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LUZ MARLENE RENDON, NATALI LOPEZ RENDON, YAMILE LOPEZ
RENDON Y MARfA ESPERANZA QliIROZ, mayores de edad, a nombre
propio, por intermedio de apodeérado judicial, formularon demanda
contencioso administrativa en ejorcicio de la accién de reparacién
directa, en contra de la Nacién: Ministerio de Defensa - Ejército

3

Nacional.
1.1. Objeto de Ia demanda.

Pretende ta parte actora que ‘z entidad fustigada, sea declarada
responsable édministrativamente por los dafies sufridos por los
demandantes, a raiz de la muerte provocada a HUMBERTO DE JESUS
LOPEZ QUIROZ por miembros del Ejército Nacional, en hechos
acaecidos el dia 3 de marzo del afio 2005, cuando al parecer sin
justificacion alguna, fue retenido y luego abatido dentrc de lo qﬁe se
reporté como un “combate” armado con la insurgencia.

A la par, se impetra la siguiente indemnizacion?:
"3.1.- PERJUICIOS MORALLS.,

-

SALARIOS MINIMOS LEGALES MENSUALES (sic), al (sic}.

Para cada uno de los: demandantes el equivalente 2 UN MIL ,

3

momernite de la ejecutoria de /3 sentencia... 1

3.2. PERJUICIOS MATERIALES:
3.2.1. -DANO EMERGENTE:

Lo que se demuestre en el p.'(éteso...
3,2,2.- LUCRO CESANTE y

CONSOLIDADO Y FUTURO. De conformidad a o que sea
demostrado en el proceso ¢ v que tase perito experto {sic)...

! Cfr. A folio 17 y siguientes del cuaderno nimero 1. |
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3:3. - Ordenard la H. Corpéracién gue se dé cumplimiente a lo
que disponen los articufes,. 176, 177 y 178 del Cédigo
Contencioso Administrativo.

3.4. Las sumas reconocidas Geberdn ser indexadas.

3.5. Que los demandados. sean condenados en costas en el
evento de que se opongan a la demanda.”,

1.2. Hechos Juridicamente Relevantes.
Los supuestos factxcos de la accién ya referenciada, son [os que a
continuacion se sintetizan: o

i

1.2.1. HUMBERTO DE JESUS LOPEZ QUIROZ, un campesino que ya

_habia sido victima del conflicto armado que vive nuestro pais, en la
“medida en que habia sido desplzzado tiempo atrds de su sitio de
residencia; 2l municipio de Camparnento - Antioquia, el dia 3 de marzo

de 2005 fue sometido por los miémbros del Ejército Nacional que
patrullaban en ese sector, quienes'lc aprehendieron y luego lo hicieron
figurar como una baja en combate, -

1.2.2. Ese. ‘dia, Humberto de Jes us, se encontraba con su hermano
Rodolfo, con quien pretendia ir'-a “pescar, momento en el que es
requerido por los miembros de la fuerza publica, qu1enes [0 agred:eron y
se lo !ievaron sin que mediara Just:ﬂcauon alguna,

i. 2 3. Cuentd la parte actora que, luego de la aprehensién, v del intento
desesperado de la madre de Humberto de Jesus, quien logrd perseguir
por un tnempo a la tropa que se lo Ilevaba los captores se- perdieron
entre los caminos de herradura Y, justo en el lugar conocido como “la

,arraleja , 'lo asesinaron. ;.’.‘1” 0 %

. P"”-COLO”’&‘@’
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1.2.4. Posteriormente el cuerpo fue manipulado por la trop?, la que, con
fa ayuda aérea; transport6 el caddver hasta la morgue dei’ municipio de
Bello - Antioquia. '

1.2.5. Finalmente ese episodio negativo generd, para los familiares
cercanos de Humberto de Jesids, un estimable perjuicioc material e
inmaterial, sustrato de la reparacion que por esa via se intenta.

1.3. Premisas normativas.

La parte demandante deja recaer {a sUplica reparatoria que inserta en el
libelo introductorio a la litis, en la normativa insita en los articulos 1, 2,
4, 5,11, 12, 13, 44, 49, 58, 59, 61, 79, 81, 87, 88, 90 v 91 de la Carta
Politica; en la preceptiva contenidz en los articulos 86, 136, 137, 176,
177, 178, 206 del CCA; y en el contenido del articulo 97 del Cédigo
Penat, .

2. Historia procesal.

El expediente fue asignado el dia *22 de septiembre de 2006 (fi. 28) al
Despacho de la Doctora MARIA PATRICIA ARIZA VELASCO, quien se
desempefiaba como Magistrada de este Tribunal,I instructora gue a
través de auto con data del 5.de octubre de 2006, admitic la demanda y
concedid el amparo de pobreza sot,icitado por la parte activa (fl. 29 -33).

Una vez trabada fa litis, se orden) {a apertura del periodo nrobatorio por
medio del interlocutorio de fecha 2 de febrero de 2007 (fl. 50-51),
disponiéndose el decreto de los inedios suasorios impetrados por las
partes, y advirtiendo, en adicidn, que la prueba décumen‘tal aportada
serfa apreciada en su valor legai. o
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A tl’dVEb de dacision de data 19 de mayo de 2010 (fl. 131- 132), se
como traslado a los sujetos proceqales con el fin de que e]erCItaran Su
derecho a presentar alegaciones Fnd[es luego de lo cual se ordend la
pract:ca de una prueba de oficio, !o que despejado posibilitd, finalmente,
el mgreso 7 al Despacho del proceso, para la emisién del fallo
"cqrrespond:_ente. (fl. 194.), L :

. o ;

Finralm'ente dada la creacion de 5sta Sala de Descongestion para el
Trlbunal Admmlstratlvo de Antaoqum segun el articulo 4 de! Acuerdo No.
PSAA11-8419 de agosto 1 de 2011, con continuidad para el afio 2012,
inicialmente a través del Acuerdo DSAAll 8951 del 9 de diciembre de
*2011, vy prorrogado mediante el drt:culo 1° del Acuerdo PSAA12-9524
del 21" de }L.I":IO de este mismo- ano el expediente fue seleccionado y
'emntldo a esla Seccién para dlctarse sentencia, ‘a lo que se procede

egu:da Pk

i LA
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3. Posicién de la entidad demandada.
Quien agéhcié los intereses procesales de la Nacién, en su escrito de
‘réplica frente a la pretensién proce%éi, fuego de atenerse a la prueba de
[ hechos v de rebatir los que cbmﬁrometen la responsabilidad de la
Fuerza Pubiu.a bajo la teoria de. la culpa exclusiva de la victima,
Dresenta frr'nca oposicion a las supucas instaladas por la parte activa.

T : . 'i i

Como.fundame'ntos de tal o_posicic’:r‘u se limitd a explicar que la carga de
la 'prueba 'r"jeberé ser asumida por lé parte actora y, al mismo tiempo, |

falta de proporcionalidad reSpecto de la stiplica reparatoria de caracter
econom|Ca, la que frente a lo disca rnldo por la Jurlsprudencsa nacional,
segiin su comprensuon resulta excesiva

h
.‘{_ o : o‘b\”
; Q
s . ét’/
4. Alegatos de conclusion. &
] L
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Las partes enfrentadas en la litis hicieron uso de su posibilidad procesal
de alegacidn final, lo que se surtid en el siguiente orden:

4.1. La parte demandante. ’ !

Quien dio vida a la litis, dentro d,fe.iiun escrito que representa el trasunto
de su formulacién inicial, una vez mas esbozd su hipdtesis de
responsabilidad. estatal bajo el andlisis particular de la prueba. obrante
en el plenario, especialmente bajc. el apoyo de la prueba documental y
testimonial, de la que deduce la actuacion irregular de la fuerza ptblica,
a quien le atribuye la retencion de la victima previa a.los hechos.

Se arguye ademas que la prueba t:écnica recogida dentro de la actuacion
permite inferir que la victima nunca se enfrentd a, los miembros del
Ejército Nacional, asf como indica que la victima no era tna persona que
por su aspecto pudiese ser vihculada con algun tipo de empresa

criminal.

En suma, se considera que HUMBERTO DE JESUS LGPE_Z QUIROZ fue
asesinado en total estado de indéfensic’)n, por lo que sus pretensiones
deberian ser avaladas,_ especialmente  bajo la  consideracidn
jurisprudencial en el sentido de quf_f's es el salario minimo legal el baremo
para la delimitacion de los perjuicfos, justo en eventos cemo éste, gue
no aparece clara ta demostracién.del ingreso pecuniario.

4.2. El Ejército Nacional.

La Nacidn, a traveés de su apoderada judicial, con ascetismo', rebate la
tesis procesal bajo el analisis particular de la prueba testimonial, de la
que deduce la falta de vocacion suasoria, lo que le perfite, con apoyo

RADICADO: 2006-03424 ’ : J
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" en la dogriidtica de la carga. probateria, enjuiciar la falta de arraigo de la
-*.5 '

i .
]

pretensidén procesal.

Al f‘nai baJo una escueta formuiacmn intenta rebatir la ponderacion de
log perju:cms ‘Irisita en el dossier demandatorio limitandose a indicar los
'postulados ur:sprudencnaies en torno al maximo reconocido como el
' Ilmlte de la tusauon -

b e

%,

5. El ministerio pablico.
El A'gé';wté del Ministerio Pablico, nB' hizo uso de la posibilidad de alegar
al firal de Ia contienda procesal 'ror lo que inane se hace cualquier

~

asnmllat:]on 'f i

i ‘|‘
E

“* 1. CONSIDERACIONES Y FUNDAMENTOS.

De manerza =reliminar, la Sala de detendrd en el estudio de los fundamentos
procesales de la pretension procesal,—l'asi:

1 PRESUPUESTOS PROCESALES DE EFICACIA Y VALIDEZ.

. En. todo proceso contencioso admmr.-,tratuvo deben reunlrse una serie de
‘p"esupuesto*‘ procesales vy matenales para poder proferirse una
‘sentencia ide, fondo®.
ir : ‘.

i.1. Lus Presupuestos Procetaales son aquellos que permiten el
nacimiento vaildo y normal del proceso que habra de culminar con la
sentenoa de fondo, y se clasifican e,n los presupuestos de la accion, que
— son Ios requerados para & e'jF’l’CICIO del derecho de accion; los

+
pres upuestos de la demanda, arpblen lamados presupuestos previos,

. ' 1 ' \Sb\\ Yoy
r" X
2 petancur Jeramillo, Carlos; Derecho Procesal Ad-nmlstrativo Ed. Seial Editora, E.EI ed. ‘2%02 Pag Q
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que son los que permiten su admisidn; vy, los presupuestos del
procedimiento, que son aquellos Jue se van observando en el transcurso
del proceso. |

q
Para el caso de la pretension de= reparacion directa, los presupuestos
procesales son los siguientes: ' J

1.1.1. los preSupuestoS de la accién, se refieren a aquellos requisitos
indispensables para acusar la basponsabilidad administrativa que se
pretende; y son para este tipo de acciones, la de reparacidén directa,
basicamente: i) capacidad juridica *,r procesal del demandante para actuar;
n) la no operancia de la caducidad de la accién.

Segun lo dispuesto por el articulo .1;;36 numeral 8 del Cddigo Conténgioso
Administrativo, la accién de repara;;i«fvn directa caducard al vencimiento del
plazoc de dos (2) afios, contados a |;(artir del dia siguiente de§ acaecimiento
del hecho, omisién u operacion adnﬁihistrativa, segln el caso.
. ,- ,
En el sub Judice, se vislumbra sin dmcultad que la accidn se ha intentado en
término habll en la medida en que el hecho negativo reportado ocurrié el
dia 3 de marzo del afio 2005, y la demanda se presentd antes que
transcurrieran dos afios contados dqﬁsﬁle ese momento (fl. 27)

1.1.2. Los presupuestos de la demanda, son los requisitos que deben
ser estudiados por el juez para orcjenaf la admisién de la demanda: )
presentacién de la demanda ante el funcionario competente de |a
jurisdiccién contenciosa administrativa; i) capacidad juridica y procesal del
demandado para comparecer al proceso; vy Jii) cUr"animiento de los
requisitos formales exigidos por la fey, y la presentacidn de los anexos

obligatorios.

RADICADO: 2006-03424 |
ACCION: REPARACION DIRECTA !
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i i

- La Sala es coripetente para conocer de la controversia, teniendo en cuenta
la regla de competencia insita en el articulo 82 y siguientes del CCA.

1.1.3. Y finalmente, los presup;uéstos dei procedimiento, hacen

referencia a ios requisitos que deben cumplirse para conformar la relacion

jurl'dico procesal y que regulan el (ge,ffsenvolvimiento del proceso hasta el
| failo, son: i} la _hotiﬁcacién personal.-'-",algE demandado, los traslados de rigor y
- la fijacidnen lista; #) que se hay,;a!decidido la solicitud de éuspensién
pnoﬁisioh’al; én el auto admisorio déffa'-demanda,-o en el auto admisorio de
" la correccidn, segdn el caso, y en IO% aventos en que aquella procede: iii)
que se hayan cumplido a cabalidad T&)c trémités procesales sefialados en la
ey, con SUJeCiOH a la via aproptada {ordinaria 0 especial); vy nr) gue no
exista causal a'—\ nulidad que afecte en fodo o en parte al proceso.
Asi las cosas, cumplidos todos los presupuestos necesarios para la
'convahdacmn de 16 actuado, sin qme por demds se avizore causal de
nulidad' c,ue mvallde lo actuado prorede la Sala a emitir el fallo de fondo
deprecado

2. El Pr_oble.ma Juridico Principal.

'Corresponde a la Sala decidir si le gqiste razén al la parte demandante al
clamar Ia condena en contra de /a‘ Nacion- Ministerio de Defensa-
Ejerc:ito Nacronal por los hechos brumdos el dia 3 de marzo de 2005,
_:"data en I3 c,de segln la parte actora el sefior HUMBERTQ DE JESUS
LOPEZ QUIROZ fue privado de su fibertad por miembros del Ejército
Némohal acantonados en ia zona. :ural del Mumcap[o de Campamento

Antmquaa y luego asesinado, toclo con apariencia de un eventual

'combate armado el mismo que se dlscute nunca.tuvo Iugar

., "‘s;l r :‘.: L l .
A \\ K
. -Jf‘ (,P oE GOLOM@
N i
2. 1 Prohlemas Subordmados. ﬁh _ . s ,f;f,:{")_. )\S
(AR
|f-¢ . o .
. i & &g b
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Comao problemas asociados, en punto a la dechnon del principal,

tenemos: , ‘

L

» Por una parte, se deberdn reconstruir las exigencias normativas y

\v'

VI

RADICADO: 2006-03424
ACCION: REPARACION DIRECTA

jurisprudenciales que delimitan el vértice de Ia responsabilidad
extracontractual del Estado, vy, por supuesto, venﬁcar SuU presencia
en el sub lite.

Igualmente deberd definirse el régimen de imputacién juridica
operante, en casos como el que se debate, donde aparece en
discusion la produccion de un dafio derivado del manejo excesivo y
desproporcionado de las afmas de fuego de dotacion oficial y, de
contera, del desapego hacia los deberes constitucionales y legales.

!
Adicionalmente, serd menester definir el onus prob?indi en punto a
los hitos basilares de la responsabilidad estatal Iqu se disputa en
concreto, y en cabeza de quien operaria, con_form:a a su ubicacion en
fa litis y al régimen juridico aplicable.
En seguida, se deberd detener la Sala-en el estufjio de la verdadera
naturaleza juridica del postulado de la eximente de responsabilidad
dentro del régimen de respons;ébilidad del Estado y, en concreto, el
evento planteado de “fa Culpa exclusiva de la victima”.

Se confrontaré, ademds, la tarea integral del Juez de lo contencioso
administrativo en eventos en los que, 'como en éste, se denuncia la
violacion de-fos DDHH.

Se hard una aproximacién conceptual, en cumplimiento de V_Ea' tarea
pedagdgica, respecto de las funciones de policia judicial y la reserva
que el marco juridico superior ampone a cualquier. autorldad frente a

LY

DEMANDANTE: LUZ MARLENE RENDON RENDON Y OTROS
DEMANDADO: LA NACIéN MINISTERIO DE DEFENSA ~ EJERCITO NACIONAL
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. 'A_At;_' )
'la afectacidn de derechos fundamentales como la libertad Y, por

LS

g

Supuesto, la vida.

Se arrtbara, postenormente al foco de la valoracién probatorla en

‘este e\,entu preciso, con un detenldo estudio de la prueba indiciaria,

previa su conceptua!:zac:on que serd el medio privilegiado dentro del
anahs:q L

1Y

En uit:ma etapa, se reconstru:ra fa prueba indirecta vy, en asocio con

" la dtrecta, se permitira otorgar Ia wvaloracién conclusiva, para lo cual

" se e<ter|orlzara a través del test légico- argumentatwo de /a

.prcbab;hdad l6gica prevalec.renie la ponderacién en sana critica

efectuada por esta Corporac;on,,; y la explicacidn del por qué se

: i s g Byt . .
escoge 11 tesis de responsabilidad v no la de ausencia de la misma.

AdlClonalmerte se develard \{,{ ambito de restablecimiento del

| "'derech ‘en mater:a de vuolamon dé DDHH, deilmztado por la doctrina

de los organlsmos mternac:ona es destinados para su defensa,
normas gue como se vera hacen parte del bloque de

- constltucm_nalldad (Art. 93 CP)

3.

» ¥

-

Al 'Fna! crr caso de prosperar Ia pretensmn procesal, luego del
examen de los presupuestos basnares que solventan el juicio de

: reproche administrativo, se determmara la procedencia y tasacién de

' d

ios pt_erc;os wrogados

*
% .
L
t

La tesis de la sala.

Desde” " ya se anuncia qué’ggia hipotesis que  sostendrd
N ~|!1

argumentativamente esta Sala ‘se concreta en la déﬁﬂéoﬂ% :
: Sl

’reaponsablhdad admlmstratwa“que s asnenta sobrqg‘?a Iq
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Ministerio de Defensa - Ejérci!.'o Nacional, pues sus agentes, en
" medio de la ejecucion del sérvicio, de manera injustificada, se
abrogaron funciones de policie{: judicial que le estan vedadas, en
la medida en que capturari_:)n a una persona sin ninguna
autorizacion judicial y, como si f'uéra poco, _finalmente' le
produjeron la muerte, dentro'de un ardid, como se vera, en la
medida en que no existe prucba de la existencia del presunto
combate, tesis de defensa a fa que apega la Nacién.

A continuacién se desarroilard tematicamente la tesis expuesta, ex ante

atender la conceptualizacion cel tema, imprescindible para arribar

concretamente al analisis probetorio, tal y como sigue: |

3.1. De la responsabilidad del Estado.

Es preciso definir el marco rnormativo y jurisprudercial del tema

planteado como problema principal, para arribar como en efecto se

hard, a la valoracién juridica y probatoria del mismo, veamos:

3.1.1. Marco Normativo. :
! A

Todos los asuntos de resporsabilidad del Estado (contractual vy

extracontractual) deben ser desatados bajo la luz del Art. 90 Superior,

que es el principio general sobre el tema, y que allané &l camino dadas

las teorfas que hasta 1991 se habian elaborado con criterios de

agrupacidn casuistica®. Obsérvesa 2l mandato constitucional:

“..Art. 90.- E! Estado resvonderd patrimonialmente por los
dafios antijuridicos que |12 sean imputables, causados por Ia
accién o la omisién de las avtoridades publicas...”

3 Cfr. C.E. Seccldén Tercera, sentencia del 10 de febrero de 2000, Expedienté 11.878, M.P. Alier Eduardo
Hernédndez Enriquez.
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éajéﬂhe'ste precepto constitucionali,' "5(, impone entonces la necesidad de
'dete_rminér,(de formé basilar, los “siguientes presupuestos: i) que el
dafo sufr;do por la victima haya sido causado por la entidad
de‘r'nan&iada, ii) que le sea irﬁputa'?bi'ej a dicha entidad, vy iii} que tenga el
taréé_ter de antijuridico; que docfl"it';atriamente se han resumido en dos:

-

la imputabiiidad (féctica y jurid_ica)'ify;el dafio antijuridico.

.o et ¢ LR T
- e, ™ o !

De esf'affbr?'fia es preciso arficu!ar"aue el régimen de imputacién de la
responsabllfdad extracontractual en Colombla es predominantemente
objetwo. Empese ello no obsta para que en algunos escenarios su
verthaC|on se surta sobre elememos subjetivos, -como Vgr. en el caso
de la falla: del servicio probada, aplicable cuando se enlista en la
demanda. una presunta prestaaon dnfectuosa del servicio, o la omisidn
- de la admmt:;-.raaon en &l cumphm:nnto de su deber, como vértice de la
pretendld__a declaratoria de responsabilidad, tépico que en capitulo
' 'sigq_iént'?'séré objeto de revisién particular.

P

+

De lo anteraor se extracta, sin dlfcultad que el actor debe probar, en
términos generales, la ocurrencna "del dafio antijuridico, cémo Ila
administracién se refuta generadoré del mismo y por qué juridicamente
ie:e-s atribuible. Como correlato hé‘bré de decirse, entonces, que la
-'admlnistracmn solo puede exoneralse probando que el hecho no lo
?-produ30, o que fue producido exciuérvamente por una causa extrafa.

_ N
3.1.2. Del titulo de imputacion juridica
‘- +

Sobre este punto, y con el fin de' Atomar una postura sobre el régimen

aphcable al sub lite, es preciso. cuar la jurisprudencia del. Consejo de =

\;.!.'
Estado que retoma a su vez la posnmon dominante sobre el tema QEJ)M

1

uso madecuado de la fuerza vy las armas donde logra dnf%r:éi@:“r

17l\

~ “casos en qun opera el reglmen de"ga “falla probada” conl__cﬁ en éﬁ# e Rpswo

—
: \
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{os que conciernen al “riesgo excepcional”, dispuesto para sucesos
accidentales en su manejo. Véase: .

i
“..Cuando se debate la ocurrencia de un daiio proveniente del
ejercicio de una actividad peligrosa,. como lo es la manipulacion
de armas de dotacion oficial, el titulo de imputacién bajo el cual
se resuelve la controversia gs el objetivo de riesgo excepcional;
sin _embarqgo, cuando se advierte que el dafio no se
produjo accidentalmente sino, por un mal funcionamiento

de la Administracién, elld §e dgbe poper de presente y el
ttulo de imputacién bajo e definira el litigio, es e

de falla del servicio. En .aras de! cumplimiento del deber de
diagndstico y pedagogia . que tiene el juez al definir la
responsabilidad del Estedo y, a fin de que éste pueda repetir
contra el agente gue dolo:sa o culposamente produjo el dafio, en
caso de ser condenado a la correspondiente reparacién...”
(Subraya:fuera del texto original)

Ahora, la Sala no desconoce que |3 Jurisprudencia de! 6rgano limite de
la Jurisdiccién®, ha definido que en caso de “persecucién de
delincuentes”, el régimen apropia'c_lo es el del “dafio especiai”,. lo que se
ajustaria a la teoria suministrada'p_or la parte demand_adé.-

Es importante entonces realizar u'n juicio de adecuacion,..el que ubica
como residuales a los regimenes‘- objetivos, "privilegiando en todo
caso el subjetivo'— falla-, pu:2 c permite ademds de materializar el
papel pedagdgico que le incumbe{ai Juez Contencioso Administrativo,
que la Nacion, eh los eventos quz resulte condenada, i;epita contra sus
agentes cuando obraron de man'er'la negligente o do‘tosa'(Inciso 20 del
Art. 90 Superior). " |

Bajo estas previsiones, el titulo d2 imputacién juridica que débe guiar el

analisis juridico que se intenta, ho es otro que el de la “falla del

* consejo de estado. Sala de lo contencioso administrativo, Secclon tercera.; Consejere ponente RAMIRO
SAAVEDRA BECERRA. Bogota D.C., agosto thClS'E' s (16) de dos mil siete (2007) Radgicacion simero: 41001-
23-31-000-1993-07585- 01(30114) .

5 por todas Consejo dé Estado, Sala de lo Contencicso Administrative, Seccién Tercera. Sentenua del 25 de
febrero de 2009, expediente 16.173, M.P, Mauricio Fajardo Gémez. '
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:se! vicio”, pues como se explzr caré con suflc:enc:a, aparece la
prueba de un uso desproporc:qnado de las armas oficiales, sin
Que aparezca con suﬁcien}ciéz la  prueba del presunto

enffentamiento armado. s

-
. .
1 .

¢, s

3.51.3. Del Nexo de- Causahdad ei Dano Antijuridico y el concepto

de Imputacron Normativa.
‘COrresponde i la idea de causalldad adecuada la condicién natural en el
:curso habitual de las cosas y segun la experiencia de la vida, capaz de
producur el efecto que se ha reahzado

E' tema del nexo de causalidad encre el hecho (accmn u omlsmn), que
se pred|ca fue produc;do por [a admnlstrauon Vs el dafio antuurrdlco no

es entonccs un asunto sencillo, A .se prueba de manera sumaria, ni

\
N

'mucho menos opera como una “presunc;on"- se itera-, de ahi que

deba dlshngmrse el verdadero srgnlﬂcado del régimen formulado y los
presupue st0s - necesarios que mvb‘iucran la carga de la prueba del
de'nandante y por otro lado, comprender en qué casos y frente a qué
-elementos esta exento-de prueba

J.‘

¢

" Scbre el punto resulta particularinente ilustrativa la apreciaciéon def

-

maximo Juez de o Contencioso Administrativo, cuando expone;

s Notese pues, que en punto de la prueba de la causalidad, por lo
"mencs recienternente, esta corporacién ha aludido a “uh cierto

.. aligeramiento de la carga. probatoria del demandante” respecto

.. e los presupuestos del articulo 90 de la carta politica - dentro de

- ¢+ los que se encuentra la causaltdad- pero no ha aludido a una
presuncién de causalidad, o si se quiere _de

res ansagdgdad, en virtud de la cual pudiera corresgonder

U | h

edicién 2003, pig. 82. gl )
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al demandado y no al damandante, la carga probatoria en
cuestién...”” (se ha subrasado por la Safa). ’

Asi las cosas queda claro, a no-dudarlo, que el actor debe probar en
definitiva el nexo causal entre el hecho que se cuestiong fue el producto
de la administracién y el dafio por el cual se reclama la reparacion, -
reitera- sin que interese a tal efecto la determinacién de algdn
componente subjetivo.

t
v

Igualmente, partiendo de la hipoGtesis anterior, estd_ciaro gque_ la

exoneracion de la responsabilidad que se endilga ai Estado sélo
se produce cuando se prueha la concurrencia de una_ causa
extrafia, entendida ésta gorﬁo fuerza mayor o e! hecho_exclusivo
de la victima o de un terceros, de lo que se infiere l6gicamente que si

el figurante no cumple con la pl‘l:!Eba de los tres primeros no podrad
declararse judicialmente la pros?é_}ridad de su pretension, y de igual
forma, existiendo prueba de oallo, el Estado no podrd pretender
exoneracion si no prueba la cau:’;a‘-l-de ausencia de responsabilidad, lo
que se identifica con la carga de la prueba ¢ onus probandi, que cada
parte deberd afrontar en el proceso contencioso de reparacion directa.

Para corroborar la posicién jurisprudencial sobre este tépico vy
concretamente sobre la exigencia probatoria a la qué se alude, ademas
de ser un buen compendio del argumento que se ha venido
desarrollando, resulta pertinente transcribir el siguiente auarte:

. Asf las cosas, en el caso objeto de andlisis, la Sala encuentra
que el elemento de imputacién féctica necesario para predicar en
cabeza ‘de la administracion publica responsabmdad no se
encuentra demostrado, sin que para ello influya el régimen de
imputacién juridica aphcamﬁ al supuesto de hecho, esto es, bien

-t

’.Consejo De Estado, sentencia del 16 de agosto d2 .006 radicado 14.957, M.P. Mauricio Fajardo Gémez
t HERNANDEZ Enrfquez, Aller E. Y FRANCO Gomez, Catallna “Responsabflsdad Extraccntractual del Estado”,
Ed. Nueva Juridica, 2007, pagl5s. ;
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: vy » .
subjetivo (falla) u objetivo (riesgo excepcional, dafio especial,
etc.); lo anterior, como quiera que tanto en los regimenes

g obzet:vos como subjetives €s requisito sine qua non gue la

" parte actora demuestre lenamente fa ocurrencia del daho
antijuridico, asi como el hexio que vincula ese perijuicio con

- fa agtuan‘én de la_administracidn; la diferencia entre uno u
otro régimen - subjetivo y objetlvo estriba, simplemente, en que

© en el segundo (objetivo) no 1uega el papel culpabilistico con que
' haya actuado /a admmrstrac;on publica, es decir, no se torna en

: reqwsrto indispensable la demcstracwon de una falla del servicio

" (culpa), para configurar la résoonsabfltdad ”Q(Subraya y negrilla
fuera de texto ongmal ),

'x

Queda claro, en definitiva, qu (. q inexcusable la prueba de la
relacion Lausal, fa_ gue no esta amparada por mnguna
presuncién, tarea que seconwéfte en el centro de la discusion

‘probatoria en cada caso en el que‘dparece, de una parte la reclamacion
del "pértigd!ai', y, de otra, la'"presunta actuacidn lesiva de la
Administracién, claro esta, ademds-de los presupuestos adjuntos en

cada evento (dafio, riesgo y falla eh’caso de consentirse en ese dltimo
titulo). ._

" Asf mlsmo es evidente que el danu por el cual se ejerce la solratud
no desmere\_e en su entidad va que el mismo no es de cuaiquier tipo,
sino que- c_ieb,e_ ser “antijuridico”™ ipara generar la responsabilidad de la
adfh'inistracién"pretendida, concep}to que para la doctrina autorizada
merece es;:eaaf detenimiento en cuanto a sus elementos configurativos;
~en efecto se ha dicho: B

.. “.La primera precisién que hay que formular al respecto es que
ei concepto  juridico de Iesron difiere sustancialmente def
concepto vulgar  de per;usc;o En un sentido puramente
econémico o material se entiende por perjuicio un detrimento o
pérdida patrimonial cuaquera La lesion a la que se refiere la
‘cldusula constitucional y Iegal es ofra cosa, sin embargo. Para
que exista lesibn en senffdo propio no basta que exista un

perju,cro material, una perdrda patrimonial; es absofutamen @commaa?iﬁi

necesario que ése perjuicio patrimonial sea ant:]urvd GO

":.f

. . bt \) Rl aretl
A 7 VO
% Conselo de Estado sentenicla del 31 de mayc de 20[17 radlcado 16 898 M.P, Enrigue Gﬁéotero N TRM‘
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antijuridicidad en fa que esta el fundamento, como va, anotamos,
del surgimiento de.la obligacion reparatoria.

“..A esta primera prec;s:on ‘débe seguir mmediatamente otra, a
saber. la antijuridicidad usceptrble de convertir el simple
perjuicio material en una Ie sién propiamente dicha no deriva, sin
embargo, del hecho de gue la conducta del autor de aquél sea
contraria a Derecho; no @3, en consecuencia, una ar‘tf]urrdfadad
subjetiva. Un perjuicio se hace antijuridico y se convierte en
lesion resarcible s;emgre o_cuando fa. persona que {fo

sufre_no tiene el deber jur !Q'JCO de soportarlo; (a antijuridicidad

del __perjuicio _es, pues, una__antijuridiciddd _ referida _ al
perjudicado...” Ir3'(Su1!9rc'1ryarn:)c;'s ) ;

18

Bajo este entendido, no cabe duda que .Ja antijuridicidad no es un

concepto que estribe en la conducta ilegal de la administracién. No. Es
un componente referido en exclu_é;éva al perjudicade, de ahi que lo que
se predica como antijuridico es que aquél no estd obligado a soportar

esa lesién en ese caso preciso.

Dentro de esta linea, la Corte ‘Constitucional ha adoptado idéntica

conceptualizacion del tema, véase;

“...El perjuicio que es provocado a una persona que no tiene el
deber jurfdico de soportarlo. La’Corte considera que esta
acepc:;on del dafio antiju-idico como fundamento del deber de
reparacién del Estado armoniza plenamente con. los priricipios y
valores propics del Estado Social de Derecho; pues al propio
Estado corresponde la sa'vaguarda 'de los derechos y libertades
de los particulares frente 2 la actividad de la administracién.” Asi,
la responsabilidad patrimonial del Estado se presenta entonces
como un mecanismo de proteccidn de los administrados frente al
aumento de la actividad del poder puablico,' el cual puede
ocasjonar dafios, que sén resultado normal y legitimo de fa
propia actividad puablica. " al margen de cualquier conducta
culposa o ificita de las avtoridades, por lo cual se- requiere una
mayor garantia juridica: a la 6rbita patrimonial de los
particulares. Por ello el &ctual régimen constitucional establece
entonces la obligacion juridica a cargo del Estado de responder
por los perjurc:os antijuridicos que hayan sido comet:dos por la
accion u omisién de las autoridades publicas, lo'cual implica que

10 GARCIA DE ENTERRIA, Eduardo, y RAMON FERNANDEZ, Tomas. Curso de Derecho Administrativo IL.

Reimpresion de la novena edicion 2008. Thomson Civitas, Madrld 2008. Pag. 378 Y 379,
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unia vez causado el pEI'jUICHJ antf]undfco y éste sea imputable al
Estado, se origina un tfas!ado patrimonial del Estado al
_patrimonio de la victima por medio del deber de indemnizacién.
Igualmente no basta que el dafio sea antijuridico sino que éste
debe ser ademas imputable; al Estado, es decir, debe existir un
't lho que permita su atribucidn a una actuacidn u omisién de
una autoridad pdblica...™ . ..

;Para.'ﬂnalj'ze;r, @5 preciso recalcar;:f -éntonces, que el lamado "AMexo
.Caius'al_'”‘, 'cdncepto estrictamente_,éljt:ico gue sirve de soporte o elemento
necesario a la configuracién del daﬁo, no debe ser confundido con el
anéiisis_ del imputacién ya que ésté fl;supone prima facie, un estudio en
term nos de atribuibilidad materlaJ (lmputatfo facti u objetiva), a partir
del rual ‘se determina el orlgen de un especifico resultado que se
fadJudlca a un obrar (accién u om! :bn), que podria interpretarse como
" causalidad ‘material, pero que no. Iq €s en estricto sentido juridico porque
pertenece al concepto o posﬁa:hdad de referir un acto a la conducta
humana que es'lo que se conoce corno imputacién.
De lo anterior se sigue gue la dehyaninada “imputatio iure” supone, ex
ante, estabiec'er el fundamento defla‘ obligacion de reparar o indemnizar
determlnado perjumo derivado - de la materializacién de un dafio
antijuridico, SIendo ese el escenargo en que intervienen los titulos de
lmputacmn gue corresponden a los, dlferentes sistemas o regimenes de
ponsabllldad que tienen cablda tal como lo ha explicado la
jurlsprudenaa nacional?, en el artlculo 90 de la Constitucion Politica.

En terminos:|lanos, aunque el daﬁdﬁéé producido por la accién u omision
de un agente, es decir, se da como producto de la relaciéon entre dos
hechos eso hace parte de una regTa de derecho (explicacion normativa
del hecho), que es Ia expresmn di, ia “imputacion”, empero no de* il

1 : o€ COLOMEg, ™
1 Corte Constitu: Ional Sentencia C.-333 de 1996. Ming:strado Ponente: ALEJANDRO MARTIB{G?}CAB&

Santa Fe de Bogoté Pritnaro (10) de agosto de mul nrivecxentos noventa y seis (1996). Sb . J,— (}
'Y O
12 Consejo de eqado Seccién Tercera, sentencla de _]L”J 12 de 1993 expedlente 762#’M P. Car .ar‘}@, AN
Jaramilfo, , i y
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causalidad (hecho fenoménico); de ahi que la ‘imputacién, aun
vinculando datos naturalisticos, no puede ser confundida con la

causalidad propiamente dicha, donde los sucesos redundan aln sin
ninguna explicacién normativa.

La diferencia entre la causalidad vy la imputacion, en los términos de
Kelsen y Cossio, se pone de manifiesto en la relacion entre la condicion
y la consecuencia: en la ley de la 'naturaleza se designa a3 la condicién
como causa y a la consecuencia coéi‘n'o efecto, pero no intérviene ningun
acto h&mano o sobrehumano. En’la ley moral, religiosa o juridica la
relacién entre condicién y consecuencia se establece por actos humanos
o sobrehumanos.”® |

3.1.4. Del papel del juez de ia vontencioso adminisicativo frente

a la violacidn de los derechos h'l.irri‘nanm;.r
i

No puede la Sala desaprovechag’r este espacio conceptual previo al
estudio del caso concreto, para’ fjeastacar de ‘manera general*la fuerza
vinculante de los instrumentos ﬁorm'ativos, internos vy externos; que
imponen la proteccidén de los derechos inherentes a todo ser humano,
concretamente por quienes ten'erf;’os la delicada misién de encarnar la
defensa institucional de los derechios fundamentales que en el Estado
Constitucional y Social de derecho se han prodigado a favor de la
persona humana, tal y como desde el primer articulo de la Carta Politica
se impone éticamente, 1o que se traduce en un2 obligacion
ineludible para las autoridedes de la Repl’zl?iica,' dade el
mandato insito en el articulo 2° de ese mismo texto superior.

13 13 yalsen - Cossio, problemas escogidos de la tebrfa pura del derecho. Buenos Alres. Editorial Guiliermo
. Kraft Ltda. 1952. Pag, 22. . 1 -
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:‘.

Co[omb:a se inscribié la Nacron dentro de un programa personalista,
democrata Y social, en el que prlma la dignidad humanal® sobre
cualquier otro valor superior v, de“ paso, se adhiere g la S|stemat|ca

mternamor*al gue propugna por esoc* mismos fines. (Art. 93 C.P. - 214-
,‘f; A

“‘a .
.

2 EJusdem )

- -

Lo anter[or srgmf“ca que. en nuﬂstro caso, el Juez de lo Contencioso
Admmistratwo adelanta un doble’ cometado el primero, es elaborar ej
dlagnostlcp de las falencias en que Incurre la administracion a través de
© sus agente y el segundo, no por ello menos importante, una fabor de
pedagogxa para que aquellos no vuelvan a presentarse, especialmente
cuando mvn ucra una grave deba\enuon respecto de los derechos
humanos y Ea dignidad de Ia persona humana, por lo que este espacio
cobra valia dentro del juicio qde'- %e adelanta, y que en el contexto
mternac:onal hace. parte del derecho compleJo correlativo de las vnctimas
ala verdad, ]ust:c:a, reparac:on y no repeticién*®

;»

.|¢L

BaJo ms*ca previsién cabe recordar entonces que “la vida y la integridad
personal” no es sélo un derecho mal}renable en el ordenamiento juridico
internp17, sino que se reconoéé‘ ,como inviolable en instrumentos
internac'fopa[es como Vgr. Ia Ujruvencmn Americana de Derechos
Humanos de la cual Colombia es r_c,tado parte desde el 31 de julio de
197318 y cie muchos otros mstrumentos que a través de la teoria del
bloque de constttucronahdad (Art 93 y 214-2 Supertores) cobran
vuncu!atorleaad al haber sido avai‘*dos por el Congreso de la Republ:ca

! ‘.‘.

P

L4 Articulos 1, 2 Vi 89 C.F. ?‘v‘ : OLQ
.
15 Crr., Consejo de Estado, Sala de lo Contenmoso Admlnlstratwo Seccidn Tercera, sentencia del 29 d,eﬁeger 8’3‘@
de 2009, radicado 15.576, M.P. Ramiro Saavedra Becr-‘rra
¥ postulado relterado por la Corte Interamericana 'de Derechos Humanos, especlalmque’

- "Barrlos Altos vs. Perd” y “Bulacio Vs Argentina”. . R =

¥ Art.-12 Superior. o Ped

'8 Aprobada por la Lay 16 de 1972. s .
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Bajo esta apreciacién sucinta, es claro que ante su desatencién - la de
los derechos humanos-, el Estado colombiano incumple no sélo el
mandato del constituyente primario, sino s_us COmpremisos
internacionales, de ahi que pueda Ser objeto del reproche supranac;onai
y de condenas emanadas por . Ios tribunales conststu dos por la
comunidad internacional para el-efe;x,to, como es la Corte mteramencana
- de Derechos Humanos en éste he}rrgisferio, para citar sélo uno.
. ;
Es palmario concluir entonces: "que, en su tarea, el Juez de lo
Contencioso Administrativo no p'*uéde perder de vista ese compromiso
transnacional de proteccion a Ios'lvalores basicos de toda parsona, y con
ello, en caso de responsabilidad del Estado, severamente, ademas de
condenar a fa reparacién de !o:';, dafios cometidos por los agentes
estatales, contribuir con su pedagogia y la correccion de . esa aleve
violacién, que es el matiz que en definitiva se le imprime fa Corporacién
a este fallo.

: .
3.1.5. Del blogque de constitucii;onalidad y del sistema de fuentes
en Colombia (“nuevo derecho”).
Dentro de la moderna Iectura que se ha lmpulsado por el; proplo
interpreta de la Norma fundamental, refu|ge la intrincada dinamica que
propicié la Carta Politica del 91 e‘q. ese sentido, es c_1ec1r, la preceptiva
superior que, desde hace ya dos décadas, vari6 de una manera clara el
sistema de fuentes del derecho’ u=rrado” que postulaba la Constitucién
de 1886, por uno de corte “aberto” que se ha dado nor denominar
contemporaneamente “nuevo de_rec:ho , aunque del “nuevo” no tiene
mucho, pues sus bases ya estaban dadas en los postuiados del jus

naturalismo clasico.
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y

' Ciektamenté, hb’y se cuenta con una triada juridica que permite integrar

las fuentes del derecho aplicables en Colombia, mas alid de la norma

| U .
‘escrita, la que descansa en los siguientes hitos:

uﬁ& El prlmero de ellos es la promulgauon de la Constitucion Politica que
entré en vigencia en 1991, que ha sido reconocida y valorada como
plurahs a, incluyente y progresnsia en efecto, adoptd el Estado Social
de Derecho como modelo |deolc’>g|co y formula politica; incluyé las
minorias’ raciales e indigenas que antes eran conocidas sodlo por los
antropologos y se contaban, si aCaso en las estadlstlcas consagro la
Ilbertad de cultos y cred |nstltdb;c;hes como la Fiscalia General de la
'-Nac:on, el Consejo Superior de x!a Judlcatura y la Defensoria del
' Pueblo, Adicionalmente, vy como."u-no de los principales cambios (sino
éll_}nés,), la Constitucion crec;f‘;: una jurisdicclén independiente (la
‘Con‘sti’tﬁc’ional), a cuya cabeza 'Li:‘pi-:é una nueva institucién a la que le
corresponde guardar su inté'gridad y supremacia. La Corte
Constitucional pertenece a la rama judicial del Poder Publaco y es la

mterpretp autorlzada de la Constltuc:ion

Es aqun donde reside el verdadero camb|o en las fuentes del derecho,
"pues ya no se agota en el tex“’to de la “ley”, sino que es dable de

] &

' manera concreta que el Juez' mterprete ese texto legal, valore y
' pondere frente a los “prmapuos" fnandatcs de optimizacién que son
el eqwllbr'o entre el texto ngtdc- de la norma y las necesidades

ﬂ-"-

ramb:antes de la sociedad, el caso concreto.

. Lt ‘r. ol : .v‘sh

1\\‘

'Ahura “dentro de esa nueva t;:rers;pectma Jurldlca aparece como
' -verdadera innovacion el reconocnm:ento constitucional de normas y
'prlnaplos ‘supranacionales”, Ios< que a través de la figura del bloque

~de constitucionalidad (Art. 93E*cle la C.P.), para el caso ;»q_

TN

!

QD

{;IULUM,:W

Derechos Humanos - DDHH-, op°i n de manera vmculante dé&n{l@ué ﬁ\,o
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’o.
‘.

nuestro contexto; asi como pava el evento de la regl s del Derecho
internacional  Humanitario - . DIH- (Numeral 2° del art. 214

Superior.), cobrando obilgatonedad en cualquier evento también.

De suerte que, el juez esta, hoy, obligado a confrontar Ia vigencia de
las normas internas y externas que se acoplen a la decisién de cada
caso concreto, de ello no hay duda.

& ta Segunda fuente nutricia de este cambio en el paradigma rigido

anterior, se traduce en la. nocidn del “precedente”, practica
constitucional que ya es una realidad juridica de cardcter vinculante
y, con ello, el medio a través del cual se ha ampliado el catalogo de
derechos humanos reconocidcs a través de la carta (fundamentaies)
y en especial de “garantias” para lograr su materializacion v el
mandato “social de derecho”. E!.}o supone por supuesto, un nuevo rol
para el juez, quien ya no debe sdlo interpretar Iy apilicar el texto
normativo, sino que debe estal': atento a la jurisprudencia, cefiirse a
sus postulados y sélo aparta'rfsé de efla, cuando aparezca alguno de
los motivos “legitimos” parz '. hacerlo, que son solo los que ha

recabado el propio Tribunal Constitucional, como Vgr. la disanalogia,
la confusién entre “ratio d@adend.f” y “obiter dictum”, o la
indeterminacién ]ur;sprudencml previa.

% Finalmente, el tercer eslabén,"c'ientro del conjunto de fas categorias
que abarca la comprensidon de este “nue;:vq derecho” o
“neoconstitucionalismo”, se contrae a los desarrollos tedricos en
punto a dotar de herramientas practicas de aplicacion y sustentacién
(argumentacién) de ese texto fuertemente sustantivc de la nueva
carta y la préctica jurisprudencial naciente, como Vgr. la teoria de ia
“ponderacién” desarrollada por Alexy, o el galar@tis_mo juridico de
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FerraJoh ‘sdlo para mencionar alqunos modelos eplstemologmos de
apl:cac:on

Por tanto, en la actualidad, el ordenamlento juridico ha quedado

constltucmnallzado" y ese reconoc;mlento ha propiciado la “apertura”
del SIStema de Fuentes del derecl'uo en Colombia, siendo inexcusable
preestablecer la aplicacién de las n.ormas internacionales en materia de
derechos humanos y derecho lntechmnal humanitario, soélo para citar
unos dlSpéSlthOS y dei precedente mlsmo de las altas cortes, e[ernentos
'lmpensados ‘veinte afios atras, 1o que se erige como el verdadero motor
del camblo di que ha querido referlrse concretamente esta ‘Colegiatura,
como preambulo de la decisidn que Hs adoptara '

i _ . S

4..Del caso concreto.

'A‘delahtadé, como quedd, la’ .%nceptualizacién juridica de Ila
responsablhdad que se debate, esta l.,orporac:lon de inmediato abordara
&l anails's 1act1co y juridico de la oretensnon procesal que orienta este

4

contenc:oso v

. Co o
4.1. De la valoracion probatoria, |

PR
+

Esta Corporacion, previa la valoracién de la prueba surtida dentro del

' “juicio contancioso, realizard las sigujentes estipulaciones sobre el'tema:
. - ‘.‘ .“ I;'. '.

4. ’1 1. Conceptos preliminaré’“s' entorno a la tamizacién
probatcrla' carga probatoria - rnesgo de no persuasson.

* )
= ‘ r’r r
. . : x,fj:

De conformuc’ad con lo normado en el Art. 168 del CCA, Ios criterios de

: «(_:OLUM%
valoramon probatona a tener eg cuenta son Jlos C]l,L resulta

compahbles y que son prewstos cira forma ampha en el"pro
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Civil Colombiano por remision expresa, lo gue no, nos puede hacer
perder de vista, por supuesto, que el referente superior és el art. 29 de
la Carta Politica. |

Asi mismo no puede desconocerse que la “carga de la prueba”, segin
el contenido insito en el Art. 177 del Cddigo de Procedimiento Civil,
aplicable a esta materia, también por remision de la propia normativa
contencioso administrativa (Art.,; -:267 del CCA), sg' identifica con la
obligacién que incumbe a las partes de probar los supuestos de hecho
de las normas que consagran el efécto juridico que ellas persiguen, que
es lo que la doctrina autoriza.:léalg ha clenc:minado “riesgo. de no
persuasion”, y que en sintesis écimporta un cumuio de reglas que a su
turno habilitan al juez para resolver la incertidumbre acerca de la
prueba de los hechos principalé’s:‘-, de manera adversa 2 lo soficitado,

+

esto es como si se hubiera probado su inexistencia®.

At h [
La carga probatoria u onus probandi, modernamente se asienta en una
triada que opera como maxima cfue soporta el deber probatorio de las
partes y que provienen del derecho civil cldsico (Art. 1757 del C.C.), a
saber:

a) Onus proboandi incumbit actori: E| actor tiene el deber de probar
el hecho que invoca como soparte de su pretension.

b) Reus, in excipiendo, fit actor: el demandado que contradice la
pretension del actor, a su ve::j se hace demandante, ante la urgencia
de probar el hecho que le sirve de excusa.

1% por todos: TARUFFO, Michele. La prueba. Coleccidn de Filosoffa y Derecho, Marcial Fons, Madrid 2008.
Pag. 132. T, - :

2 ¢fr. Ob. Cit. PAg. 146.

RADICADO: 2006-03424
ACCION: REPARACION DIRECTA - ,
DEMANDANTE: LUZ MARLENE RENDON RENDON Y OTROS.

DEMANDADO: LA NACION ~ MINISTERLD DE DEFENSA - EJERCITO NACIONAL.



o : REPUBLICA m~ COLOMBIA ‘ %S
. . RAMA JUDICIAL DEL'FODER PUBLICO
. - TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE ANTIOQUIA \ \\_)
SA!.A DE DESCONGESTION ~ SUB*SECCION DE REPARACION DIRECTA
SALA QUINT/.DE DECISIéN

kS 20

n.

T Q) Actore non portante, reu absolvitur: E|l demandado queda
' ) ‘exonerado de la obligacion cuando propuesta su excepcién a la
pretensxon del actor, éste s muestra incapaz de contradecirlo,

. probanda- la vigencia de su calsa.

.De esta dogmatlca se extracta, a nc~ dudarlo que el riesgo de no probar
'un hecho ho es otro que el fracaso de la pretension; es decir la parte,

ct:va 0 naswa, con su incuria o neglfgencra solo puede provocar su propio
dano Con razon Mufioz Sabaté?? apunta que [e]n el proceso civil, el juez
"solo puede ‘resolver secundum allegata et probata, lo que quiere significar
que I propra parte es quien soporta 13.: consecuencias de su inactividad, de
su neglfgercra, incluso de sus errore. por tanto, es efla y solo ella quien
debe cuidar de suministrar al juez /oé. méx:mos elementos. Vigilantibus non
'dormlent!bus fura sueurrunt,

[

4.1.2, Del régimen probatorio aﬁ.uzlifcabe al caso: el indicio.

En io »qué"ﬂtoca con la responsa’biiidad estatal por violaciones a los
derechos hurﬂanos la tarea probatorla Yy, en especial, su valoracidon se
hace mas comp!e]a pues el presupuesto basilar de c:vnhdad reconocido
en la carta - la dignidad humana— impone un esfuerzo. profundo en
'procura de la busqueda de la verdad escenario dentro del cual no ha
tardado . en reconocerse, por el H COHSG]O de Estado, el indicio como
medio de conviccién prepondzi:rante23 donde resulta relevante su
‘coriecta lnteler:cmn Por este motlvo €S preciso adelantar una
conceptuahzacron del indicio, de su estructura y de su valor suasorio,
asi: ’
'fTi;;
A

B E.-J

# Cfr, Goldschrivdt en: Lamprera Rodriguez, Pedro Antcinuo "Dela prueba en el Contenc:oso Admu(ﬂstr‘aHio" ma‘@’

Edlclones Doctrina y Ley. Bogota. 2010. Pdg. 92. .

# Mufloz Sabaté Luis. Técnica Probatoria. Edt. Temis. Bcgoté 1997, Pdg. 33,
B por todos: Consejo de Estado, Sala de lo Cc-ntencmm Administratlvo, Seccian Tercela Qé‘ntencn
octubre de 2007, expediente 15.567. M,P, Enrique Gii Butero
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Sobre los dos primeros topicos ~ i concepto de la inferencia y su valor
syasorio-,
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radicado 15.610, lo siguiente: |

;

. \ R .
"Precisa la Corte que el indicio es un medio de prueba critico,
légico e indirecto, estructurado por el juzgador a partir de
encontrar acreditado por otros medios autorizados por la ley, un
hecho del cual razonadamente, y segun las realas de la
experiencia, se infiera la existencia de otro husta ahora
desconocido que interesa 2/ objeto del proceso, el cual puede
recaer sobre los hechos, o sobre su agente, o sobre fa manera
como se realizaron, cuya importancia deviene de su conexién
con otros acaecimientos frécticos que, estando debidamente
demostrados y dentro de uetermmadas circunstancias, permite
establecer, de modo mas o ‘menos probabie, la realidad de m
acontecido.

“"Los indicios pueden ser r.ecesarios-cuando el hecho indicador
revela en forma cierta o in=quivoca, la existencia de ctro hecho
a partir de relaciones de determinacion constantes come fas que
se presentan en las leyes ‘de la naturaleza; y contingentes,
cuando segun el grado de probabilidad de su causa o efecto, el
hecho indicador evidencie /& presencia del hecho indicado. Estos
tltimos, a su vez, pueden ser califi cados como graves, cuando
entre el hecho indicador v el indicado media un nexo de

determinacién racional, 16gico, probable e inmediato, fundado

en razones serias y estibles, que no deben surgir de la
imaginacion ni de la arbitrariedad del juzgador, sino de /fa
comun ocurrencia de las ccsas; y leves, cuando el nexo entre ef
heche indicador y el indicado constituye apenas una de las
varias posibilidades que el fenémeno ofrece.

T4 .
"De conformidad con la previsién legal sobre la_ prueba
indiciaria, al efecto establecida por los articulos 300 y, siguientes
del Céd:ao de Procedimiento Penal, el hecho indicador del cual
se infiere la existencia de 070 acaecimiento fictico, Jebe estar

. debidamente acreditado por los medios directos de prueba

(testimonio, peritacién, inspeccion, documento, confes:on), ha
de ser indivisible, pues los elementos que lo integran no pueden
a su vez tomarse com:a hechos indicadores de otros
acaecimientos facticos; imle: nendiente, ya que a partir de un
hecho indicador no pu aden estructurarse varios hechos
indicados; si son varios han de ser concordantes, de manera
que los hechos inferidos guerden armonia entre si como partes
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que integran un mismo fenomeno convergentes, es decir que la
ponderacién conjunta de los dfstmtos indicios dé lugar a
establecer una sola conclus:orr y' no varias hipétesis de solucion;
v, finalmente, que en su apreudc;on como ocurre con todos los
medios de prueba, el _;uzgador acuda a las reglas de la sana
critica, establezca el nivel de pmbabmdad o posibilidad, y, en tal
medlda sefiale si son necesams, contingentes, graves o leves, y
su ro!ac:on con los demas medios de prueba que obran en Ia
acu, 3czon. . . 5
B S
-

Y en la sentencna del 8 de ]UlIO del 2003 radicado 18.583, la misma
Corporacao agrego

- e lewr o R
R ]

x- lla - valoracién integral -del indicio exige  al juez la
cortemplacion de todas . las hipdtesis confirmantes e

\" Invatidantes de la deduccién; pues rechazar cualquiera de las
posibilidades [6gicas que puede ofrecer un hecho indicador,
desestimandolo expresa o racrtamente sélo porque el juez ya
tiene sus propias conclusions sin atencién a un Juicio fégico
-integral, es alentar un excrso de omnipotencia contrario al
razonable acto de soberania- Judicial en la evaluacién de la
prueba, que consiste precisamente en el ejercicio de una
discrecionalidad reglada en. 1z valoracion probatoria.”

r” . it " i,

Antes, en ia sentencia del 8 de m'éycfil'l'd,é 1997, radicado 9.858, habfa
dicho & misma Sala: '

"[L]a connotacion de Iev¢=d¢fd o gravedad del indicio no
coiresponde a nada distinto al control de su seriedad y eficacia
come  medio de conwcc;gan que en ejercicioc de Ia
, discrecionalidad reglada en la-valoracién probatoria realiza el
w e juez, quien despuds de contempiar. todas las hipdtesis
" confirmantes e Infi. rmantes de la deduccién establece
- ' jerarquias segun el grado de»aprox;mac:on a la certeza que
brinide ef indicio, sin que elld- pueda confundirse con una tarifa
de’ Valoracton preestablecida por el Ieg:slador

“Se trata de una simple ponderac:on l6gica que permite al
" funcivnario  judicial asignar""‘e! calificativo de ‘grave o
veheérmente al indicio contmbente cuando el hecho indicante

. ()Lumﬁq
se perfila como la causa mdas obable del hecho indicado; cde? .
- leve, cuando.se revela solo'f omo- una- entre varias dausﬁg;f" i
‘probabfes, y podrav darle la Tg:;\e_e_ngruada categorfa de !ev:ﬁ%q: a}ﬂ\@ ’n
-t \‘**r” _ & g \N“‘ o> @\P‘ ,
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cuando deviene apenas como una causa pos;bfe del hecho
indicado.”.

# |
- : ] ¢
¥ ]

De lo hasta aqui destacado sotrfe el indicio, elemehto que se revela
como fundamental en este examen probatorio, habra qu'e decirse que
su naturaleza indica que es un medio de prueba, que tiene un vehiculo,
que tiene un objeto de prueba y que conlleva una valoracion; de igual
forma, que sus elementos son: i) el hecho indicador, que debe estar

probado; i) la inferencia tpglca, que es la razonabilidad del

i
i

argumento y que debe estar en grado de hip6tesis y tesis, mas no de
sospecha 0 conjetura, aunado ’a‘.ila légica; y iii) el hecho indicado,
que es la conclusidn, un heche n'ijevo, claro, contundente y sin dudas,
que debe valorarse armdnicamente con los demds indicadores, pruebas
0 elementos.

De igual manera se extracta dé :;a apreciacion juris:prudenciat, que su
valoracién es una ponderacién analitica, la que en caso de indicios
contingentes, se aproxima al mayor grado de certeza en cuanto a su
nuimero mismo aumente, O si €3 “complejo, a mayor ntinero de hechos
indicadores. Asi mismo, esa val'pracic’)n dependeré;de' la entidad del
indicio, esto es, si es grave tendrd mayor valor la brueba que se
intenta, gue si es leve por ejemplo, donde serd su ndmero el que aporte

seguridad probatoria.

Bajo estos claros hitos que conforman la base de la-responsabilidad
deprecada y su prueba, es que se abordard en definitiva y como sigue el

€aso concreto.

4.1.3. De la tamizacion probatoeria propiarﬁente dicha.
Concita definir la validez de alguh'os delos medios de prueba que fueron
dispuestos dentro del proceso, asi:
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= ta prueba trasladada. 5

il R

- Es necesor*agadvertir respecto a La prueba trasladada, que la misma
- sera aprecaada por la Sala no sin antes desentrafiar la casuistica gue ha
incorporado la maxxma Corporauon ‘de lo Contencioso ‘Administrativo,
-'para o cual se hace lndlspensable uewsar la linea de jurisprudencial del
alto Trlbunai, @ que se condensa en@[ga siguiente preceptiva:

v

"En fo que se refiere a la ’ﬁruéba trasladada debe reiterarse lo
_ expuesto por la Sala en el séntido de que aguellos medios que
. no cumplan con los requisites ;previstos en el articulo 185 del
.+, Cddigo de Procedimiento CGivi**, es decir que en el proceso
primitivo se hubieren practicado a peticién de la parte contra
SR quien se aducen o con su- dudmnc:a 0 que en su defecto no
".hu.ﬂeren sido  solicitadas, 1,en el proceso  contencioso
diministrativo por la parte »,ontra quien se aducen, no podran
'ser valoradas en este®, Tamblen ha dicho la Sala que en los
o .evaos en los cuales el traslado de las pruebas rendidas dentro
ne de otro proceso hubiere sida. sohc;tado por ambas partes, dichas
NI pr'uebas pueden ser tenidas gnicuenta en el proceso contencioso
" administrativo  sin l;m;tac:cmes, aun cuande hayan sido
. practicadas sin citacién o int2rvencién de alguna de ellas en ef
‘proceso original y no hayan sido ratificadas en el contencioso
- admmfstranvo considerando que, en tales casos, resulta
. contrario a la lealtad procesal que las partes soliciten que la
' prupba haga parte del acervo probatorio, pero que en el evento
de ‘ésuitar desfavorable. ‘al sus intereses invoguen las

' formahdades legales para su. madmfs:on”

SI no  se ‘cumple afguno d Ios mencionados requisitos, la
: pos:blhdad de apreciar tales oruebas dependerd de si en el
bioceso al cual se trasfadan. se atienden las formalidades que la
ley ha establecido respecto de cada una de éstas, asunto que
'prec;so la Sala en los ygu:enfeé términos®” :

5 \'- .

2 Artleulo 185 del Cddige de Procedimiento Civil: 'LaS pruebas practicadas vélidamente en un proceso
podran trasladarse a otro en copia auténtica y seréng-aoreciabfes sin mds formalidades, siempre que en ef
praceso primitivo 52 hubleren practicado a peticién dl; a parte r:ontra quien se aducen o con audiencia de
eila”.

VoL
—oadt

' \ : L
25 C e
Consejo de Estado Seu:lon Tercera. Sentencia de- :uhe 7 de 2005, expediente 20.300. cOLOMBg,
™ Consejo de Es: ado Secclon Tercera. Sentencna de ﬁeb‘rero 21 de 2002, expedlente 12.789. Q\ﬁxb Q;t.“&,!(?r ¢
tlerndndez Enrmuez . :rr{.t

’ : *ﬂ R Yt

# Consejo de Estac:c,‘Seccldn Tercera. Sentencia de ;3 de abnt de 200Q, expediente 11. QQ’B M.P.: \

Harndndez Enrlquez.
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“"Conforme a lo anterior, se ilene que [os testimanios practicados
en un proceso diferente de aquél en el que se pretende su
valoracion sélo pueden sor tenidos en cuenta por el juzgador
cuando son trasladados en copia auténtica, y siempre que hayan
sido practicados con aud.encia de la parte contra la.cua! se
aducen, o cuando, sin cumplimiento de este ditimo requisito,
son ratificados en el nueva proceso, siguiendo el procedimiento
previsto. en el articulo 229 del C. de-P. C. Si no se dan estas
condiciones, las prueba.,. aludidas no podran .apreciarse
vélidamente... ¢ "

P

“En cudnto a fos documentos, publicos o privados aitenticados,
podrén ser valorados en el proceso contencioso administrativo af
cual son trasladados, siempre que se haya cumplidc el tramite
previsto en el articulo 289 cel Cédigo de Procedimiernto Civil. En
efecto, una vez allegado’e! documento, debera expedirse un
auto que ordene-tenerlo como pr'ueba, fa parte contra la cual se
aduce podra tacharlo de fe iso dentro de los cinco d:as siguientes
a su notificacion... s

)

"Sobre fos informes técriiCos y_peritaciones de entidades y
dependencias _oficiales, -el ~articulo 243 del Cddigo de
Procedimiento Civil estaldece que deberén ponerse en
conocimiento de las partes por el término de tres dias. para que

- puedan pedir su comp!em«rtac:én 0 aclaracion, de manera que,

RADICADO:
ACCION:
DEMANDAN

una vez trasladados a un proceso administrative, deberd
surtirse este trémite para garantizar el derecho de contradiccién
de la paite contra la que se pretenden hacer valer.

“Finalmente, Jas_ inspecciones judiciales y fos  dictdmenes
periciales no pueden trasie d'arse a procesos distintos de aquélios
en fos que fueron practicados, cuando ello no sé hizo a peticién
o con-audiencia de la parte contra la cual se aducen. £n efécto,
para garantizar el derecho de contradiccidon, estas pruebas
deben practicarse, en todo caso, dando oportumdad a las partes
de estar presentes, segun se desprende de lo d:spuestn en los
articulos 237 y 246 del Cédigo de Procedimiento Civil, o que,
obviamente, no podré lograrse con el simple traslado poster:o;
del acta o del informe respactivos. Por lo anterior, la inspeccién
o el peritazgo deberan practlcarse nuevamente en el nuevo
proceso. )
"Debe anotarse, adrc:ona!mente que en los evemas ‘en que ef
traslado de los testimonics rendidos dentro de otro_proceso es
solicitado_por ambas partzs, la Sala ha considerado que dichas
pruebas pueden ser tenidas en cuenta en el proceso contencioso
administrativo, aun cuanco hayan sido practicadas sin su
citacién o intervencién en el procesc original y no hayan sido
ratificados en el contenciyco administrativo, considerando que,
en tales casos, resufta contrario a la lealtad procesal que una de

2006-03424
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ié:: pértes solicite que fé i prueba haga parte del acervo
probatorio y, en el evento. de resultar desfavorable a sus

intereses, invoque las 'rormal:dades legales para su

‘admisién®8,2® : R

De suerte que, aplicando la - fgr;eceptiva jurisprudenciat y legal
condensadd in limine, en los everLo: donde la prueba trasladada sea
solicitada por una sola de las part i enfrentadas en la litis, y ésta se
hublese realszado sin la presentid de la contraparte, su valoracién
depende d\, la aplicacién del prmcupto de - contradicciéon de forma
materlat en eI proceso contenc:oso por lo que 'se hace imperativo
promover Ias Fguras de publ:csdad mcorporadas en la sistematica clvil y
Ia hbre diSCl sion de ese prueba, oportunidades procesales que no se
pos'lp{iitaron dentro del tramite pre}\_fric;'a, hay que decirlo.

Sin embargo, 'a jurisprudencia del rbéximo drgano de la jurisdiccién, con
un crltenu 'logico, ha dlferenC|ado ‘el origen procesal de la prueba
trasiadada para morigerar la regla que acaba de despejarse, ademas, de

ia acf.ztud procesal de la parte contrd guien se intenta aducir.

v ' v

Descend:endo al objeto de exah‘len es evidente que fue la propia
}usticna Pe.;al Militar Ia que provoco 1una investigacién penal que ahora
_sirve de scpcrte suasorio, por lo que la lbgica permite suponer que ese
material probatono no resulta desconoc:do para la parte cuestionada,
sutuacnon que habilita este medio p:c:batono tal y como ha admitido 1a

ma\uma Corporacnon de lo Contenc‘!oso Admlmstratlvo en la medida en

M
que pueden ser consideradas aun, cuando en el proceso original se
e

FEY V. en o
Sl e e -._,‘--\

- i
. _ fff‘w‘ o (;OLOM%
™ ver sentencias profendas por la Seccién Tercera el'18 de septiembre de 1997, exp. 9666, M. F\C b ﬁhqr--

Herndridez Enrlquez v sentencia del 8 de febrero de 2001 expediente 13.254, M.P.;: Dr. A Jé’r Hegga dé¥
Enriquez,

2 Consejo de. Estado, .Sala de lo Contencioso Adm||1l=trat|vo, Secclon Tercera, Sentencia @]el 22 de }\L_&ﬂp R,ﬂ\\’o
2009, Expedionte 16.365, M.P, Mauricio Fajarda Gémez N g1
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hubiesen practicado sin la citacién de la contraparte y sin audiencia de
aquella3®, ' L

.
Finalmente, dentro de esa prueba trasladada se encuentra la versién y
la indagatoria de los uniformadc;s, Incriminados, la que, como lo ha
reiterado el drgano de cierre de esta jurisdiccion,| no tienen igual
propiedad que el testimonios—lf por cuanto sor; manifestaciones
desprovistas de la rigurosidad cel juramento, motivo suft._lente para gque
las mismas no-sean objeto de nmg una tamizacion probatona

Despejadas las particularidades en torno a la ponderacion probatoria, la
Sala emprende el analisis puatual de los elementos basilares de Ia
responsabilidad que se increpa, atendiendo, por . supuesto, las
previsiones in /imine prefijadas.

4.2. De la responsabilidad ‘administrativa que se debate: el
dano. ' , ) \

El dafio comg hecho fenomégé'?co negativo, adn sin | valoraciones
juridicas, en el presente evento, se concreta especaf;ramente en la
teoria dispuesta por la parte actora ia muerte de HUMBERTO DE JESUS
LOPEZ QUIROZ, suceso acaecudo-‘ei dia 3 de marzo de 2005, en el paraje
conocido como “la frisolera”, envl"?f vereda San Pablo, del municipio de
Campamento - Antioquia, a rauz de los dlsparos mfrmgldos con las
armas de dotamén oficial, por vanc:s miembros del EJEFCItD Nacnonal que,
luego de aprehenderlo, arreme;t_[eron contra su humanidad bajo la

justificacién de haberse enfrentado en un “combate” armado.

i

30 ¢fr. Consejo de Estado, Sala de lo' Contencioso Acministrativo, Seccién Tercera Sentencia det .3 ce
octubre de 2007, radicade 15.528, M.P. Mauricio “ajardo Goémez.

it Por todas: CONSEIQ DE ESTADO. SALA DE w0 CONTENCIOSO ADMINIST RATIVO SECCION TERCERA,
' Consejero ponente: ALIER EDUARDO HERNANDEZ ZNRIQUEZ. Bogotd, D.C., sels (6} de juilo de dos mi} seis
{2006).Radicacion: 19001-23-31-000-1993- 06001—"1(15001)
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De modo qup la Sala pasa, de mmediato a contrastar la presencia de
ese dafo reportado con la prueba exh:blda por !a parte activa dentro de
este contenczoso como sigue:

» Certificado de registro civit d€ defuncién (fi. 8)

El deceso del zefior Lopez Quiroz se’confirmé dentro del expediente con
el certificado. que expidié la Reg:vtraduna Nacional del Estado Civil,
dentro del; que se corroborg ese hecho ~ la muerte- sucedido el dia 3 de
marzo de 2005

cel T o TR

»  Informe técnico de necropsia (fl. 72 -76)

o

A través del jexamen médico Iega.l‘:fde necropsia, se constata el hecho
fenoménice que mueve la r“eparacicf;n, esto es la muerte de HUMBERTO
DE."JESUS- LOPEZ QUIROZ, esta véz bajo la precisién que tuvo como
causa el impacto mditiple de proye‘cflles de arma de fuego en la zona
visceral, ‘

FEN _ S
B Acta'id‘f.ii[;’?!_evantamiento del .e:;adéver (fl. 27 C. Anexo numero
1.) '

Pfovéniente del prbceso penal miI'E‘SSr mitita dentro del expediente la
cop:a del acta de la d:!lgenaa de ILvantamlento del cadaver, donde se
regi stra uue el dia 4 de marzo de. QOOS fisicamente fue reconocido el
cuerpo sm vnda de HUMBERTO- DE JESUS LOPEZ QUIROZ, en el
mumopro de Bello- Antioqwa dentro de las instalaciones del Batallon
“Pedro Ne! Ospina” de esa Iocalldad 4

t,,)i;’

H

4

Por tanto, el suceso negatlvo a t:%aa rés del cual la parte clemanc;l)am‘l:%L 0"“’3&;
N ]

(A0 \
: reporta la generacmn de un dano IeSton-, como fenomengo exiﬁ_;_

. . W
- - Ne
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HUMBERTO DE JESUS LOPEZ Qt‘::{{?\oz perdi6 su vida el dia 3 de marzo
de 2005, hecho que, por demas, ni siquiera es rebatido.por la resistente
procesal, por lo que inicua se torna su discusion,

Ahora, como quiera que no es suficiente la constatacién del fendmeno
negativo sobre el cual se edifica gl‘-juicio de reproche administrativo para
dar por sentada la responsabilidei":l demandada, pues hace falta, como
ya se definid ampliamente, ‘ un examen coi'npiementario: Ia
constatacion efectiva de fa falla del servicio y la determinacion
de Ia posibilidad de atribucién del resultado lesivo (féctica y
juridica) en atencion a la desatencién de los deberes propios del
servicio, es que, precisamente"’a ese examen particular, esta Sala,
dedicara el espacio siguiente.

4.3. De la falla. . R

b
t 1

Para dar inicio a fa presentacior. e las premisas que dan sopotte a la
tesis de la Sala, como se prfﬁcisé en el capitulo dedicado a Ila
delimitacion de los fundamentog juridicos de la responsabilidad del
Estado y, concretamente, en lo due toca con el régimen de imputacion
juridica aplicable, debe iniciarse por considerar que para que surja el
componente “falla” debe aparecer diafana la désatencién de las
obligaciones juridicas impuestas por el ordenamiento al ente
cuestionado. ’

Pues bien, dentro del preémbul't} constitucional, con fuerza vinculante
por antonomasia, se exalta particularmente que,'unp de los fines
esenciales del pacto*®, es asegurar a los integra'ntés de la nacién, su
vida.

RN
>

32 cénforme a la Teorfa organicista.
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"'Para el anahss que concierne é!? ocaso concreto, Ia fuerza publica,
integrada por las fuerzas mihtares;y de policia (Art. 216 Superior),
conforme (,on el articulo 217 de Ia CP tienen como finalidad primordial
la defensa de fa soberania, la mdeperdencra, la integridad def territorio
. nac:onal y de! orden constltucronal Por supuesto que, ese orden
~|ncluye el valor superior de la '’ vnda” y otros, para nada despreciables,
como 'son la libertad personal y ld mwolab:hdad de habitacidon ajena,
solo para menc:onar algunos por vza_ de ejemplo.

Asi m:smo, en el articulo 20 de la C‘arta se consagra el llamado principio
'de “eﬁcaua” de los derechos constltuaonales de ahi que se imponga a
las autorldadps publicas, mclunda ﬁaz fuerza puiblica, la obligacion de
protegey-los intereses fundamentaies de los asociados, entre ellos, por

supuesto, la vida, el bien cardinal, se insiste.
=

Tal.y como. lo ha recalcado la guardiana del orden constitucional®, la
conségracién de este apotegméf- fundamental impone una doble
obllgaaon del Estado: por un Iado cuando los viola dlrectamente comao
cuando un agente de un orgamsmo del Estado mata, tortura o lesiona, a
,_un ser. humano sin justificacion alguna y por otro, de manera lndlrecta
como respor.sable de la efectiva reciI’Zacmn de los derechos consagrados

cen
40 2

en la Carta X

"o
e
i

y -
En Colombla la responsabllidad qufrn se deriva de estas dos modalidades

de actuacaon imperfecta del Estado ~ por accion o por omisién-, es la
'gene5|s de la atribucién Jundlca de! resultado — nexo de imputacidn
]urldlca—,, cuando de atentados contra la vida humana de la poblacién
civil se trata a través del reg|men de la “falla probada" ohjeto de

verificacidn en este apartado, de ahi que no pueda confundlrsgo 5O By
. ' _ 15 NG i o
i: Q‘b\" /{ :
' -';a-? . & p‘SNo
g i \@\‘5{?‘
3 Cfr. Corte Constitucional. Sentencla C-587 de 1992 M P. Ciro Angarita Barén. p\o“':‘og\)
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'

ningun puﬁto de vista el cumplimiento del deber legal, con el desafuero
en su uso, como parece entiende guien apoderada a la Nacion.

Ahora, dentro de esta apertura, -clében considerarse fuentes vincutantes
del derecho los numerosos in_str:.;rfjentos internacionales que prohiben el
atentado directo contra la vida H'{i,mana, por lo que obligan al Estado a
ejercer un control efectivo sot-[‘é las au'toridades en general, y en
particular las Fuerzas Militare.;;, para evitar el uso excesivo ©
indiscriminado de la fuerza.

"

Por tanto, el uso de la fuerza pe r.é cumplir los fines constitucionales, es
excepcional y debe realizarse estrictamente bajo dus condiciones
indiscutibles: la necesidad y la proporcionalidad de las medidas, por
cuanto el derecho a la vida ostenta el status de dispositivo normativo
integrante del jus cogens que no admite acuerdo en contrario (Art. 53

»

Convencion de Viena).

'

Partiendo entonces de esta idea ﬁjndamental, que es la linea dogmética
que inspira el instituto que se revisa- la falla- cuando se trata del uso
indiscriminado de las armas del Estado por medio de sus agentes,
huelga afirmar que en el sub fite, como se advirtié in (img'ne, existe la
demostracién suasoria suficiente de ese presupuesto necesario -
de fa responsabilidad que se pb_érsigue, la que se detecta bajo una
combinacion de pruebas directas g indirectas, emperc&_‘particu!a'rmente
por la presencia 'mﬂltiple de las ée;jundas, hipétesis_ que se sustenta de

manera material, en las siguientes lineas.

+ Indicadores previos de la Fulla;

v La buena conducta social' y la ausencia de antecedentes

penales.
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" De forma oncatenada se observan sendos testimonios en los que aflora
la referenéia;del comportamiento familiar solidario de la victima, el buen
comportamiento social y su laboriosidad??,

g
Ad:cmonalmeme no se encuentra en el exped|ente principal y anexo,
U
ninguna re"tthcacmn de antecedent‘es que permlta inferir algun tlpo de
vinculacidn criminal de la wctlma rc‘m antelacién a [os hechos que se

i ’_. .

anahzan A o

AdlCionaImente existen testlmonlo? dlrectos que nutren de informacion
el plenar:o respecto a la actividad Iuta a que se dedicaba Humberto de
‘Jesus, mcluso ese mismo dia en csme ‘es aprehendido y luego ultimado
bajo 1a semblanza de un combate Lbasta con observar lo manifestado
por Luz Mary Imelda Montoya Mesz (fl. 117124 C. Anexo nimero 4), y
por Celso De Jests Ldpez Hmcapié'(FL. 95-99 c. Anexo ndmero 3),
qwenes dan fe que salia de la casa de su madre cuando fue interceptado
por los umformados que aguardaban Su paso camuﬂados entre la
..marafia del- cammo 1 |
‘De este pr;mer bloque de mferenCIas contrarias a la mamfestaclon |
-oficial, resuita ineludible com‘“rmar que se ha probado cabalmente lo

f' )

-': i
;

5|gu1ente.
C ‘1; B

¥ Que quien resulté siendo ia victima del accionar de las armas del
" Estado, ‘laboraba licitamente en actlwdades del agro, pues era un

campesmo adicionalmente que i:e_ma arraigo en esa zona, salvo la
ﬁ
época- que tuvo que abandonar su parcela por ser sujeto de

desplazamlento forzado; v, que »eee dia en el que fue sometido por

‘;‘ -

- una activi 'ad de pesca. ‘ :I ’
- . ‘.} ";'

3 Cfr. Los testimonios arrimados a partir del folio 90 d=l \_uaderno principal.
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v Adlcmnalmente que su conducta social no ofrecia mécula, en la
medida en que no aparece tnfo. macion fidedigna que lo ubique como
un protagonista mas del conﬂtc‘ to armado colombiano.

Asi las cosas, este hecho indicado, -complejo®, permite a través de la

lGgica concluir que el informe oficial, en lo que toca con el véf"tifce de la

justificacién, la eventual particif'}%cién criminal de la victima, dado su
perfil y sus antecedentes, queda?_en duda.

+ Indicadores concomitantes:

4

v La contradiccion en la version de los uniformados con
respecto a la evidencia de |o ocurrido (prueba testimonial y
técnica). | |

Los uniformados involucrados krindieron ‘-‘testim'onic”ﬂ ante la Justicia

Penal militar, ;nformacién trasladada validamente, como se precisé ut

supra, lo que la torna conducente y eficaz dentro de la definicidén de este

contencioso. . !

Hecha la anterior claridad, pasa‘hl-? Sala a analizar, a modo de ejemplo,

aiguhos los dichos de los unifcrmados, obviamente descartando 'las

injuradas como se advirtid af_J" initio, de los c:uiales se eXtractan

contradicciones e imprecisiones i‘;‘atorregibles, obsérv?se : |

> El Soldado Profesional ANDRES FELIPE SARRAZOLA (fl. 122.
130 C. Anexo nimero 1) sobre las circunstancias que rodearon los

hechos, depuso:

35 pyes es el resultado de miltiples indicadores.
[ ]
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- . PR .
“ .Nos encontrabamos (sic) eﬁ; lugar Hlamado la Frisolera de ahi
salimes.a una operacidn pdrgiie teniamos informacién porque
hzblan unos bandidos delinqulendo por el cafion (sic) de San
Pablo (..) pasaba la gente "ci_{*'f! normal por ahi, tipo 10:20 a
10:20 de la mafiana fuimos sorprendidos por los bandidos y hos
emprendieron a fuego (sic), mi TE. COMBITA les dijo como dos
‘.o tres veces que se entregaran, que se les respetaba la vida,
. éllos siguieron disparandonos (sic), al decirle como dos o tres
veces gue se entregaran pa;'@' ‘respetarles la vida, elfos sequian
(sic) abriendo fuego, se reacéiono (sic). Mi Teniente le dijo a mi
cabo DUARTE que maniobrara por el lado derecho del sector
. Mmientras nosotros los que-ibamos al mando de mi teniente
. maniobramos por el lado izquierdo, los sujetos empezaron a
desplegarse por el monte, por la marafia, nosotros rapidamente
(sic):salimos detrds de ellos, uno que se metio (sic) en una casa
abaridonada, de ahf nos disparaba, mi teniente COMBITA le dijo"
que se entregara, que se le respetaba Iz vida, siguio
- agrediéndonos y en el intercambio de disparos se dio de bajo,
quedo {sic) dentro de la casal vieja (...) en esos momentos se Je
5. - encontro (sic) una pistola,:9 ‘'mm y unos artefactos para
' explosivos, a eso de la me\j{'a hora cuando estabamos (sic)
rmontando esa gente en bestigs para arrancar porque el cafidn
- era peligroso, ahi se arrimo (i) una sefiora verificando a ver sj

- - era uno de los hijos de ella, ndidijo mas nada... "

AL 18
o

?', mié;mo"hijitar, al ser cuéstionad&;{sobre su conocimiento previo de la
victima, refiere: | PN |
"segun informacién de Iz po;ﬁ:)lf"ycién era el encargado de poner
fos campos (sic)™’. e

’ L (;K%";

ha

V . 1 LA . s I .
Finalmente, niega rotundamente lai-versién de la madre de la victima
re gt - - r . . -“F . -
segun [a cual lo habfa visto en poder de la tropa, con vida, justo antes
. N | :
de estos hechos. o

EIN
1

> El Cabo Segundo JORGE Ema'.'i?c; DUARTE BATUTISTA (fl. 131 -
135), depiiso sobre los mismo ﬁ'e]j_Eh'c_)s lo siguiente:

"PREGUNTADO---Diga al desg_;;&ho (sic) con cuanto (sic) sujetqs: SSLOMBQ
se énfrentaron para la fech;i)r_:":;de hechos (sic)---CONTE%ﬁ:@%.".,

E A e gi g
h <G
% Cir. A follas 122 y 123 del cuaderno anexo nGmero 1“.'%{;
¥ Cfr. Folio 129 ibidem. dr
RADICADO: i 2006-03424 Rk S
Accron; - .° REPARACION.DIRECTA. . n5 ...

DEMANDANTE:, . LUZ MARLENE RENDON RENGON Y OTROS.

e vy

DEMANDADO: LA NACION ~ MINISTERIO DE.DEFENSA - EJERCITO NACIONAL.




- REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
. TRIBUNAL ADMIN1STRATIVO DE ANTIOQUIA
SALA DE DESCONGESTION - SUB SECCION DE REPARACION DIRECTA

SALA QUINTA DE DECISION ]

Entre diez y quince subversivos---Informe al despacho (sic) en
gue momento la tropa seé precato (sic) la (sic) presencia de
estos sujetos con fos cuales se enfrentaron para ef dia de jos
hechos--~-CONTESTO---cuando ya empezaron a disparar, y mi
teniente les hizo la proclama y ellos siguieron disparando. ---
PREGUNTADO—Informe al despacho (sci) si ustedes observaron
a los sujetos antes de iniciarel contacto, en caso afirmativo, que
se encontraban hacinedo--- CONTESTO--- Se observaron
movimientos raros pero yo no los vi--- PREGUNTADO—Diga al
despacho (sic) como vestian (sic) estos sujetos y que armas
portaban--- CONTESTO---- se escuchaban disparos de armas
largas che fusil AK47 y de armas cortas de p:stoia y revolver
(sic)...”

> El Soldado Profesional LUIS ALFONSO VEGA RODRIGUEZ, al ser
cuestionado por esos mismos sticesos, adverd:

"...nosotros vimos un bana;rfo que salio (sic) corriendo hacia una
casa, nosotros avanzamos, buscando cubjerta y proteccién, mi
teniente le hizo la proclama que se entregara (..) el no hizo
caso y antes nos Jdisparo (sic) tratando de huir,
automdaticamente nosotros de (sic) disparamos y ahf fue dado
de baja el bandido...”.*® .

Nétese entonces que los uniformados no guardan coherencia entre si,

por cuanto para unos primero se lanzé la “proclama”, y luego se dio la

arremetida armada, mientras para otros, primero- dispararon en
I ' .

“defensa” y luego si lanzaron la proclama. |

L3
'

Ast mismo, queda al desnudo que, aungue se trata de . ocuitar
inicialmente ese hecho, vya tenian los uniformados una referencia
negativa de la victima, a quien te.acmnaban con la SUbVEt’::IOFI pues se
sefiala que _la poblacion dio tal rnrormacnon e incluso se refrenda en el
“orden de batalla™® que construyé el Ejército Nac_:lonal y que es el
esbozo de lo que para esa insti't':l.}fcic’)n es la organizacion armada y sus

ordenes jerdrquicos.

3 \id. Follos 131 y 132 del C. Anexo ndmero 1. °,

3 e, A follo 136. C. Anexo ndmero 1. &

0 con mds detalla a folios 151 y sigulentes.

RADICADO: 2006-03424

ACCION: . REPARACION DIRECTA ;.

DEMANDANTE: LUZ MARLENE RENDON 'PENDGN Y OTROS. *

DEMANDADO: LA NACION ~ MINISTER]O DE DEFENSA EJéRClTO NACIONAL,




REPUBLICA -DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL'PODER PUBLICO

s TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE ANTIOQUIA ' “\U

SALZ DE DESCONGESTION - SUB-SECCION DE REPARACION DIRECTA _
SALA QUINTA DE DECISION

i

De otra Dnl"te se dibuja una esre.na armada cruenta, con varios
oponentes vestldos para la guerra, .ey con armas de largo alcance y alto
poder -y, sin- embargo, sin eufemlsmo alguno, el resultado no podria ser
mas escz,aso{ Ia muerte de un campe;§|no, vestido de civil, acribiliado por
todos Ios,fianco’s y sin muestras de}j}:a.ber siquiera disparado un arma de
fuego. | ;

v . .

Se pregunta la Sala, ¢cual es la Iegii’iihﬂidad de una informacidén andnima
y sesgada? ; ; ademas iserd que Ia fuerza publica en Colombna goza de
"funmones de policia judicial?; y maslaun éalguna autoradad conoci¢ de
la pretensa participaciéon criminal en la que se mvolucra juego de la
uprte e Humberto de Jesus Lopcbz Quiroz?, la respuesta, segun los
elementos de conviccién obrantes en el plenario, es negativa para todos

los cuesticnamientos.

Bajo estos Serios cuestlonamlentos, aparece ya la primera, de una
cadena de tal!as de parte de Ia fuerza publica gque lo tGnico que
_muestran es el desafuero de Ia funcnon el despropdsito de sus
' procedrmientos y la alevosia de su actuamon la que se observa como un
exabrupto crrmlnal, a no dudarlo. g

.i{
R

» Ahora, si comparamos ia versnon de los uniformados con el
_ resultado gue arrojoé el protocolo de necropsia (). 199 -201 C.
- Anexo) en cuanto al numero de las herldas, su entidad, vy

T
‘d‘-..&.

cﬂemas huelias encontradas en el cuerpo de la victima, la
contrariedad del reporte ofuc___:a‘_aﬂ no pedria ser mas diciente.
Nétese: i

Dentro del.. examen médico legal dlspuesto sobre el cadavg;‘_mgijglQ
A

Humberto de Jesls Lopez Quiroz, se reportaron heridas pr@tj@:- por:#
e w‘\,;—-;

armas de fuego de “carga umca Y a!ta velocidad” en el dqﬁso )
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y el térax, todas con orificio de eatrada de atras hacia delante, esto es,
que fueron propinadas cuando e{ Egbjetivo se encontraba de espaldas.

Ademas, en estudio de bahstuca |orense y de trayectoria de dasparos
se concluyd que fueron ocho (8) las lesiones recibidas: 2 can trayectorla
supero, antero- postero y de derecha' y 6 infero- supero - postrero y de
derecha, es decir por encima iy\ por debajo del plano en el qne se
encontraba el punto de mira. _:

i
Pues bien, podria afirmarse que-al nimero exageraqo de heridas puede
ser el producto de la utilizacién de armamento de combate, sin embargo
lo que rifie con la légica es que todas las heridas son recibidas de
espalda, y, ademas, con variada trayectoria: de arriba hacia abajo y de
abajo hacia arriba, lo que derhuestra que la victima se encontraba
rodeada por los uniformados \y superado ampliamente por SuUs
agresores, lo que demuestra qué las versiones suministradas por los
uniformados son falaces, en la medida en que Ia evidencfa muestra que
no hubo tal sorpresa, tal ataque, ni tal situacidén de desventdija, todo lo
contrario. | ', L |

Asi las cosas es evidente que ni'la evidencia muestra la existencia del
combate, ni mucho menos describe la situacién de desventaja que se
intenta exponer, por lo que esa informacion resulta délezn;ble.

t

» Excursus sobre la utilizacién de las armas oficiales.

. |
Con acierto sobre la patente falla de quien no ejecuta el o‘perativo segun

los protocolos e instruccion recibiv‘*a ¥, con ello, la iricic-'--‘-*ncia que tiene

ese defecto dentro del proceso por responsabilidad admm:stratlva se ha

pronuncxado el H. Consejo de Estado asi: i

* Con més detalie a folios 208 del cuaderno anexo numem 3.
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“Ep efecto, se ha cons:deraoo por la Sala que la utilizacion de
armas .de dotacién por la Fur=rza Publica y otros organismos del
Estado resulta necesaria pd!’d garantizar la seguridad de los
civdadanos, no obstante lo cua! el efercicio de esta actividad

- peligrosa. constituye un tituld de imputacién idéneo para deducir
_ responsabmdad a! Estado, cuando se causa un dafio antijuridico a
w7+ afguna persona®. Sin embargo, no debe perderse de vista que los
v.  miembros de la Fuerza Pybhca no solo reciben suficiente
instruccion y preparacién ernr el ejercicio de esta actividad, al

i, .punto de estar obligados &'.dbservar las indicaciones sobre el
manejo mecanico y las medrdas de seguridad, sino que también

-son. capacitados para: actuar en_operativos oficiales, al
-punto que_ese nivel de msgrugc;on les debe permitir

: solventar situaciones comg_ la_ocurrida en_el sub lite, de
.. -mangra que cuando se: ggwegte que éstos actuaron de

© . manera irreqular en el cumghmiengo de sus funciones y
Lt drante un servicio _ofi cg_al obviando los procedimientos
. :, bara los.cuales han sido p_{egarados, se confirma una falla
o "del §ecy_rgc:o que dege de 'arars salvo ogre roba

‘ e
ocurng o no se acreditd g @a' proceso, " ( Destaca la Sala)

. N L

h 1

'Pese enton es a que la conclusron prows:onal apunta hacia ia ocurrenc;a
de'una notoria falla, pues la tesis de ataque y defensa correlatlva se ha
"'verqflcado co'no mendaz y con ellcﬁ la inminente posibilidad para lanzar
ya el ]UiClO de reproche admlm'é,tratlvo que permite este titulo de
Emputacnon,\;emsten elementos sufi._:iéentes para ir mas alla y, con ello,
reconstruir d’é' manera incontrasf:a‘ible lo sucedido, tarea que se hace
obhgada dada la prerrogativa QLE. tienen las victimas a conocer la
“verda d”“‘*, al margen de la ]ustlcia reparacion y no repeticién, que
ordmarlamonte incumben la pretensu:m en este tipo de acciones, razén
por el cual se continuara con este recorrido l6gico valorativo de la
prueba ind}re_cil:a. k :
b

4

R Indlcadores posteriores: ,
. R g

3

y ' ‘

“2 \ar. entre otraa, sentenaa del 18 de mayo de 2000%expediente 12.053. GDLUMBI.Q- ;

i, "

*3 Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Admlnui:ratlvo Seccion Tercera, sentencia del @3 ge a‘lﬂg:n‘ de v

2008, exp. 16525, M,P. Mauricio-Fajardo Gémez. ?' A /t. iz,

** Segin recomendacién reiterada de Ia Corte Interame ricana de Derechos Humanos d[ﬁpuesta%{itfe ,“\10‘ |
en el caso: Pert- Barrio Alto. : & 4ot et ~
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Son inferencias que indican la mendacudad en cuanto a la hlpéteSIS de la
fuerza publica, ulterior al hecho, lds siguientes:
! |
v De la contaminacién de la escena y el menoscabo al principio
de objetividad en el procedin:niento judicial previo.

El hecho de que la escena qued"éf'en poder' de los incriminados, por la
razén gue fuere, desdefia ya la l24alidad de la evidencia de esa manera
recolectada, ‘pues no existe esa ‘tercero imparcial custodio de los
elementos materiales de pruc—:i:ﬂl ~- el- primer respondiente-, que
garantice la “mismidad” de los eh_mentos encontrados situacion que
cobra mayor relieve-si se repara que por la indebida manipulacién del
- cuerpo sin vida y-de la escena, no pudo recogerse ni.la evidencia que
demostrara la crudeza del até:;'txﬂ que se esbozd, ni mucho ‘menos
practicar prueba de absorcién atérmca sobre las manos de la victima.

-
De suerte que, la preservacion cEé' la escena y la® mcautacnén” hecha en
la misma, a Ia luz de! debido pro*eso constitucional (ar*' 29 Superlor),
y de los protocolos que cmen '@l procedimiento penal - cadena de
custodia- tiene serios reparos y en ello vace la primera critica de
“ilicitud” del procedimiento. % '

Efectivamente, se debe tener (:Ieiridad, la incautacién de las armas,
municion vy expiosivos“S, que se dice fue encontrada en la escena, se
realizé con desconocimientc pleno de fos protolco.'os de. cadena
de custodia como se ha insistido, de ahi que bajo esas
consideraciones no se pueda terer como “auténtica” tal evidencia,
pues no basta con reportar su ha‘iazgo, sino que a pédido del Art. 288
de la ley 600 de 200, Cddigo du Procedimiento perlia'i de ia 'época‘“’

*S Frente a estos Gltimos no pudo c:onceptuarse subre su aptitud, pues no fueron suministrados rara que los
expertos le reallzaran la prueba de rigor , segun ncta visible a folios 387 del cuaderno anexe,
* Consagrada igualmente en el articulo 2254 de 'a Ley 906 de 2004.
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T RS I A .
i”é&:t.titla'E mexrdsable el dato de kidS condiciones de "‘recoleccién,
preservaaon, _embalaje v enwo, lugares v fecha de permanenc:a
y los cambms gue cada custodm haya realizado”, constancias que
"brn'an por su ausencia clentro del exped|ente del que se traslada la
prueba de otro fado fue mamp&lada la escena por los propios
:mplrcados contaminandola y dando una apreciacion subjetiva de la
"msrna s:endo una aporia constwc:onal pretender ser a la vez,
Jnstructor Y parte pretension que‘ “P és intolerable dentro de un Estado

?- 7

de Derecho _

"Ese olvzdo de los protocolos na‘r:&sanos apareja la  consecuencia
meludlble d= .su exclusién segin el Art 29 CP. Inciso 5° de la Carta?’,
'sam:lon procesal de rango Supenor por Ia violacién _a un dererho

‘:funaamentaic que no es otro ggre el deb:do proceso, como se ha
reiterado e1 linea Jurasprudenaal d:ié la Sala de Casacién Penal de la

Corte Suprema de Justicia*®, recoglendo por demas crlterlos
constltuqona!es inspirados en las spntenc:as C- 546 de 1992 y C- 228 de
' '1994 “

.

!

Lo ‘an'teri'c‘)r"" mdlca que, en nmgun proceso puede ser valorada la
'mformacnon asi recolectada v, por supuesto, éste no puede ser ia
exa.epcao. de ahi que excluida la ev;qenma para efectos procesales, ello
'traduiie dentro del sub examu::; que no puede ser tenida en
consaderac:on como elemento probatorlo el arma de fuego nila
municién, que se indica en los mformes oficiales como hallados en la
escena, lo que deja sin piso cua!qmer consideracion argumentativa que
s mtente (‘HSCU: rir partiendo de Ia prﬂm|sa de la presencia de!l efemento

bellco y su municién en poder de gwen finalmente fue abatido, Jo gue

incide negat:vamente en la ,‘demostrac:on de la causal

b GO‘—OM%

. * Mlb

& Es nufa de pfeno derecho, fa prueba obtenida con ylofacldn def debido proceso, JW"

* por todas: Corte Suprema de Justicia, Sala de Cesaclén Penal, sentencia 21483, dQ)%bl‘l M P _(\\10
MAURO SOLARTE PORTILLA, , .
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i

exonerativa de responsabilivad que se intenta - la presunta
culpa exclusiva de la victima-, como se determinarg en capitulo
que se aborda:ré subsiguientemente.

Bajo la linea superior que viene :sjendo observada, al igual que el verro
frente a la aplicacion del protocoh:i:‘de cadena d‘e custodia, pues reparese
que no existe un registro ﬁ[mu.o o fotogréfico de la escena ni la
constatacién de qumes ia manejrlron la que sélo se registra cuando el
caddver ya se encontraba en las instalaciones del bartalldn en el
municipio de Bello — Antioquia, la:contaminacién de la escena, y el vicio
superlativo que todo ello comporta en punto a la !egahd ad de la prueba
dada la consideracién teieoioqica del instituto <-«._L. cadena de
custodia>>, que no es otra que, la de asequrar la aui‘:enticidad de la
evidencia y de los elementos materiales probatorios én aras del proceso
debido constitucional, donde se irr{bone su legal y opclgrtuna recopilacion,
Gnicamente se acusa - se reitera--';:su exclusién, sancion impuesta por la
propia Carta dentro del contenido de su articulo 29, inciso cuarto.
\

Sobre la diferencia entre prueba “ilicita” y prueba “ilegal”, resulta
ilustrativo y necesario traer el concepto que Ha dis;":ensado dentro del

érgano limite de la jurisdiccidn ordinaria en sede penal, ovsérvese:
"El artlcu!o 29 de de la Const;tuc;on Pohtica consagra fa regla
general de exclusién a!.disponer que “es nula de pleno
derecho, la prueba obtemda con wolac:on del debfdo proceso.
La exclusién opera de vmaneras diversas y gdnera
consecuenc:as distintas aeoendfendo si se trata de prueba
ilicita o prueba ilegal.

Se en,‘t:‘ende por prueba jlicita la_que se obticne con -
. vulneracién de fos_ desrechos fundamentales de las
personas, entre ellos la dignidad, el_debido..proceso, ia

intimidad, la po auteincriminacion, la solidaridad intima, y .
aquellas en cuya produccidn, practica o aduccién se someta a

las personas a torturas, tratos crueles, Inhumanos o
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degradantes, sea cual fuere ‘el género o la especia de la
prueba asi obtenida. B “'L »
La grugba ilicita_debe serimgef_ectiblemente excluida y
- b6, podrd formar _parte dg io;; elementos de convicciéon
. gque el juez sopese para acdoptar la dec:tsién en el asunto
... Sometido a su conoc:m;ento, [n] que pueda
» anteponer su discrecionalidad ni IQ prevalencia de los
L igtegeses sociales. the :

Cy -
‘ 'La prueba ilegal se genera cuando en su produccion, practica
-, 0 aduccidn se incumplen los requisitos legales esenciales, caso
en el cual debe ser exc!u:da como o md:ca el articulo 29
< superior.
. : -
En esta eventualidad, corresponde al juez determinar si el
réqijis'ito fegal pretermitido * es esencial y discernir su
- proyecc;on y trascendencia sobre el debido proceso, toda vez
gie la omisién de alguna To: Falidad insustancial por si sola
. nq__au" oriza la exclusién del m,ed;o de prueba”*

.!:“ "": . ‘ ;‘ .
Esta preceptiva, que se a]usta plenamente a la interpretacién

conqt't:ur:tonai gue ha dlspensado Ia propia guardiana de la Carta50
lmpone de tajo, sin ninguna ponderar ion, la exclusién del elemento, con
efectos procesales de “mexas’cencna"‘ v asi habra de procederse.
. . . -& _‘:

De suerte que _conforme con o que viene siendo .objeto de explicacién,
| no puede e! I“esr;tente procesal serwr:e de elementos, que como se ha
adverttdo, presentan mconsmtenaas falac;as, y hasta viclos en el
procedzmlento de recoleccidn, pue:: corre el riesgo, como en efecto

ocurre en: el sub examine, de de;ar -desprovnsto de premisas valederas

il

su argumgntode defensa.

M '}

- ;:’:

Para Fnallzar dentro de la tares, pedagégica que el ordenamiento

]UE‘:dICO ha |mpuesto a ta Judlcatur_a, se hace especral apercibimiento
para que cesen ios crasos errores 1:le quienes envian ba;o la apariencia

. H ’
*® Corte Suprerna de Justicia, Sala de Casacién Penal auto del 23 de abril de 2008. radlcado 2%@1@%9“’"‘1

Yesid Ramirez Batidas. Q ) & -
® por todas: Corte Const!tuclonai sentenclas C-546 d&: 3992 y C-228 de 1994 . f‘ﬁﬁ%q‘ o ol
P A R s NO

. ¥ 4] . g N & S
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de “defensa d?_ la Nacidén” a !o’é‘ uniformados a “indagar”, “mvesmgar" y
“ejecutar” tareas de indole estrictamente judicial, p{.ses, por'las razones
previamente resaltadas, jamds pasardn el tamiz de la legalidad,
despreciando con ello todos los postulados y garantlas que comportan
un derecho fundamental msos!ayable como es el deb:do proceso {Art.
29  Superior), vy, desafort: unadamente conwrtlendose esos
sefialamientos, sin formula de juicio, en postreras sentencias de muerte,
lo que ya es fa negacién profunda de los valores en los que se inspira
nuestro, pacto politico vy las regiaé; de civilidad que acogen los Estados
contemporaneos. ’

. 'y
v De la ilegitimidad de la opé;r}tcién judicial que seﬁ'describe.
De la mano con lo que viene s;endo advertido en el apartado anterior, el
“seguimiento” poticial e;ercutadc por los miembros del E]erato a los
supuestos delincuentes encarna una usurpacién de' funciones que se
erigen en una .evidente muestra"gé la ilegitimidad de esa actuacion, lo
que se traduce en un craso defecto argumentativo de ?a tesis de
“legalidad” del procedimiento vy, ﬁor ende, es indicador de lo contrario,
su “ilegalidad” y, con ello, de Ia i’glla del servicio que se examina.

* I
v De la aprehensi6n ilicita de la victima con antelacion a su
muerte.

La Sala ha dejado para el final, ‘como un capitulo aparte, la revision
suasoria de los elementos gque irf@rman, muy al c'on{:rario de lo argliido
por {a fuerza piblica, que Humberto de Jes(s Lopez Quirnz fue sometido
por la fuerza plblica v conducidy, previo a su deces;o, o que de forma
rotunda auspicia la teoria del ca:.;‘o de la parte activa y, para disfortuna
de la sociedad, la evidencia del crilmen cometido en su conitra.
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este suceso trascendenté, ab initio, la declaracién jurada

reportada. por el sefior CELSO DE;3JESUS LOPEZ HINCAPIE, quien

M : . . " aga ~ ’ !
ante la »justICEa penal militar, senalo:

“Ese dia yo estaba traba]anao, no me consta mas nada fuera de
jo que vi, cuando ibamos ya para campamento con NATALI, eso
fue en unos potreros que se laman de ANA LOPEZ (sic) por ahi
cérquita (sic) no hay casas, ni nada, vi que lo tenian en una
manguita a él, él estaba con'un soldado y por toda parte habia
mucho soldado (sic); el Ejercrto no nos iba a dejar pasar, yo le
dije mentiras les dije que zba lpara' donde la mama que estaba
muy enferma y nos de]aron pasar por un desecho, yo la
distancia desde donde lo viifue como media cuadra, él estaba

" sentado como recostado, yo .cleo que €l nos vio porque é! miro

(sic) hacia donde estabamc:*a nosotros y no dijo nada no nos
flamé (s c:c) ni nada, por ahi a los 5 minutos de pasar una puerta
dé un potrero, escuchamos ‘t'nucha balacera, eso fue por ahi 5
minutos, ya después nosotr@s segu:mos el camino y ya no se
V"fa 1151 ]. .

b

A

 Infoiinacion que fue corroborada-a’itravés del testimonio de la sefiora
LUZ 'MARY: INELDA MOANTOYA}E}GESA, quien dentro de este juicio

-cohteﬁcioSo,{?ﬂepuso sobre el mismd punto:

NET A

L)

3y .
:;C

"....@ mi me tocd presenciar cuando lo cogid el ejército (sic). Ese
dia yo iba para mi casa par é‘!a punta donde hay unos negocios,
' cudndo yo iba saliendo al la carretera me llamaron unos
soldaéios que habian dentro. 1a’e un cahaduizal, cuando llegué
‘alld me preguntaron que pard dénde iba, yo les dije que para la
Punta, me preguntaron gue .Jf hablia visto a alguien por ahi, yo
 le-dije (sic) que no habia (src’ visto a nadie, luego me dijeron
- qué me siguiera (sic) pero que no contara que eflos estaban por
ahi. Cuando ya fui llegando & la ramada de dofia Esperanza, vi
que un soldado que estaba detras de una imagen de una virgen
fe sz2lio (sic) al camino a Humberto, entonces Humberto a quien
le deciamos E/ Mono, se tfro,,al piso y se pudo las manos atrés,
el ‘soldado le daba con los pes en la cara patadas, le decia que
cortiera para matarlo, éf nb Lcontestaba nada, vo le dije al
. soldada que me dejara segwr caminando, que yo fba para la
escuela, él me miré y no presté atencién, siguié golpedndolo, yo
.de todas maneras segui. Estando ya en la escuela escuché unos

trros, -pensé que habian mat‘aao al Mono, cuando ya al rato Sge © 001—0""'34@

i; , | SR
) Sk : -2.0 M.{,j ‘.{\\50
L ) & A
*! Cfr. A follo 96 del cuaderno anexo nimero 3. .- ¥ Q\\i\\“ S et N
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escuché el comentario de que se fo habian Hevado en una
bestia...

De modo que, al margen de los testimonios que rindieron los familiares

de la victima dentro del expedien':g- penal, los que por ese necho podrian
tener algun. tipo de mdcula, lo cierto es que existen dos versiones que
no tienen, dentro de la critica racional, ningin defecto suasorio, por lo
que se tornan esos dichos eficaces, pertinentes y conducentes y soﬁ, de

paso, la

abrogarse la facultad de “investigjar” a los pobladores de esa regidn,
selectivamente ' buscar uno de elios,

prueba del "modus Opef?El'iliI'di" de la Fuerza PUblica, que decidio

proceder sdlo eguiparable con el de una caterva delincuerncial.

Sobre el peso suasorioc del testimonio el H. Cojnsejo de Estado,
recogiendo la preceptiva labrada por ia doctrina internacional, resalté en
completo andlisis, las siguientes coasideraciones:

"Sobre la valoracién de éste tipo de pruebas Francais Gorphe,
insigne tratadista en la materia, ensefa:

. La prueba testimonial no resulta tan sencilla "como aparece a
pnmera vista: es posible descomponerla en varios elementos o
puntos de vista, llamados a completarse, como hacen los
diversos érdenes de pruehas: no solamente la persona del
testigo, més o menos di¢na de fe, debe ser examinada para
deterrninar el valor de su testimonio, sino ademas el objeto de -
la depos:cron mds o menos propio para ser reproduc;do, y las
condiciones de formacién del testimonio, mds a menos
favorables. El valor del testimonio depende, pues de numerosos
factores, dentro de esos tres aspectos principales. Sin duda y
por suerte, no todos reqw zren investigacién en cada caso, y .
basta -fijar la atencién sobre factores determmantes o
discutidos; pero desde luego es preciso conocer‘su conjunto,
para no incurrir en omisiones y para saber plantear el problema
que haya de ser resuefto en concreto; de igual mcdo que un
médico debe observar el con]unto del cuerpo antes de reconocer
especialmente Ia parte enferma. Los proced/m:entos de examen

+

52 vid. Folio 101 del Cuadetrno principal.
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difieren segin que la difi cuftad resida sobre uno o sobre otro de
los tres drdenes de factores de valoracién antes citado™?,

Ei mismo autor, sefiala’ @stos lres aspectos a manera de

pregunta, para realizar la ertfca del testimonio: “¢Cual es el
.~ -valor del testigo o su't aptitud para hacer un bueri

testimonio?éCudl es Ja propiedad del objeto para facilitar un
- testimonio?éEn  qué  condiciones se ha formado el
o testimonio?™*, 753 Y |

et . v
.'{'-— s HE.

'ﬁor tantd es la sana critica, anclada en la razon, la experiencia vy la
’ tecnlca, Ea que obllga a discernir sobre el valor que debe conferirse a Ia'
prueba en general y concretamente para el objeto de andlisis en este
apafte ai testlmonlo

e

4 I
Apl:cando dtchas reglas de aprecnac:on en primer lugar, en cuanto a la

" aptltud del declarante no es posnb_!e deducir algln interés o ammos:dad

eCch.to .de quienes depusieron, ﬂpues no se ha reportado que estén
interesado én el resuitado de la conttnnda o tenga una sesgada vision de
los hechos, simplemente que fmca:}on la atencidén en esos hechos, de
primera mano, por cuanto conoc:ar,,dl protagonista del nefasto suceso.

En cuanto al obJeto de la dec!arauon &s decir, la aprehensién fisica, el
ultraje Yy el sometimiento Vto!entu. que ejercitd la autoridad castrense
sobre Humberto de JesUs Lopez Quiroz, son precisos en su
|dentn°cacmn no ofrecen ambwafénaas ni contradicciones y, en
consecuencia su relato es coherenbe

Fma!mente :as condiciones en que se configurd el recuerdo que es
vertmio como test|momo debe adyertlrse que no afronta ninguna tacha,

en la medlda en que los deponentes se encontraban en perfectas

i

> Francois Gorphe, Apreciacidn judicial de las pruebas,tBogota Temis, 1985, p. 362,

5 Francols Gnrphe La critica del testimonio, Madrid, ‘editorlal Reus S.A., 1985, p. 305. GOLOMEQ
5 CONSEJO DE ESTADO, SALA DE LO CONTENCIU‘G ADMINISTRATIVO SECCION TERCE
ponente: ENRIQUE GIL BOTERO. Bogotd, D. C., s[ete_ (7} de ‘marzo de dos mil siete (230 %Ton .
nimero: 22001-23-31-000- 2000- 08145- 01(16341), .0 O

f: Wy ‘(RP'

. ‘ A \\ o e
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condiciones fisicas y psiquicas,- supuestos que dan ¢rédito a las

¢

versiones suministradas. & :
g
;
En suma entonces, los testimonios de CELSO, DE JESUS LOPEZ
HINCAPIE y de LUZ MARY INELDA MOANTOYA MESA estan dotados de
la razonabilidad y la coherencia suficientes para darles total credibilidad.

Bajo este referente suasorio inobjetable y sin infirmacién dentro del
proceso, resulta una obviedad ¢fiue los miembros del Ejército Nacional
mintieron en sus versiones juradas y dentro de los rennrtes oficiales,
pues retuvieron al sefior Lopez Q-:.liroz minutos antes de su muerte, lo
que descompone por comp!etbf la coartada del supuesto ataque
beligerante como justificacion de:—.'j!;a muerte y deja, como contrapartida,

. 3 )
exhibida la cruda realidad: fue viimente asesinado por sus captures.

Por todo, a modo de colofén del andlisis surtido en éste capitulo, no le
queda a la Sala la menor duda en cuanto a la protuberante falla de la
Administracién a través de sus a"r_:'jéhtes, la que comd se ha demostrado,
in extenso, no proviene de una sola fuente, sino de varias, que son
congruentes, concluyentes 'y éfav'es, de ahi . que la demostracion
ferviente 'de-este elemento, debe darse por descontéda.-

4.4. Del nexo ‘causal. -

Tal como lo advierte la juriSprudencia y la doctrina resefiadas en el
cotejo previo a éste diagnéstico’bérticu!ar, es basilar 1a prueba de que
la accion que'se dice fue desptega{ja por la administracién, haya sido fa
determinante del resultado daiﬁ'j:no por el cual se rédama, que en
sintesis explica el concepto del *r eko causal”.

1
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Ahbré 'bien ‘ese diagndstico debe s';ar completo y preciso, por supuesto
no a modo de un concepto absoluto, sino considerando la posibilidad
gue ofrcr,e cada caso; de otro Iaclo,\ la causa que inicia el proceso causal,
debe estar definida en términos’ espeaﬂcos o individuales, pues si se
"parte de un concepto general, Jan;jad podria arribarse a la demostracnon
de un CU'I:'SO causal individual. Sohre éste particular, conviene citar en
aparte, 1a opinidn de la doctrina aujt\p{;lzada, veamos:

. La distincién entre las:dos nociones de causalidad deberia
resultar suficientemente clafa, a pesar de ello, es obviada a
v ‘menudo por la doctring”y ‘la jurisprudencia, viciando el
. discurso con una confusicy iconceptual bastante grave. El
preblema es que de la ex:sfenc.ra de una correlacién causal
general no puede derivarsely demostracion de la existencia de
¢n néxo de causalidad mdmb’ual 56 :

Llevando estos conceptos al caso”citjé nos ocupa, de lo que se trata en
dste evento'ps de establecer la pre%encia del vinculo que ata el deceso
de la’ v:ctlma con la actividad dé la administracion, el que en manera
aiguna puem_ ser deducido de una nuda probabflldad V.gr. estad[st[ca,

sino por el \.ontrano ser generado por un hecho demostrable en
concreto v

. : el
. Vo

Dentro dei analisis del nexo causal, fa Sala por estructura metodoldgica

ir)

del juicio de imputacién, soportara su andlisis desde la doble perspectiva
dogmdtlca que éste comporta: i) la gqudlca, ii) la factica.

- - LL“'*J

%

4.4.1. Del nexo causal normatavo.
SRR

¥ ‘..

‘ De conformidad con el artfculo“"sgb Superior, como fue objeto de
precision’al despuntar el analisis cont_eptual de la responsabllldad que se
debate todo dafio “antijuridico” debe ser reparado admlmstratfvamente

2% OB

de eilo no hay duda. \{‘ ""Eﬁ .,

' ] L o .’!"":E’; o ;g, ,:fﬂ”!ﬁf; ’ o
5 TARUFFQ, Michele. La Prueba. Fllosoffa y Derecho,\marclal Pons. Madrld, 2008, Pag. 256 y@gu[ent&kﬁgﬁyg QJ;SN
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A

Asi mismo, la “antijuridicidad” d'é_viene como un juicic hipotético en
clave de la falta de obligacion, frénfge a el comun de las cargas publicas,
de soportar un resultado negativq,l que es lo gque térha ese dano como
una lesidn; es decir un dafio valg;»r':édo juridicamente, fo que presupone
prima facie la posibilidad de ati‘ipucic’)n juridica, en este evento va
descontada a través del titulo jurn’&fjijco de /la falla probada.

Adicionalmente, dado el criterio{- normativo “abierto” que irradia el
sistema de fuentes dentro de nuestro esquema normafive, propuesta
que viene dada por el cambio de p_aradigma inserto en la Caria Politica,
es evidente que el nexo normati\{_c: de imputacién encuentra su fuente,
por igual en los criterios internacionales que sobre la materia - el uso de
las armas oficiales- se han edificag!é.
y -

Muestra de la preocupacién y regulaciéon internacional por el trato al
proscrito, cuando se logra estéb!_{écer como veraz esa premisa, o
acordado en el VIII Congreso de las Naciones Unidas sobre prevencion
del delito y tratamiento del de!inc&ente, celebrado en '1'990,. donde se
adoptaron los Principios Basicos .‘Lro'_bre el empleo de la fuerza y de las
armas de fuego por los funciona_ﬁ'oi; encargados de hacer cumplir la ley.
El quinto principio pone de relieve el cardcter excepcional del uso de la
fuerza y subraya que cuando el recurso a las armas de fuego sea
inevitable, dichos funcionarios deberdn ejercer moderacion y actuar en
proporcion a la,gravedad del deif:fo y al objetivo legitimo perseguido,
debiéndose en consecuencia reducir al minimo los dafios y lesiones y
respetando y protegiendo la vida humana. '

Igualimente, el principio m]meroiriueve, del mismo estatuto, consagra
que los funcionarios encargados de hacer cumplir la ley no empleardn
armas de fuego contra las persbnas salvo en defensa propia o de otras
personas, en caso de peligro inminente de muerte o !;esioznes graves, o
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-con el propésito de evitar la comi§i$}f de un delito particularmente grave
"due entra"r“i:e: una amenaza seria paf"a ia vida, o con el objeto de detener
& una persona gue represente eab pehgro y oponga resistencia a la
"autoridad, o. para impedir su fuga, y sblo en caso de que resulten,
‘insuficientes medidas menos extremas para lograr dichos objetivos, por
o que en cualquner caso sdlo se podra hacer uso intencional de armas

leta/es cuana’o sea estrictamente mewtable para proteger una vida®’
“En relacién con los parametros en el uso de la fuerza estatal, en el
contextto de nuestro hemisferio, ']_’e_:-J_i,’Corte Interamericana de Derechos
Humano$, se ha pronunciado® de Ja Siguiente manera:
. “74 El articulo 4.1 de /a Convenc:/on estipula que “[n]adie puede
" sér privado de la wda arbitrariamente”. La expresion
“arbitrariamente” exc/uye como es obvio, los procesos legales
. aplicables en los paises quex aun_conservan la pena de muerte,
Pero, en el caso que nos ocupa, el andlisis que debe hacerse tiene
- que ver, mas bien, con el aerecho del Estado a usar la fuerza,
~aunque ella impligue la anacmn de la vida, en el mantenimiento
del orden, lo cual no* esta en discusion. Hay abundantes
reflexiones en la filosofia y en ia historia sobre cémo la muerte de
. individuos en esas circunstaricias no genera para el Estado ni sus
oficiales responsabilidad alguna Sin embargo, como aparece de
o expuesto con anterior:dqd en esta sentencia, la alts
. peligrosidad de los detemdoc; ‘en el Pabellén Azul del Penal San
' Juan Bautista y el hecho de gug estuvieren armados, no Hlegan &
constituir, en opinién de ‘ésta Corte, elementos suficientes
para justificar el volumen de la fuerza que se usé en éste y
en los otros penales ambotinados y que se entendié como
una. confrontacion polmca enlre el Gobierno y los
terroristas reales o presur tos de Sendero Luminoso (supra
pars. 52), lo que probablémente indujo a la demolicién del
Pabellén, con todas sus consecuencias, incluida la muerte ‘ ‘
de detenidos que eventualmente hubieran terminado

rindiéndose y la clara negligencia en buscar sobrevivientes
e luego en rescatar los cadaveres (Se ha resaltado)

RN ;..,, i!

R X i
.

i

_ - g o
= Vd NACION!—S UNIDAS, La administracién de jusucna y los derechos humanos de los detenid gwgiOL Ma‘@‘
pagc £Ayssy 110y ss. x.“ i if‘,_g‘a -
% Corte Interari€iicana de Derechos Humanos (Co.teIDH), sentencia Caso Neira Alegria y\gpﬂ—osf ‘%
sentencia del 19 de enero de 1995,
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Finalmente, para remarcar, el articulo 11 Superior conterhp!a a la vida
como un derecho intangible, lo que supone entonces que ‘ese es el
fundamento politico de nuestro orden constitucional que_ irradia, por
supuesto, al re:sto de derechos intsiertos en 'a., Carta, primacia que es
reconocida por su articulo 59, junto con los demds derechos inalienables
de la persona.

Por ende, tanto'las normas prev‘,alfantes que rigen la proteccion de los
derechos humanos y que desde _}a" orientacion internacional vinculan a
Colombia, como’ desde la preceptiva interna, prohiben de consuno que
el Estado; a través de sus agentes; tome la vida ‘de un ser humano, sin
importar si es un delincuente o .r.c’r_‘. como instrumento para lograr sus
fines, de ello no hay duda, siendo éélo la uftima ratio su disposicion,
dentro de parametros de _r'necesidad extrema, urgencia vy

proporcionalidad, criterio que se torna en el fundamento

normativo de la imputacidon que se revisa, a no dudario.
4.4.2. De la imputacion y el nexo causal factico.

Pues bien, anuncia el lazo conector factico entre el dafio. y la falla,
elementos ya descontados, dentro del sub fite, las siguientes probanzas:

4.4.2.1. Protocolo de-Necropsia (fl. 70- 77 C. Principal)

"

Dentro del estudio forense e se realiza una descripcidn interna y externa
del cuerpo, la éntidad de las heridas que presentaba, su namero y la
trayectoria que mostraban, base sobre la cual se conjétura lo siguiente:

¥

“..Por los anteriores hallazgos podemos conceptuar que el
deceso de quien en vida respondia la nombre de HUMBERTO
DE JESUS LOPEZ QUIR(Z (sic), fue consecuencia natural
directa de: (...) MULTIPLES (sic) HEREIDAS VICERALES (...)
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' ongmadas por: 4. PROYECTIF :DE ARMA DE FUEGQ DE CARGA
UNR,A DE ALTA VELOCIDAD::

] . Pty

.De suerte que las armas de fuego, de’ alta velocidad, que son las,de uso

exclussvo d-f.‘ las fuerzas armadas fueron las que produ;eron en deceso

de Ia vnct:ma _ . I

[

£ u
g .)

'Ahora frente a esa reIaCIon cau.,aI aparecen ofros elementos que

confirman el iter que converge engre la falla de la administracién y el
dano antuurldico detectado, como pasa a revisarse:

-

i, 2T

4. 4.2 2. Informe de patruliaje que rinde el oficial al mando de la

'operacnon (fi. 1 -2 C. Anexo numero 1). Documento en el que se

\,-
consigna:

L
e

_, "ME PERMITO POR MEDIO DEL PRESNTE INFORMARLE QUE
EN LA VEREDA LA PRADERA AREA GENERAL DE SAN PABLO FL
DIA 03 DE MARZO DEL 2005 SIENDO LAS 11:00 HORAS SE
DIO DE BAJA EN CONTACTO ARMADO EL BANDIDO CONOCIDO
COMQO ALIAS MONO LOPEZ PERTENENCIENTE AL FRENTE no.

. 36 DE LAS ONT- FARC...(sic.- Pa_.ra todo el parrafo).

-

‘De modo que oﬂc:IaImente se admlte la causacion del resultado negativo

sobre eI cuaI se as:enta la pretensxon procesai: la muerte del sefior
HUMERTO DE JESUS LOPEZ QUIRO7
s

4 4:2.3. Hnstorﬁaﬁ admmustratwc (fI 68- 99 C. Anexo 2), donde se

'certaﬂca Ia caIIdad de militares actlvbc de los involucrados.

1 -

- . “ .
Entonces, - en referencia al .objetoi de este analisis particular, sin
adentrarnos aln en la Justlffcacmnéque se esgrime por parte de qu:en

apodera a fuerza publica, que es éon Ia que se intenta rompgls‘én_,exo %
o o
)

":"t

. ‘ &
 Cfr. A follo 77 dé! cuaderno principal. ﬁ , T Ao S
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de imputacion juridica previameslfe cotejado, no cabe duda acerca de
qgue el Ejército Nacional despleg'é‘ é:us efectivos, adscritos al Batallon de
Infanteria No. 10 “Atanasio Gira‘rd'at”, sobre el area rura! del municipio
de Campamento - Antioquia, ese 3 de marzo de 2G05, quienes
instalaron un reten para dar “c'_ja‘btura” al sefior Humberto de Jlesus
L6pez Quiroz, de quien teniarﬁ_%;noticia, gracias a uina fuente no
identiﬁcada', podia ser un subversivo; asi mismo que, una vez se
aprehendid al supuesto delincuente, se le golped violentamente y se
flevé sometidotpor la fuerza hasta un paraje solitario de la vereda “La
Pradera”, donde se cegd su vida,' bajo la justificacién de haber fungido
como agresor, justo cuando se le habia aprehendido por motivos
desconocidos y se mantenia baja custodia, desarmado e inerme.
H ! .

Acreditada la demostracion del nexo causal, desde la. drbita-nudamente
fenoménica, ahora se somete, ‘de forma final,. la tesis defensiva
esgrimida por quien representa u ia-Nacion, a la vérificacidn del apoyo
factico y juricfico de la causal ' invocada - La culpa - exclusiva vy
determinante de la victima-. A elio se procederd en el apartado
siguiente. | |

T i .. - ;' S T -y : !-
4.5. Del eventual rompimiento del nexo de imputacion normativo:

Ia culpa éxclusiva de la victima y'la pretensa legitima defensa.

Resta comprobar, aunque ya se 'anticipé que la tesis no tenia sustento
factico dentro del analisis propio que del elemento falla se ejecutd, si
existe rompzmlento del nexo de :mputac 6n 3ur1d1c05° tal y como intenta
esgrimir en defensa, o si por el contrario es dable ejecutar el juicio de
reproche pleno sobre la entidad fustigada. ' |

80 pues técnicamente el nexo causal No se rompe, €1 la medida en que los hechos de la naturaleza suceden o
no, por lo que debe sostenerse que el rompirmier Lo ocurre en el nexo de imputaclén juridico, ficcidn que sl
asimila la falta de conexldn norimativa.
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?‘:

Ab initio] eon, el objeto de dar peffé&f‘a aplicacién de la figura esgrimida,
éehace ' pecesario develar a’ nd*uraleza juridica de la “cufpa”,
"componente ‘dogmatico de la c usal invocada como eximente de
'“re:,ponsabmdad por parte de qunen lepresenta los intereses de la ent|dad
demandada (Culpa Exclusiva de fa V:ctima), para lo cual la Corporacién
se aperara ;dp la precisa definicién. que sobre el tema ha realizado el
" orqano de caerre de ésta 3ur|sdxcrlon que es parte de uno de los
pronunaam LHtOS Jurxsprudencra!es que sostienen la linea dommante en
el seno del alto Tribunal v, que por su pertinencia, se cita a

contmuac:lon 0

L
S

[P
i

“..A propdsito de la nocidn Jé‘i’:u!pa ha dicho /a Sala:

.. wn'"Sobre la nocién de culpa-se. ha dicho que es la reprochable
conducta de un agente que generd un dafio ant.gund.'co (injusto)
no ‘querido por él pero produc:do por la omisién vofuntaria del
- deber objetivo de cuidado qJe le era exigible de acuerdo a sus

, o condiciones personales y fas}";rcunstanc:as en que actud®; o sea,

v . ¢ . laconducta es culposa cuarico el resultado dafiino es producto de
la infraccion al deber objetivo de cuidado y el agente debid

haberlo previsto por ser previsible, o habiéndolo previsto, confié

en poder evitarlo. También por culpa se ha entendido el error de

' conducta en que -no habria.incurrido una persona en las mismas
circunstancias en que obic 0 aquella cuyo comportamiento es

, analizado y en consideracién af deber de diligencia y cuidado gue

' - le era exigible, 5“-.1
“A proposito de la nocion de c..xlpa, la Corte Suprema de Justicia,
ha sefialado que: ;

"Es definida la culpa por la doctrina en. los sigulentes términos:
Hay-culpa cuando el agente :no previé los efectos nocivos de su
acto, habiendo podido preverios o cuando a pesar de haberlos
_previsto, confié fmprudentem‘ente en poderios evitar.”
- "a culpa, pues se presenta ‘e‘n dos casos:
"a) Cuando el autor conoge. ./ -Jos daRos que pueden ocasionarse
con un acto suyo pero confid. ;mprudentemente en evitarlos. Esta

\-_ t

“-.

61 La cual cnlnc:de en términos generales con el slghif‘cado que a la palabra suele dérsele; asl el Diccionaf‘i

dela Lengup Fspaﬁola {Real Academia Espafiola, }'ggu.lma Segunda Ediclén, Espasa, Torno

. 482,, trag la sigulente definicidn; Culpa: “F, Im.:utaclon a algulen de una determin %
consecucicia de su conducta”. 3. Der: Omislén. de. I Iligencla exlglhle a algu:en, que(\;n hecho ’9‘
Injusto o dafioso resultante motive su responsabll[dacfic wl o penal.” - S
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es la llamada culpa conscie nte y es desde [uego la mas grave Asi
cuandolalguien conociendo ios defectos de una méquina, antes
de proceder a su reparacion la emplea en una actividad en la
esperanza de no perjudicar a otro, es responsable de culpa o
negligencia consciente en razon del dafio causado.

"h) Cuando el autor no prevé el daflo que pueda causarse con un
acto suyo, pero hubiera podido preverlo, dado <y desarrolio
mental y conocimiento de los hechos. Aqui se trata de una
negligencia o culpa inconsciente. En ef ejemplo anterior el no
conocer los defectos de una maquina hace al autor responsable
de culpa inconsciente, pues una persona prudente debe examinar
continuamente los mstrumpntos que emplea en una determinada
actividad. :

“Conforme a esta deﬁmc;on, la culpa se condiciona a la existencia
de un 'factor sicoldgico coisistente en no haber previsto tn
resultado dafioso pudién .1c;se haber previsto, o en haberio

previsté y haber confiado en poder evitarlo... 2

i
Tradicionalmente se ha uaiiﬁcado como culpa la actuacion no
intencional de un sujeto en forma negligente, imprudente o
Jmpertta, a la de quien d2 manera descuidada y sin la cautela
requerfda deja de cumplir 1+ omite el deber funcional o conducta
que e es exigible; y por su gravedad o intensidad, siguiendo la
tradicion romanista, se ha distinguido entre la culpa grave o lata,
la culpa leve y la culpa levisima, clasificacién tripartita con
consecuencias en el ambho de la responsabilldad contractual o
extracontractual, conforme a lo que expresamente a estle
respecto seflale el ordenamiento juridico.®, ..,

.

Come consecugncia de la prevision jurisprudencial, adoptando

concepto restringido que opera para el caso, se puede derivar que

62

el

actda con culpa quien viola el deber objetivo e . cuidado, el

mismo que estd inserto en la propia ley, reglamento o.normas que
permiten la cohvivencia socia
exigible un comportamxento a]ust'ado a tales previsiones, frente a otros

|65

e

£2 Corte Suprema de Jbst?c:la Sentencia 2 junio d ,958.
6 Sentencia de 8 de marzo de 2007, exp. 24953 | -

& Consejo de estado. Sala de lo contencloso. Administrativo. Seccién tercera. Consejero Ponenta: RUTH
STELLA CORREA PALACIO. Bogotd, D.C. velntisé€is {(26) de marzo de dos mil ocho (2008) Radicacién

ndmero: 760012331000139400512-01 (14.780
% Que se erige en |a ‘expresion normativa de i culpa dertro’de la teoria de'la’ “Emputamén objetiva”,
defendida en especlal por ta escuela de Berlin (Ja\chs y Roxin). ' .
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posﬂa[es empe 0 que no son de reclbo por cuanto la norma conforme al
ac_tuar prefij‘ado para esa situacio‘r{ _concreta 0 rol, los desprecia.

En defi n|t| va, entonces la “Culpa exclus:va de Ia victima”, segln las
reglas dorc_:t,rsnales y Jurispru.denqaalg.-,- prewstas, se erige sobre la base
de'tfn?' presupuestos basilares aféaber' i) La relacién causal entre el
hecho de la victima y el dafio, u) Que el hecho de la victima se debe
atribuir exclus:vamente aella, y no al ofensor, iii) Y que ese mismo
hecho de ia victima, pueda refutar;geacomo culpable e ilicito, Revisemos
Ia re_construdcién del argumento- presentado, con apoyo de la doctrina

especializada®: R
"..Segin lo ha dictaminadc el Consejo de FEstado, cuando se
estudia el hecho de la victima, lo primero gque se impone es

= definir fos caracteres que este debe reunir para que en puridad
desverdad se constituya en causal de exoneracién, o dé lugar a la
.+ reduccién del dafio, pues no todo hecho de la misma produce
Y - estas consecuencias Jund/cas Dentro de esta perspectiva se tiene
BRI 'que para que efla se tipfrfque se deben dar los siguientes
= jelementos o S
‘a )'Una relacién causal entre e! Hecho de la victima y el dafio. Si- la
“victima no contribuye en algtina forma a la produccién del evento
‘perjudicial, su conducta no. puede tener repercusiones en el
rampo de la responsab:hdad,;
. N . ‘\:
b),El ‘hecho de la victima debP ser extrafio y no imputable al
- . ofensor, y v
Tt ,‘i‘ -
c) E! hecho de la victima debe ser mc:to y culpable...”
. ifd "

,%.

-

_ De igual fnrma, de la mano de la p;'e¢unta culpa excluswa de Ia victima,

aparece una eventua! Ieg:t:ma de?ensa pues se arguye por parte de la
entidad fusbgada que los umformcidc-s respondian al ataque enfurecido
de un temerario guerrlllero gue !oqro zafarse de su custodla y pasé de
ser victima de una retencion |Iegaf & victimario de la fuerza pdblica, de
"ahi-el mteras que merece el escru}tmlo de su dogmatica, p%ra;d;cP_ S-Gwr

. QYT A

T J ‘,;:-5&
66 Saavedra Bec:.-rra Ramiro, La responsabilidad extraccntractua! de la adminlstracug'n pliblica \ BEiG
Ibafiez 2008, pég 531 : . L
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I
manera de referente general hab'ré de precisarse 'que debe tenerse
especial considéracion entratanc*o:e del manejo de la fuerza por parte
de los cuerpos éiel Estado que, la 1dea de “proporc:onahdad”en SU uso
es el punto medular del debate. - j

Evidentemente, dentro de un-réc:iocinio ponderado, .Ese estd autorizado
Unicamente para hacer uso-de.elié_ ~ {a fuerza-, cuando la “hecesidad”
deje como t’miéa alternativa ese hecho; ademas, habra de tenerse la
consideracién Hasilar consistente en gue los cuerpos legitimos poseen
una preparacion especial, de ah] que no es el nudo reporte de una
amenaza el que garantiza su adeguado uso. Obsérvese lo preceptuado

por nuestro organo de cierre: |
' t

"...No puede valorarse la leyitima defensa de los agertes de la
Policia Nacional, con ocasion del servicio a que estan
obligados, en términos idénticos a los de un particuiar, puesto
que para los primeros se supone una mayor profesionalidad y
preparacién en la forma de hacer frente a hechos relacionados
con el orden publico...”” !

1
-

Asi mismo, respecto a la carga’ de la prueba de la eximente de
responsabilidad estatal en comento, como en las rgss'tantes, quien en
principio tiene el onus probandj es |a pérte demandada, ya que es 2
quien le interesa acreditar quie esa causa extrafia es la que
eficientemente produjo el resulta_u‘p dafioso no querido, vy que es lo que
permite romper el nexo de impultaécién juridica, no.el de causalidad -
se itera-, pues como recientemente recordd el ma’%imd tribunal de lor
Contencioso Administrativo, el de causalidad, es un fenémeno natural
inmutable que no puede confundlrse con la expresién rormativa del
suceso que se identifica como Ia :mputat:o jure”, ;por 1o que nunca
I

!

‘

¢ Consejo de Estada, Sala de lo Contencloso Adrministrative, Secclén Tercera. Conszjero ponente: CARLOS
GUSTAVO ARRIETA PADILLA., Bogotd, D.E, Septiembre sels (6) de mil novecientos noventa
(1990).Radicacién ndmero: 5059, ’ ‘
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Se’ rompe, e)aste O nNo, pues fos' fwchos de Ia naturaleza no tienen

B ‘
vuelta arras. ‘

Y
: 1

3 " - .

Descendiendo nuevamente al caso concreto que guia el escrutinio factico
y juridico de la Saia es oportuno recordar que:

e gl n“ !L»

l fd -4 . uA

) Se o\.mostro a través de Ia crltlca a los testimonios y la prueba
" documental obrante, . que Ia victima fue impactada por la
e espaida, desde un plano superior, lo que aleja cuaiquier

& bossbllldad del “combate”. ",'

. [

R e
- R 3

—."' i:

i) | Ast mismo, la reconstrucuon probatoria apunta hacia la
mendacidad de la tesis de- cgresnan pues a través de la prueba
-testlmomal apta, racuonal ,y'coherente quedd establecido que la

: tropa capturd al supuesto egresor antes de cegar su vida.

HE
S
oy

i) Aciicionalmente no existe ‘réporte técnico que permita refrendar
la -PSIS del ataque, en Ia medlda en que a la victima no pudo
reairzarse la prueba de absorcmn atémica” por cuenta de la
mdebrda manipulacién der,ﬁcuerpo precisamente ejercitada por

1 _:—Iog? miembros del ente en;;g!igado.
A e -"'-.“ '.:i?‘i'? -
Qﬁ\g__)__;_'.__iFinalmente, la evidencia, el arma, la municién y los
B expmswos no fue embalada rotulada y custodiada de acuerdo
‘_a Ios protocolos de Ia cadena de custodia exigidos dentro de
‘;Ias labores de policia JUdICIBI por la sistematica procesal penal
","de la época (Ley 600 de; 2000), por lo que la prueba resulta
uega! situacién que zmplde su valoracion {art. 29 Supernor)

It | W

N ) 20
% -Con ‘mayor détstie en: Consejo de Estado, Saia;c!‘e lo Contencioso Adrnmistratlvq, Secc: ﬁ%@%}
sentencia del 11 defebrero de 2009, radicado 17 145‘ M.P. Mauricio FaJardo Gomez. WO
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Ahora, sobre elfjdelicado tema del uso racional de la fuerza de! Estado y

SUS armas, no es escasa la jurisﬁrudencia incluso internacional, para la

muestra

dentro de un referente doctrinal, uno de los fallos inherentes a

la materia:

"Similares consideraciones’ ha hecho la Asamblea Caneral de
Naciones al aprobar el “Cén:l:go de conducta para funcionarios
encargados de hacer cumplir la ley”, en fa 1062 sesion
plenaria del 17 de diciembre de 1979, para establecer, en el
articulo 3°, que: “Los funcionarios encargados de hacer
cumplir, la ley podran usar la fuerza solo cuando sea
estnctamente necesario y en lfa medida que lo requiera el
desempeno de sus tareas”; sobre dicha norma comenta que
el uso de la fuerza debe se¢ excepcional, en la medida de lo
razonablemente necesario. Tal ha sido también el
entend;m;ento gue condujoa la aprobacron de los “Principios
Bésicos sobre el empleo de fa fuerza y de armas de fuego por
fos func:onanos encargados de hacer cumplir fa. ley”,
adoptados por el Octavo:Congreso de las Nacicnes Unidas
sobre Prevencidn del Delito y Tratamiento del Deliricuente, en
agosto ¥ septiembre de 1590, en los cuales se establece:

4. Los funcionarios encan;gdos de hacer cumplir la ley, en =i
desempeno de sus funciones, utilizardn en la medida de lo
posrb!e‘ medios. no violentos antes de recurrir al .empleo de la
fuerza y de armas de fuego. Podran utilizar la fuerza y armas
de fuego solamente cuandc .otros medios resulten ineficaces o
no garanticen de mngund manera el logro del resultado
prewsto,

Al

"9, Los ‘funcionarios encargados de hacer cumplir ia ley no

emplearan armas de fuego contra las personas salvo en
defensa propia o de otras personas, en caso de peligro
inminente de muerte o lesiones graves, o con el prooos:to de
evitar la comision de un delito particularmente grave que
entrafié una seria amenaza para la vida, o con el,objeto de
detener a una persona gue represente ese peligre y oponga
resistencia a su autoridad, o para impedir su fuga, y sélo en
caso de que resulten insuficientes medidas menos extremas
para Iograr dichos objetivos, En cualquier caso, solo se podra
hacer ' uso intencional de armas letales ‘cuando sea
estrictamente inevitable para proteger una wda” 62

1

Y referente el mismo contenido_,'la" doctrina internacional ha recalcado:

i

. od '

8 Henri v Ledn Mazeud, André Tune, Tratado Te€rico y prictico de [a responsabilidad clvll, Buenos Alres,
* Ediciones Juridicas Europa-América, tomo I, VO'UIT’I["IT II, relmpresién, 1993, pag. 138
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]

i o
- “Por ello, el examen de 1a. f)foporcionalidad gue debe existir
V. entre, la.respuesta de la fuerza publica y la agresién que ella
| misrma padece, en éste tfpo de eventos, para que su
"% conducta pueda confi gurdr una legitima defensa, debe
' someterse a un examen mas riguroso que el que se pudiera
hacer en el comin de ‘Ins casos. Efectivamente, los
. elementos configurantes ‘de la legitima defensa deben
. dparecer acreditados de manera indubitable, de modo que el
" 050 de las armas de fuego aparezca como el Unico medio
pos:ble para repeler la agre’s:on o, dicho de otra forma, que
no exista otro medio o procr-'chmfento viable para la defensa;
-~ queé la respuesta armada sex dfrga exclusivamente a repeler el
peligro y no constituya un3ireaccién md:scr:mmada, y que
‘@xista coherencia de /a de ensa con la mision que legal y

‘constitucionalmente se ha’ encomendado a la fuerza publica”
I//(J

-
T - 3 S
. - . B

-

Las 'referénéias antes destacadas, C_-bOr cuanto contradicho por completo
al ataque presunto de la victima hacna la fuerza publica, como quedé al

final, -es mcuest:onable que el uso de las armas no se desplegd bajo
cr;ter:os de ‘la necesidad, Idonejdad y proporcuonahdad que deben
acompasar en este tipo de actwldades quedando expuesto tan sbélo el
crudo atentado contra la vida de’ un ser‘humano, que mas que ser un
agresor, racronalmente se detecta;como un indefenso ciudadano que
perdio su vida sin formuia de ]LIICIO y dada la incriminacién que un
mcogmto hazo en su contra, lo que no se compadece con el programa
personahsta insito en la Carta Polltlca (predmbulo y articulo 19.), ni

Wucho menos con los fundamenroq del estado de derecho sobre los
cualas se. erlqe nuestra férmula polltr*a

%” !
L.omo coloion hajo esta apreaac:op, resulta obvio concluir que no existe

prueba dei “hecho de la victima I]!t.,itO y culpable” que sostiene la figura
‘exculpante que se estudia; ese de:fiut trasladado ai campo dogmatico
de Ia legitima defensa que igual se arguye desnaturaliza su presencia,
.pues sin prueba de una agresion “actual injusta e inminente”, inocuo
se hace sostener la correlativa defenr*a J'proporcional”, —90‘” COLOMa

T v

\,\
sy . ‘E& - \}0 b ‘;.
7 Henri y Ledn Mazeud André Tunc, Tratado Teérlc.q .y practico de la responsabllidad c@?ﬁ Buen -
Ediciones Juridicas Europa-Ameﬂca tomo I, volumen II reimpresién 1993, pég 138,
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Por todo, se exacerba sin mas el juicio plteno de reproche administrativo,
pues se han probado con éxito los g*::lementos basilares aplicables &l caso:
el dafo antijuridico - la falla- y su ]‘r'_lexo causal, siendo evidente el fracaso
del intento exculpativo de la entidad fustigada, el que buscaba romper el
nexo de imputacién juridica que ‘,ie; cabe al asunto bajo examen, lo que
posibilita la reparacion que es el vértice de la pretension procesal.
.
e lLa recon:struccién indiciaria y la conclusién entorno a la
responsabilidad que se de_bate.

Cumplido el escrutinio conceptual 3;_ factico de la prueba recogida dentro
de este juicio contencioso, se pasa§~a exhibir las inferencias que logran
ser acopladas a través de la argumentacién que la Sala despejd in
fimine, que contradicen, a no dudarlo, la posicion de defensa de la
demandada, asi:

v El primero se dibuja de mznera compleja teniendo como hechos
indicadores {probados), por un fa'drg la contradiccion e inconsistencia en
que incurren los uniformados en stis dichos, en aspectos basilares que
se refrendan con la exposicion quz’se hizo en su momenic; por otro, la
buena conducta familiar y socitl de la victima; la” ausencia de
antecedentes penales; su *produf':ti'vidad econémica, dado que quedd
demostrado que estaba trabajan"dc;gfEfcitamente en el momento en gue
es apagada su vida, lo que permi'té inferir a través de 'la ldgica, en
grado de hipétesis (perfectamentfa ‘contrastable), que ésas imprecisiones
responden al intento de ocultar e verdad, esto -es, que la victima no
tenta la capac‘ida:d'de atacar armadamente a lafuerza publica.

v El segundo estriba-en el hecho démostra'do del manejo errado e
|I|C|to de la escena vy los elementos reco!ectados por parte de la fuerza
publ:ca io gue apare]a como consa cuencia la faita de lecn simidad de esa
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mformacuon y de los elementos mdt°r|a|es probatorios asi recopilados,
'mdtcuo grave gque informa que nada de lo encontrado en el escenario
'natural de los hechos tiene la gardntla de autenticidad, con lo que se
‘desarticula cuanuner pOSIbIIIdad de construir una tesis defensiva
"der:vada de! ﬁallazgo de en espeual un elemento bélico en poder del
supuesto 3ngSOF por que conform& con la regla de exclusion contenida
en el inciso 40 del Art. 29 Super:or en armonla con los preceptos
:m.,ertos f'e‘n‘ los artlculos 254 vy s:gwentes del CPP, cualquier elemento
recolect'-ado en esas precarias condicmnes debe ser excluido del

N .
"

proceso "UdlClal :
oo ‘ ol
/ El ﬁ:ercem aparece del estudzo pormenor:zado del proto¢0I0 de
I’lECI‘O"‘:Ia de la victima, que ofrece,un indicio complejo y grave como
qulera que tiene como hechos nd;qadores a saber: i) el lugar de los
impactos:\) it} su trayectoria, pun@ibs’ que permiten razonar con grado
cle hlpoteSis no sélo a través de lé 'ogfca sino ademas, /a ciencia, que
como hecho :nd cado las herldas no, fueron propinadas en un “combate”,
sihg cuando sus destinatario se enc'ontraba indefenso y de espaldas,

P

ademds de atado, lo que aIeJa la ldea ‘de “enfrentamiento”.

¢ o
- -t b r‘-.
b -

EE cuarto, configurado por la m‘amf‘esta abrogacnon de funmones de
'pohc:a JudICIai lo que indica de mar}era razonada que desde un pruncnpno
el “operatwo” fue “ilicito”, por lo que el material probatorioc que se dice
fue acogido dentro de ese procedlmlento, no puede ser temdo en
H’c:uer.ta lo que sugiere, por demas, un claro abuso de la funcuon y el
menosprec:o por la transparenc.a en la ejecucidn de las tareas
' ““,s

asi gnadas

i
LhE

= _’l';‘_

o

v El qumto, se estructura bajo ’a demostracson efectlva de que la

"Vlctnna fue persegwda por fa fuer% publica hasta lograr sg\,
baJo Ia imputac:on anomma de sel.k’un guerrillero, lo que;.‘(ewde?\‘f_"-
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“ilicitud”  del procedimiento Ay édemés permite Enferir da manera
razonable que de ninguna marwra podia aparecer como un cruento
oponente, pues al ser reducido f:'*icamente de la manera en que quedd
exhibido, lrrac:?naf se torna adm;ftlr una posic;on de ventaja sobre la
tropa. ) |
. |

En suma, resulta evidente que e capturé ia una per s0na sin oraen
judicial, se de$plegé sobre e!lé la violencia y la coacmon, practicas
inaceptables y, mas grave auln, al final, de manera aleve yrcriminal se le
asesina, para luego cobrar ese a'bominab!e: acto como “un resultado
positivo” en la labor, ardid que solo es equiparable con el utilizado por la
caterva de delincuentes mas peligrosos, lo que hage que desde este
estrado se exprese el repudio arit{a tan ignominioso acto en nombre de

la sociedad civil que este Tribunal representa.

s s e D
5. De la reparacion economica.
Con el &nimo c::ie confrontar la p?sibilidad de otorgar la pre_tensic’)n de
reparacion inserta en el dossie'r: la Sala debe ejecutar el siguiente

LIS

recorrido factico y juridico:

5.1. De la legitimacién por activa.
En punto a la indemnizacién de perjuicios soliciterlda,' se encuentra
acreditado: “

Que la sefiora MARIA ESPERANZ A QUIROZ, esta Iegutlmada dentro de
este contencioso como quiera que es la madre de la victima HUMBERTO
DE JESUS LOPEZ QUIROZ (fl. 13); asi mismo que NATALL LOPEZ
RENDON Y YAMILE LOPEZ REfgpéN, gozan de ese mismo atributo
procesal, en la medida en que se ha demostrado gue son las hijas del
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perjudicado directo (fls. 9 y 1G), y finalmente, que también se
encuentra legltlmada fa seiora LUz“ MARLENE RENDON RENDON, en la
medida en que demostrd ser la esposa del fallecido Lopez Quiroz (Fl.

o T, g
11y,
'.I .-I-
Bajo esta !oglca, ensegu:da, proceQe fa Sala a tasar la valoracron de los
perJuu:los reclamados a tenlendo,»en ‘cada caso ala demostracuon que
‘Sesurtié. ' ‘
4 :‘, v o
! i;’ .
IS
5 2 De !a reparac:on concreta. |,
'.*JE : :

2 ___'_‘._‘_’v.; —
r. .

‘La parte dcmandante ha sohc:ttado ;Ie sean reconocidos e indemnizados
tanto’ Ios perjuu:los mmater:afes_,‘len la modalidad de “morales”; vy
materiales, en sus variables de 'Iucro cesante, por Io que se pasa a
atender la supl:ca dentro de esa esbecuf’udad

5.2. 1 Perjuecms inmateriales: morales.

\

En cuar*to al dolor y congoja que produce en su seno familiar, ta muerte
de uno de.sus miembros, ya es pacsﬁca la jurisprudencia en admitir que
al respecto opera una presuncion |:==an que cobija a sus parientes mas
cercanos (cbnyuge, padres, hl}OS ‘y hermanos), de ahi que no es
necesano entrar a escrutar si se probo o no el mencionado dolor en
'estos casos, sino que basta con Iafacredltac:on de su relacidén familiar.
'Sobre eI top <o el drgano de cierre {:le asta jurisdiccién, ha seftalado:

.

£ duelo (la pérdida de al;u;en a quien la persona siente

cercana y el proceso de ajustarse a ésta) afecta

précticamente todos los’ a‘;pectos de la vida de un

-+ sobreviviente. A menudo, e:’ ‘duelo acarrea un cambio de

, estatus y de papel (por e;emplo de esposa a viuda o de hijo DT COLOM.@%

“st - U hijaa huérfano). Tambfenfitfene consecuencias sociaée§ *sﬁ?
-

eco;.onﬂfcas (la perd:da de armgos y en ocasidnes de wﬁresc» SAE 3
! A1
. ' ) . S : pON R s B
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En prirmer lugar se preser.ta la afliccién, que es la respuesta
emocional experimentada er: las primeras fases def duelo.

"La afliccion, al igual que, la muerte es una experiencia
personal. La investigacion actual ha cuestionado las nociones
previas ‘de un solo patrén "normal” de afliccién y un pr ograma
“normal” de recuperacién. £l hecho de que una viuda hablara
con su difunto marido eri cons:derado como una sefial de
perturbacién emocional, uue ahora se reconoce como una:
conducta comun y 4t (lLuna, 1993b). Aunque algunas
personas se recuperan <on bastante rapidez después del
duelo otras nunca lo hacen. "

Las reglas de la experiencia, y la practica cientifica’™ han
determinado que en la generalidad, cuando se estd ante la
perd:da de un ser quendo se siente afliccion, lo que genera el
proceso de duelo. Razén por la cual la Sala reitera la posicién
asumida por la Corporacion,en la sentencia de 17 de juio de
19927% donde sobre el pcirffcular, y con fundamento en la
Constitucion, se analizé ef ; *qp;co, asi:

"En punto tocante con perjuicios morales, hasta ahora se
vem’an[aceptando que estos se presumen para los padres,
para los hijos y los. Cényuqes entre si, mientras qu para los
hermanos era necesario acreditar la existencia de espec:afes
relaciones de fraternidad,” o sea, de afecto, convivencia,
co!aborac;én y auxilio mutuo, encaminados a llevar al fallador .
la. conviccion de que se les causaron esos perjuicios
resarcibles. Ocurre sin embargo, que la Constitucidn Nacional
que rige en el pals actualmente, en su articulo 20., sefiala que
Colombia como Estado Social de derecho que es, tiene como
fines esenciales el de servir a la comunidad, promover la
prosperidad general y garantizar la efectividad de los
principios, derechos y deberes consagrados en [a misma;
también el de facilitar la_participacién de todos en las
dec:s;ones que los afecte ). en la vida econdmica, politica,
administrativa y cultural d-» la Nacién; al igual que defender la
mdependenc;a nacional, mantener la integridad territorial y
asegur'ar la convivencia vecifica y fa vigencia de un orden
justo.

71 PAPALIA Digne E., Wendkos Olds Rally v Dusiin Feldman Ruth. Desarrollo Humano. Ed. Mc Graw Hill
Novena Edicién. Méj:co D.f. 2004. pag. 766 y 5.5.

72 Ferndndez Liria, BE Rodriguezr Vega. Interver;-c!anes sobre problemas reia'cionados con el duelo para
profesionales de Atencidn Primarfa: £l prcceso del duelo. Universidad Auténoma de Madrid.
Hito://www. medlcinadefamiliares. cl/Protocolos/DUELQ%201.pdf "Aungue  es  dificl  establecer
inequivocamente relaciones causa-efecto, numeros)s estudios han relacionada las pérdicas de diverso tipo
" con alteraciones de !a salud®. Hoy se acepta generalmente que en torno a un terclo de ios pac:entes que
acuden a las consultas de Atencion Primaria presén‘an problemas de salud mental que requeririan algun tipo
de tratamiento y, aproximadamente una cuarta parte del total presenta problemas que podnan considerarse
refacionados con algun tipo de pérdida’.”

7 padicado 6750, actor: Luis Marfa Calderdn Sdnchez y otros. Consefero FPonente:, Danlel Sudrez Hernandez.
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‘Por su parte el articulo 42 de fa Carta Politica, estab!ece que
el Estado y fa sociedad tie: :en como deber ineludible ef de
garantizar fa proteccion mtegral de la familia, nucleo
fundamental de la socredad,gfque "se constituye por vinculos
naturales y Juridicos, por la.decisién libre de un hombre y una
mujer de contraer matrimonio, o por la voluntad responsable
-de conformarla." Y agrega que "Cualquier forma de violencia
. en ld familia se considera destructiva de su armonia y unidad,
y: serd sancionada conforme . a.la ley. Los hijos habidos en el
matrimonio o fuera de “sel adoptados o procreados
naturalmente o con asistencia cientifica tienen iguales
derechos y deberes”. (Subrayas fuera de texto).

..ta ley no ha definido téxativamente las personas que
integian la famifia que goza de 1a especial proteccion del
.estado y de la sociedad en; general. Asi las cosas, podria
adoptarse como criterio mterpretatlvo el concepto amplio de

. 1a familia, como aquellos parientes préximos de una persona a

los que se refiere el articulo 1 de! C.C., que es del siguiente
tenor: -

S T

“También resulta procedents, tomar como familia lo que los
tratadistas definen como fam,lha nuclear, esto es, la integrada
per los parientes en primer _qrado a que alude el articulo 874,
ordmal 3o ibidem, que reza: -

T

\;’
.

"La farnilia comprende (ademas del habitador cabeza de ella) -
a la mujer y a los hijos; tantb Jos que existen al momento de
la constitucion, como los que: isobrevienen después, y esto aun
.cuando el usuario o habitador no esté casado, ni haya
reconoc:do hijo alguno a la'fécha de 1a constitucion.”

‘ ‘ .
“La famma para fines de las:controversias indemnizatorias,
estd ‘constituida por un grupb. de personas naturales, unidas
por Winculos de parentesco patural o juridico, por lazos de
consanguinidad, o factores ciwles ‘dentro de los tradicionales
segundo y primer grados senalados en varias disposiciones
fegales en nuestro medio.

.\_a‘

PAsi las cosas, la Corporamon varfa su anterior postc;on
jurisprudencial, pues ninguna, razén para que en un orden
_.justo se continte d:scnmmando a los hermanos, victimas de
dafios morales, por el hecho, de que no obstante ser patientes

' en segundo grado, no demrmstran la solidaridad o afecto

-

hasta hoy requeridos; para mdt=mmzar!os Hecha fa correccién
Jurisprudencial, se presume que el dafio antgund:co inferido a
una. persona, causado por ‘la acciénu omisibn de lag ¥

panentes hasta el segunc‘n grado de consangumfg

1

€ COLO#K

aﬂv"*m
autoridades publicas gene;a dolor. y afliccién entre \;}bsf:{’}
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primero civil, ya sean ascendientes, descendientes o
colaterales. .

"Como presuncién de hombre que es, la administracién ests
habilitada para probar er: contrario, es decir, que a su favor
cabe la posibilidad de demostrar que las reladiones filiales y
fratema!es se han debilitado notoriamente, se ha tornado
mam:stosas 0, incluso que se han deteriorado totalmente. Fn
smtesfs la Sala tan solo aplica el criterio légico y eleriental de
tener por establecido lo anormal y de requerir fa prueba de fo
anormal. Dicho de otra manera, lo razonable és concluir que
entre hermanos, como mfembros de la célula pnmand de toda
soc;edad (la famllia), exista carifio, fraternidad, vocacién de
ayuda y solidaridad, por I que la lesidn o muerte de algunos
de ellos afectan moral y sentimentalmente al otro u otros. La
concfusron contraria, por axcepcional y por opuesta a la légica
de lo 'razonable, no se puede tener por establecida sino en
tanto - y cuanto existan medios probatonos legal y
oportunamente aportados & los autos que asf 12 evidencien, ™
(Negrillas def Despacho) .

Bajo esta perspectiva, “la pres uncuﬁn de hombre””® a favor de estos
familiares cercanos, la que mgluye por supuesto’ a padres. e hijos,
permite avalar la prueba del per;mmo como una inferencia despejada de
esa afinidad natural en el interior de lo que se ha denominado Ia
familia nuclear, la que se funida en la simple demostracion civil del
parentesco, de ahi que no sea ngcesario exigir pruebla concreta del dolor
por la pérdidaf del ser querido para el caso de estos consanguineos,
quedando como alternativa, para la entidad demandada, probar lo
contrario, es decir, correr con ef onus probandi opuesto cuando de
. - LY .
desvirtuar esta presuncion se trata, la que no estando akatida, en el sub
examine, faculta entonces a esta Corporacién para proceder a conceder
H J - - ) - - . .
la reparacion pecuniaria por los perjuicios morales deprecados.
) , .
7 posicién que ha sldb‘reiterada por la Sala P!‘e'nei‘-de fo Contencloso Administ'rat[vo en sentencia de 30 de
marzo de 2004. S 735 Actor: Nelly Tejada. Consefaro Ponente Camilo Arciniegas Andrade. “Del parentesco
cercano con la victima se Inflere e} padecimlento moral gue su muerte inflige a los suyos. El parentesco es
indiclo vehemente del dafio moral.” Y reclentementa por la Seccién Tercera, ensentencia de 30 de agosto de
2007. Expediente 15,724, actor: Oswaido Pérex Jarrlos. Conselero Ponente Ramiro Saavedra Becerra, v adn
con mayor vigencia dentro del expediente M0.15.4€3, con ponencla del Consejero Emique Gil Botero.
73 Téenicamente fa doctrina atribuye el epigrafe ce “presuncién de hombre” a'la prueba indiciaria, de ahi que

pareceria que el término utilizado por la JUI’ISPI udencia estaria identificado mds con la definicidn de
presuncidn tegal”.
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. .
A5| mlsmo para su determinacién se ha con5|derado ampllamente que

!_‘,_‘

opera el “arb;trfo Jjudicial”, que no es mas que un juicio valorativo y
Ioglco qtae permlte asignar, dependlﬂndo de la gravedad del evento y el
N

punto de de;equnhbrlo en las v1ct|ma un valor aproximado.

S
i i

;15-,"

Pues b:en 'en aplicacién de la regla inserta en el Art. 16 de la Ley 446
de 1998 esto es la indemnidad dé.,! -dafio, el criterio jurisprudencial se
ha mclmado por consignar una tabla‘ “probable” de va[ores la que tiene
como referenc;a méxlma el fenomeno negatlvo de ta muerte, por via de
eJemplo y de ahl se ha partido naoa otros deterioros inmateriales,
siendo a5|gnada cOmMmo mdemmzauon maxama aunque puede ser
rehasada razonadamente, en quantum de cien (100) salarios
mlmmos mensuaies legales, que es el criterio actual y ya no el gramo

" pro como:se referencno en el pasado

.‘.-'T
LRV

- Entonces, €h sumé tenemos: e
-Para 1a senora LUZ MARLENE "RENDON REND(}N' esposa de
Humberto de Jesus Lopez Qusroz: a titulo de indemnizacién por e
pet‘JUICIOb ‘por dafic moral, el eqdiva[ente a CIENTO CINCUENTA
(150) SAILARIOS MINIMOS LEGALES MENSUALES VIGENTES, que
para la fecha en que se adopta esta decnsmn corresponden a OCHENTA
- Y CINCO MILLONES CINCO MIL PESbS ($ 857°005.000.00), pues su

':doior ademas del natural por lat perdlda de su compafiero dada la

relacién civil’ y afectlva demostrada .se evidencia acrecentado por la

alevosna” con que se produce Ea ‘agresién y ulterior muerte, con

menosprecno de los valores fundantes que rodean el nuc[eo esencial de
L] '{.

ia dignldad humana; admmnalmegﬁte, y como si fuera poco, bajo el
‘eporte mexacto y mentiroso de qge se obré conforme a Ia fegalldad

“dando def“baJa” a un “delincuente’ "que atact a la fuerza publica’ g,fpomu%*%

. (:. *:);“"

como no, a ravés de un cruel y aespradado engano, aspegtosf%@g‘j ool
)

& :
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justifican elevar el margen cfé reparacién antes visto, pues de
manera lbgica iesas circunstanci"as negativas que rodearon el hecho
contribuyeron a aumentar la in_‘.-:e-nsidad del fiolor en cada uno de los
miembros de lal familia de la vict{nja. ) .‘
-Adicionatmente, para sus hijas N;}TALI LOPEZ RENDCT)N" Y YAMILE
LOPEZ RENDdN, bajo las consiaiéraciones especiales ya vislumbradas,
COMO compensacion a su afectz;c:‘lc')n morai, el estimadn de CIENTO
CINCUENTA (150) SALARIOS MINIMOS LEGALES MENSUALES
VIGENTES, que para la fecha en que se adopta esta decision
corresponden a OCHENTA Y CII\{CO MILLONES CINCO MIL PESOS ($
85°005.000.00), para cada una.

~-Finalmente, la sefiora MARIA ESP'ERANZA QUIROZ, madre del obitado,
como reparacion por el perjuicio moral sufrido, bajo las mismas
consideraciones especiales que la. Sala anticipd, se estima que deberd
ser compensada en el equivalente a de CIENTO CI_NCUENTA (150)
SALARIOS_MiNIMOS LEGALES MENSUALES VIGENTES, que para la
fecha en que se; adopta esta decision corresponden a OCHENTA Y CINCO
MILLONES CINCO MIL PESOS ($ 8% 005.000.00).

De esta manera se acogen de manera parcial las stplicas elevadas por
la parte actora. S

]
5.2.2. Perjuici,os materiales: |
Ha esgrimido la parte actora ,E]ue, por igual, la entidad condenada
deberd responder por los perjuicios materiales, en su modalidad de
Dafio Emergente y Lucro Cesante, lo que obliga a asumir dicha
metodologia de cara a su tasacion.
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5.2.2.1. Dafio Emergente. I

$
Como dano emergente se postu!a Ia erogacion que tuvo que hacer la
sefiora LUZ MARLENE RENDON RENDON con ocasidén de las honras
funebres de ‘-’3!.. £5SP0s0. »
La Sala accedera a la reparacién por cuenta de este deterioro material,

' CoOmo qunera que qu;en dio vida a Ia litis logré probar dicho detrimento
patrlmon-ai a través de la factur‘a de venta obrante a folio 7 del
cuaderno prmc:pal la que certlﬁca el pago de dos millones quinientos
mil pesos (: $ 2.500.000,00) por ese roncepto

' - 8 . ' o
Ahora, Ia Sala encuentra procede—nte en aplicacién de los criterios
actuarlales insitos en el articulo 16 de la Ley 446 de 1998, actualizar esa

' suma aplwando el indice de preclos al consumidor y ‘la siguiente
formula _ JL

|
Actualizacion de Ia renta:
. ¥
- Ipc(F) .
Ra=Rh -~ ___
Ipc (i)
Ra = 2"500.000.00 111.346 o
- : = 37381, 499,00
82,32 G
i oo ¢
e ci
Ra= 7$'3- 381.499,00
' £
e it S |
: T z" |

Como colofon Ia mdemmzacnon que corresponde por el dafio nq,ateﬂta‘%’fwara,

ke

(dafio emergente) sufrido por "?1 sefiora LUZ MARLENE R’Eﬁ@\

i L 1\\’0
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RENDON asciende a la suma de TRES MILLONES TRESCIENTOS
OCHENTA Y UN MIL CUATROCIENTOS NOVENTA Y NUEVE MIL

PESOS ( $ 37°381.499,00).

5.2.2.2. Lucro cesante.

Asi mismo se ha reclamado como indemnizacién el lucro -c.j'esaﬂte pasado
y futuro, bajo el estimado de que la victima contribuia a I'a manutencion
de su familia y'que devengaba un promedio salarial .de novecientos mil
pesos ($ 900.000,00)

La Sala, ex ante cuantificar el p'r:!rjuicio reciamado, deberd ejecutar las
siguientes precisiones: \

» En primer término, no _existé una base suasoria sdlida para dar por
sentado que en efecto el sefior Lopez Quiroz obtenia una renta mensual
aproximada a novecientos mil pésos, fo que se logrd establecer fue su
dedicacion a las labores del campo, sin reporte exacto de sus ganancias,
motivo por el cual, aplicando !as reglas discernidas a través de la
jurisprudencia de! érgano limite ;=:f;e esta jurisdiccion y del precepto de
reparacion integral contenido en el articulo 16 de la Ley 446 de 1998, se
accederd a la stplica, adpero bajo' la aproximacion de ‘que era el salario
minimo mensual vigente, la renta que obtenia la victima. Ahora, como
quiera que ese estipendio en la actualidad resulta muchc mas elevado
que su actualizacion en el tiemr;Jo a través de las formulas para el
efecto, se adoptard como suma base el salario minimo mensual v'igente,
esto es QUINIENTOS SESENTA Y SEIS SETECIENTOS PESOS ($

566.700,00).
I

i

"= De otra parte, en virtud de que en efecto se ha considerado que la
victima tuandd menos gasta € 25% de esa suma en sus efectos

RADICADO: 2006-03424
ACCION: REPARACION DIRECTA - |
DEMANDANTE: LUZ MARLENE RENDON RUNDON Y OTROS.

DEMANDADGC: LA NACION -~ MINISTERI() DE DEFENSA ~ EJERCITG NACTONAL.

3 .




B " REPUBLICA. I}E COLOMBIA 4-1'
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO “ \\l
" TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE ANTIOQUIA
sp.ua DE DESCONGESTION - SUB SECCION DE REPARACIGN DIRECTA
. SALA QUINTA DE DECISION

N )
:,'

personaleq ‘la suma base se reducna al estlpendio de CUATROCIENTOS
VEINTICINCO MIL VEINTICINCO PES()S ($ 425.025 00)

" Adtcmnalmente no habra Iugar al incremento estilado por cuenta
de ias prestaCIones sociales a qup tsene derecho todo trabajador, en
atenc:on a Gue no se ha probado una vinculacién formal.

s ?

‘u_ . De i_gun' forma, conSJderando que segun [a prueba testimonial, el
sefipr HUMBERTO DE JESUS LOPEJ;\.;.QUIROZ era el que velaba por su
_ hoga'r, coﬁformado por su esposa yg'éus dos hijas, y ademas coadyuvaba
con la manutencién de su anciana 'rhédre76 la suma base sera dividida
en cuatro p;.rtes iguales, esto es CIENTO SEIS MIL DOSCIENTOS
CII\CUENTA Y SEIS PESQOS (% 106: 256 ,00), que serd el valor estimado
de la ayuda Lara cada miembro de su familia.

Asn mtsmo, en virtud de que se ha asimilado via jurisprudencial que
la ayuda de Ios padres para sus ha]os llega hasta que estos cumplan
VEIDtIC!PCO aflos, ese serd el e;_gg;y sobre el que se ponderara la
ln,demnlzgc10n reclamada a favor de:%sjus hijas.

3 Flnaimente frente a la ayuda d;spensada a favor de su esposa y de
su madre, se tomara la edad prome.dlo de vida que estadisticamente

rloe en Colombla como baremo de la basacuon

w -~
Bajo estos hitos; se procedera ent?tﬁces a cuantificar el dafic material ‘
increpando: - . S e
| . i
. K
™ la junsprudenclaﬁnacional ha admitido que esa ayudd puede ser sostenlda en prueba de esa vocacidn de
auxllio dentro def proceso. Cfr. Por Todas: Consejd.de Estado. Sala de lo Contencioso Admin: s&dt‘f%oﬁﬁ%
Seccidn Tercera. Caihsejero ponente RICARDO HOYOS DUQUE. Bogota, D.C., velnte (20) de {g‘é-r'e;g%
mll tres (2003) Rad*camén numero: 68001-23-15-000- 1997 9952-01(14515) ‘z\f& X ~i3 3;
" <& ;
i . . 2 et -TN@ .
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% Lucro Cesante pasado f'u';' uro para la sefiora LUZ MARLENE
RENDON RENDON, esposa de dci victima: :
Se partiria, como fue anotado in fimine, del .estimadclu del salario minimo
mensual vigentfa para la fecha @n que ocurrio el hecho_ negativo que
solventa la reclamacién, menos ,fa} 25%, que se entiende era la suma
gue la victima destinaba para su Dropia manutencion y dividido entre
cuatro, que son las personas quo dependlan de su auxilio. Aplicando la
férmula matematica, el resultado es el siguiente:

= Lucro cesante consolidado o pasado.

El periodo comprendido, para este evento, es el que resulta en meses
desde el dia de ocurrencia del hecho (3 de marzo de 2005), que en

‘suma arrojan el nimero de ochenta y nueve (89) meses. El aplicativo es

entonces el sigl,lniente:

n

S = Ra 1+l -1

. 89 ,
S = 106.256;00 ___(1+0:004667) -~ -1=3% 11°800.334,92
0.004867

é,i

S=$ 11°800.334,92

fr

=« Lucro cesante futuro.

Como se anotd en lineas anteriorés procede para este wvento, tomando
la base liquida considerada en la proporcion propuesté y actualizada ($
106.256,00), a futuro en multiplicacion por el estimado en meses de
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AT

vida " br,oba:'ble de la victima, éb:ﬁ'l_o quiera que era mayor a su
compafiera, que conforme a la Eéb]a de mortalidad expedida por la
" Superintendencia Bancaria (Reso’lUcién 0497 de 1997), para una
‘persona; dé'53 afios de edad”’, que es la que la victima poseeria en la
actuahdad el de 25,12 afios, que en meses equivale a 301 el aplicativo

‘4,.

3 Ia S|gu:ente férmula:

n ' : . ‘ ;'
| (1+0.004867) -1 .
Ra S e n
' 0.004867 (1+0.004867)

Ji
g

N
il

Donde “n" son el namero de meses, dr= vida probable de la victima.

301 :
(1+ 0.004867) -1
S = 106.256,00 ©' s = 16°768.925,14
' 0.004867 (1+0.004857)

S=$ 16°768.925,14 ol

as ‘ .

:tf N
S Lucro Cesante (nasado v fuiuro), para MARIA ESPERANZA

gumoz- o

\!
HE

. (ke
Se partirfa, cbmo fue anotado in ﬁmPi';?e del estimado del salario minimo
mensual vigente para la fecha en @ue ocurrié el hecho negatsvo que
solventa la reclamacidn, menos el 25%, que se entiende era la suma
que Ia v1ct|ma destmaba para su c»rppla manutenmon y leldldO entre

o E COLOM

- < ; -ij . - \bﬁc "0 5

) . Rk 3

’ Dato que sé exh*acta del registro civil de naclrﬁle1to de la victima obrante a fqﬂc 13 JeiTel S
princnpal %f‘ : - . 3 A‘\‘\\fo ‘
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cuatro, que sonllas personas que dependfan de su auxilio. Aplicando la
férmula matematica, el resultade es el siguiente:

t

= Lucro cesante consolidado ¢ pasado. ‘

El periodo comprendido, para estt-:fj' evento, es el que resulta en meses
desde e! dia de ocurrencia del hecho (3 de marzo de 2005), que en
suma arrojan el niumero de ochenta y nueve (89) meses. El aplicativo es
entonces el siguiente: |

n

S =Ra 1+i -1

89
S = 106.256,00 __(1 + 0.004867) -1=§ '117800.334,92
0.004867

S= $ 11°800.334,92

. Lucro cesante futuro.

Como se anotd en lineas anteriores procede para este evento, tomando
la base hqmda ;considerada en la proporcnon propuesta vy actualizada ($
106.256,00), a futuro en multiplicacion por el est:mar*n en meses de
vida probable de la demandante, como quiera que era mayor que su hijo
de manera obvia, que conforme a la tabla de mortalid@d expedida por la
Superintendencia Bancaria (Resnlucién 0497 de 1997), para una
persona de 83; anos de edad’®, que es ia que la victima poseeria en la
actualidad, es ple 6.79 aios, que en meses equivale a €1 el aplicativo a
la siguiente fér‘mdla:

8 pato que se extracta det registro civil de nadmlerzﬂo orante a folio 15 del CUademo princlpal.
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3

W . ’ L ;u

n
(14 0.004867) 1%
S=Ra ' R
0.004867 (1+0.004867)
N
- Donde “n” son el nimero de meses&gl_ie vida probable de la victima.

81 .,
(1+ 0.004867) -1

$ = 106.256,00 ' st =7.098.738,97
0.004867 (1+0.004867)

S=$ 7°098.738,97 | | | ‘

3
IS
ER 4
e

,? . ‘—ﬁ

¢ Lucro _Cesante (pasado '{; "'futuro] para_ NATALI LOPEZ
RENDON: Coea

t
Se partiria, como fue anotado in hmme del estimado del salario minimo
mensual vigente para la fecha envque ocurrié el hecho negatrvo que

solventa la reclamacidn, menos el 13%, que se entiende era la suma

que la v:ct:ma destinaba para su pr:)pla manutencién y dividido entre

cuatro, que son las personas que Gebendian de su auxilio. Aplicando la
. formula matematma el resultado eq e»l siguiente:
AT

L]

= Lucro cesante consolidado o pasado.

U, ‘*“A': ‘I::
EI periodo comprendido, para este, e\/ento, es el que resulta en meses
-desde el dla ‘de ocurrencia del- hecho (3 de marzo de 2005), que en

suma arrOJan e1 nimero de ochenta y nueve (89) meses, El apllcggm)lﬂsw

;\ ° \V\( P\ﬁ‘ ’5:“- B%

entonces el siguiente: ¥ RSNy .

- - X & \.\ b o
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!

S =Ra 1+i) -1

L N

89 .
S = 106.256,00 __ (1 + 0.004867) -1=4¢ 11°800.334,92
'* 0.004867 !

A

1

S= $ 11°800.334,92 =

= Lucro cesante futuro.

¥ b !

Como se anoté: en lineas anteriores proc:ede para estie evento, tomando
la base liquida considerada en la proporcién propuesta y actualizada, ($
106.256,00), a futuro en multiplicacién por el estimado en meses,
hasta que la demandante hubiere cumplido vé_ipticinco (25)
afios, término legal de la ayuda, 1o que ocurrib el pasado 11 de mayo
de 2012, segin cOmputo efectuado a partir de la fecha de nacimiento
obrante en su registro civil (fl. 10),. motivo por el cual no hay lugar a

tasar hacia el‘futuro ninguna indemnizacion por este concepto.

<+ Lucro ggg; ante (pasado ')L‘} futurg), para YAMILE ANDREA -
LOPEZ RENDON: . ;

Se partiria, como fue anotado /in fimine, del estimado del salarid minimo
mensual vigente para la fecha =i que ocurrid el hecho negativo que
solventa la reclamacion, menos €l 25%, que se entiende era la suma
que la victima'destinaba para 5. propia manutencién y dividido entre
cuatro, que son las personas que dependian de su auxilio. Aplicando la

v

féormula matematica, el resultado s el siguiente:

1
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g N LY,
® Lucro cesante consolidado o pasado. -

El perlodo comprendldo para este evento es el que resulta en meses
desde el ;dta de ocurrencia del hecho (3 de marzo de 2005), gue en
«suma arrOJan el nimero de ochenta ry nueve (89) meses. El aplicativo.es

entonces el s:gwente S
g
15

; n ]
S=Ra = (1t) -1 |
S ) S

S E:
S = 106.256,00 (1 +0.004867) -1=$ 11°800.334,92
0.004867. '

8= $ 11°800.334,92

@ .. Lucro cesante futuro. o

ComO se anoto en lineas anternorec procede para este evento, tomando
Ia base hqwda considerada en la pn oporqon propuesta y actualizada ($
106 256 OO), a futuro en multiplscacmn por el estimado en meses,
hasﬂ.a que m demaﬂdante hublere cumplido veinticinco (25)
anos termmo Iegal de la ayuda, Io que ocurrird el dia 21 de febrero de
2019, segun computo efectuado A partnr de la fecha de nacimiento
obrante en. su reglstro civil (fl. 9), motivo por el cual se determina
"que Ia ayuda se prolongaria en el tiempo, a partir de la fecha en
,que se dicta esta providencia, pm:un espacio de & aftos, 6 meses
'3, ig dlda, gue en meses equwalem a 78 55.

ooar T, D '.'-\

En consecuencia el aplicativo, a rru]a el sagunente procedlmuen&o y

i
3 n ‘f Kl .

_ g
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(1+ 0.004867) -1

S =Ra _ ' n
0.004867 (1+0.004867)

Donde “n” son el numero de meses de vida probable de la victima.

78.55%
(1+0.004867) - -1
S = 106.256,00 . 7855 = 6°922.437,84
0.004867 {1+0.004867)

$=%67922.437,84
En suma, bajo los criterios plasmados con precedencia, se acogen
parcialmente las suplicas. L

5.2.3. De la reparacion mas aj]é del contenido econdmico.

Como’se anotd en el capitulo des ,tmado a definir la posicion, del juez de
lo contenmoso'admmlstrativo fr<=nte a la desatencién aleve del Pucleo
esencial de los derechos humanos, hecho comprobado er este evento,
y en consideracion a la din’émiéé'gue esa especial conngtacién impone,
pedagdgica e integral frente a la reparacion como lo ha puntuaiizado el
sistema interamericano de derechos humanos, en todds sus contenidos,
justicia, verdad, reparacion y no’repeticion, esta S%ala, no puede estar
ajena a tan estimables postulaébs, de ahi que no se detendra en las
compensaciones econdémicas, sine que ademas ejeCLlataré las siguientes

precisiones y ordenes:
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» -Como se desprende de las 'ricj:),r"mas internacionales integradas a
m.lestx;a-- ,préceptiva constitucional fé- ‘través d.e la figura del bloque de-
cdnstifucionalidad (Art. 93 Suaeraor), ademds del sistema
'nteramerlcano aspecialmente, dPl Estatuto de Roma ratificado por
Colombia mediante la Ley 742 de 2002, norma que por revisién
automatlca fue declarada exequnble por el Tribunal Constitucional a
través de la’ sentencia C-578 deA_.2'002, la reparacion integral en el
ambito de.“ los derechos. humano's;rno se- agoté en el resarcimiento
economlco de los daflos v perjuu:los que se derivan, sino que también
lmpllca Ia busqueda de la sat:sfacc:icm ‘superior de las expectativas de las
victimas en cuanto a su posnblhdad de conocer la verdad de los hechos y
a obtener mx_dldas smbohcas en grocura de la materializacién de la
aspiracion cabal de Justlaa por supuesto, con la mamfestacmn expresa
Y pubhca del ofensor de que hEChOo de tan baja extirpe, no volveran a

., r

'repeurse o L

L

» En este sentido, ademds, ha kéc_‘élcado el ma&ximo tribunal de esta
]UI‘ISdICCIOﬂ que “es importante tener en cuenta que una nocion amplia
de reoarac:on va mas alld de Ja o'sfera estrictamente pecuniaria del
_ mdfwduo pues en ella se deben mclu;r los bienes juridicos -como es ef
caso de la dfgmdad y los derecf*c\)s humanos- que generalmente no
pueden ser aprec;ados monetaname ntg_, pero que, si resuftan lesionados
po; el Estaoo deben ser reparado., medfante compensacion. Solo asi el
prmc:pfo de a reparacién mtegra/ d / dafio cobra una real dimensidn
para las wctrmas’” °

P
I

3
b
ri"; .

¥ Por tanto consecuente con el dt.,her reparatorio integral, deberd el
EJEFCJtO Nacuonal en nombre de sus;umformados pedir excusas publicas
a la famiila de fa wctima, por Ia mue-r’ce lnjustlfcada de HUMBERTO DE

it " £ R L Oﬂf&&

co
% Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administratlvo, Seccion Tercera. Consejero poneﬁte“ I&MI&O
SAAVEDRA BECERRA, Bogotd D.C., agosto dieciséis (16) de dos mil siete (2007) Rﬁd}&cuﬁ%‘(’-" :
=y
A

41001-23-31-000-1993-07585- 01{30114 f‘.‘: :
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JESUS LOPEZ' QUIROZ, de ahi que quien funja ccmo: Comandante
del Batallén de Infanteria niirero 10 “Atanasio Girardot”, deber3
materialmente cumplir esta yden a través de un medio de
comunicacién masiva y proporci:.)har constancia de su efectivizacién a
este Tribunal y con destino a asta foliatura dentro de los treinta (30)
dias siguientes a la ejecutoria de aste fallo, en caso de prbducirse, para
lo cual por secretaria se enviard. por el medio mas eficaz copia de esta
decisién. De no cumplirse con la-medida, a instancia de parte, podra
acarrear las  consecuencias disciplinarias vy penales por el
incumplimiento; de una decision j.dicial y, por supuesto, la posibilidad de
ejecutar, por ia parte activa, ese obligacion impuesta de “hacer”.

» De otro lado, ese mismo Com’apdo debera en un término no superior
a sesenta (6Q) dias, introducir-f cursos de pedagogia en derechos
humanos para todos sus hombres, de lo cual también deberd reportarse
oportunamente su ejecucion y cumplimiento en un térmiro no superior a
6 meses contados a partir de la ejecutoria de esta providencia.

» Adicionalmente, con el anirno de reconstruir Ia confianza de Ila
sociedad afectada en l'a,institucéognes pUblicas, se deberd implementar,
por ese mismo Comando, espec.almente frente a f_os_ residentés de la
poblacién de Campamento - Antioquia donde ocurrieron los hechos,
dentro de los seis (6) meses sig’.ﬁ'entes a la ejecutoria de @sta decision,
un plan que incluya la pa'rt:i}:ipacién ciudadana en las charlas
pedagdgicas de defensa en der<.chos humanos con la verificacion de la
promesa de no repeticién de hechios lamentables como ¢l que se juzga,
de lo cual s;? debera dejar f‘zc:(_.pre'sa constancia en asocio con la
Personerfa de 'ese municipio, pr;?rr'a cuyo cumplimiento se le informara
oportunémentf_.- a ese ente de g;:ontrol paraE que cumpla con la tarea
veedora del cumplimiento de estas disposiciones.

bor

-
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i
SO

! Adjuntamente conforme con él ‘c‘ontemdo segundo de! articulo 90

"Superlor, se recuerda que esta obhgada la entidad demandada a
intentar la repetmon contra los agentes de su estructura comprometidos
en la aleve violacién de los derechog humanos.

Cp
!

De esta for'ma el resumen del monto indemnizatorio a favor de los
'demandaﬁtes que fueron afectado, ron la muerte de HUMBERTO DE
JESUS LOPEZ QUEROZ es el que s:gue

Pamnificado dafo |1joral Otros Dafios Daiio material
Sy “ | inmateriales
{
. | LUZ MARLENE RENDON - ' 1-5}1_[ 0 Dafio Emergente |
RENDON Ny |

s.m.mé-.ll?gv; s.m.m.lLv, $ 37381.499,00 |

L . . ;\ Lucro cesante
TV ST TT RN " : LHc , pasado

I $ 117800.334,92

. . futuro
Y ’ - .‘
i - L '$ 16°768.925,14
. s -
. | MARIAESPERANZA QUIROZ 150, 0 Lucro cesante
| ARANGO s.m.m.kv. , bagado
' g $ 11°800.334,92
PR R,
. yihi
Y - L L Lucro cesante
: G . REE _ futuro
Lot
= $ 7°098.738,97
b _|‘ :_ : ._-f‘:?;;':‘
- 'NATALI {OPEZ RENDON 150 0 Lucro cesante
. . A
: ' s.m.mil.v. pasado
e S $ 11°800.334,92
S
I z ' ‘?i.-{
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YAMILE AND%EA LOPEZ 7150 0 Lucro cesante
REND ‘ pasad
N s nmm.Lv, o
$ 117800.334,92

L ) LQCI"O cggaugg
! | $ 6°922.437,84

6. De las costas.

No habra de proferirse condena ';::pr costas, por cuanto no 'esté probada
dentro de fa actuacién una conducta temeraria, situacién cualificada
exigida por la regulacién proces;aj contenida al respecto en el articulo
171 del Codigo Contencioso Adrryidistrativo, modificado por el articulo 55
de la Ley 446 de 1998. ; |

En meérito de lo expuesto, IEL TRIBUNBAL CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO DE ANTIOQUIA, EN SU SALA QUINTA
DE DESGONGESTION, 51113 SECCION DE REPARACION
DIRECTA, SALA QUINTA  DE DECISIéN, administrando
justicia en nombre de la Republica y por autoridad de la Ley,

FALLA:

?

PRIMERO. DECLARAR EL FRACASO DE LA EXCEPCION
DE CULPA EXCLUSIVA DE LA VICTIMA, esgrimida por el

Agente Judicial de la Nacidn- Ministerio de Defensa- Ejército Nacional,
como justificacion del dafio provocado, en los términos discernidos

dentro del cuerpo de esta providencia.
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RE PU BLICA-DE COLOMBIA

SEGUNDO. DECLARAR LA  RESPONSABILIDAD
'A'D'M:INESTRATIVA DE LA NACION - MINISTERIO DE
DEFENSA- EJERCITO NACIONAE.-, conforme a los argumentos

-que swweron de vértice argumentatlvo de la decisidn que previamente

v‘.
‘i

fueron despejados. R

1
ER

"E’ERCERO CONDENASE a !a Nacién- Ministerio de

_Defensa- E]erCfi'o Nacmnal“a ‘pagar en la proporcién indicada en

\ Ia parte motiva de este fallo, los: valores por concepto de los. per]mcnos'

f'cdusados a 'os demandantes con ocaswn de la muerte injustificada de
HUMBERT{‘ DE JESUS LOPEZ QUIRQZ, [0s que se sintetizan asi:

Perjuicios morales:

L
L e
™k

Ty
T

N T
]

-Para LUZ MARLENE RENDON R:E:?NDéN, por el dolor sufrido a
" raiz de la muerte de su esposo HUMBERTO DE JESUS LOPEZ
. QUIRQZ, el quantum de CIENTO 'CINCUENTA (150) SALARIOS

MINIMOS LEGALES MENSUALES UIGENTES para la fecha de la

e]ecutorna de esta decision, ql;zeb en este momento representan [a

suma de,'OCHENTA Y CINCO M}.LLONES CINCO MIL PESOS (%

85'00_5.900,00).

a 3

e
_‘I.-’ L% 5

-Para’ MARIA ESPERANZA Qumbt ARANGO, madre de la victima
'"HUMBERTO DE JESUS LOPEZ QUIRDZ, por el dolor infringido con su
‘muerte, el estimado de CIEN;O CINCUENTA (150) SALARIOS
MINIMOS EEGALES MENSUALES VIGENTES que en este momento
representdn ia suma de 0CHENT*§& Y CINCO MILLONES CINCO Mélcowm

.}. ¥ ik e r‘ﬂ
PESOS ($ 85 005 000,00). A A

. . 2

' Q‘. 1\\10

- ] I \\
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!

- Para NATALI L(’)PEZ RENDO® Y YAMILE ANDREA LéPEZ RENiSéN
hijas de la v:c:tlma directa, por ei dolor infringido con la muerte de Su
progenitor, el estimado de CIENITO CINCUENTA (150) SALARIOS
MINIMOS LEGALES MENSUALES VIGENTES, que en este momento

representan la suma de OCHEI\TA Y CINCO MILLONES L_INCO MIL
PESOS ($ 85 °005.000,00), para t.?da una.

Perjuicios Materiales:

- -Para la sefiord LUZ MARLENE RENDON RENDON:

Daiic Emergente, la suma de tres millones trescientos: ochenta y un
mil cuatrocientos noventa y nueve pesos ($ 3°381.499,00). - '

Lucro Cesanté Pasado, el :&stimado de  ONCE MILLONES
OCHOCIENTOS MIL TRESCIENTOS TREINTA Y CUATRO PESOS
CON NOVENTA!Y DOS CENTRAVDS ($ 117800.334,92).

Lucro Césani:é Futuro, la suma de DIECISEIS MILLONES
SETENCIENTOS  SESENTA _iE,-' OCHO MIL . NOVECIENTOS
VEINTICINCO PESOS CON CATORCE CENTAVOS ($ 16°768.925,14)

- Para la seiiora MARIA ESPE3.ANZA QUIROZ ARANGO:

Lucro Cesante Pasado, el astimado de ONCE MILLONES
OCHOCIENTOS MIL TRESCIENTOS TREINTA Y CUATRO PESOS
CON NOVENTA Y DOS CENTRA'V_fos ($ 11°800.334,92).

RADICADO: 4006-03424 .
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Llicro’ Cesinte Futuro, [a suma"a’é SIETE MILLONES NOVENTA Y
OCHO MIL SETECIENTOS TREINTA Y OCHO PESOS CON NOVENTA
Y SIETE CENTAVOS ($ 7°098.738,97).
- * Para NATALI LGPEZ RANDON:

i

Lucro esante Pasado, el estimado de ONCE MILLONES
OCHOCIENTOS MIL TRESCIENTOS TREINTA Y CUATRO PESOS
CON NOVENTA Y DOS CENTRAVOS ($ 11°800.334,92).

- Para YAMILE ANDREA LOP}E\Z RENDON:

Lucre Cesante Pasado, el estimado de  ONCE MILLONES
OCHOCIENTOS MIL TRESCIENT%S TREINTA Y CUATRO PESQOS
CON NOVENTA Y DOS CENTRAV@S _($ 11°800.334,92).

’Lucro Cesante Futuro, la suma de SIETE MILLONES NOVENTA Y
OCHO MIL. SETECIENTOS TREIM‘M Y OCHO PESOS CON NOVERTA
Y SIETE CEN_TAVOS ($7° 098.738,97).

C&JARTO Sn_ imponen las medidas conmemorativas y restaurativas

esbozadas en [a parte motiva a carJo del Ejército Nacional {Batallén de
mfanterla ndinerc 10 Atanasio Gnl"ardot), consistentes en excusas
publicos, cursos pedagégicos'sobi;ex respeto a los DDHH para sus
agentes vy “cursos sociales en ia g:(_;)'munidad‘afectada, tal y como fu

dispuesto en la parte considerativa que solventa esta declision,

Cyyo-
AN

i

LI

Tt
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QUINTO. Conforme a lo dispuesto en el articulo 171 del C.C.A.,

subrogado por el art. 55 de la Ley 446 de 1998, no se condena en
costas.

SEXTO. verifiquese lo dispuesto en los articulos: 176, 177 y 178 del
CCA.

SEPTIMO. Deniégase las dem3s siplicas demandatorizs.

OCTAVO. En el presunto de no ser apelada esta decisién, remitase en

el grado jurisdicciona| de Consulta ante el H. Consejo de Estado, de
conformidad con lo normado en «f articulo 184 del CCA.

NOVENO. Finalmente, se exf;cgrfa a la entidad publica condenada para

que ejerza su derecho de repeticién en contra de los agentes que dieron
lugar a la condena en los términos definidos en el articulo 90 Superior.

NOTIFIQUESE Y COMPLASE

1

Estudiada y &%brobada en Sala '.‘de la Fecha: 10 de agosto de 2012.

Acta No. 04Q. (
| L

o, . :
Los Magistrados: _ (PASAN FIRMAS...)
RADICADO: 2006-03424

ACCION: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: LUZ MARLENE RENDON EENDON Y OTROS.

-]
DEMANDADO: LA NACION ~ MINISTERLD DE DEFENSA ~ EJERCITO NACIUNAL.,
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Bogota, D. C., trece (13) de abril de dos mi- dieciséis (2016)

Radicacion: 050012331000200603424 01

Expediente: =~ = 47924

Actor: . Luz Marlene Rendon Rendén y otros.

Demandado: Nacion — Ministerio de Defensa — Ejército Nacional.
Referencia: © ' Apelacién de sentencia. Reparacién Directa.

WF
W ".

- ' . g - . - - ¥ . ,( h
Tema: Ejecucién extrajudicial. Grave violacidn de los derechos humanos y del

Derecho Internacional Humanitario. Reparacion integral del dafno. Condena en

costas.

Atendiendo [a prelacion frente a estosAasul;wtos dispuesta en el arﬂéulo 16 de la
Ley 1285 de 2009' y con apoyo en lo decidido por la Sala Plena de la Seccion
Tercera del Consejo de Estado en sesion del 25 de abril de 2013, se deciden los
recursos de apelacién interpuestos por Izsas nartes contra la sentencia proferida

por la'Sala de Descongestién del Tribun ~

al Administrativo de Antioquia, el 10 defagosto de 2012, mediante la cual se

~adoptaron las siguientes declaraciones y condenas:

' Articulo 16 de la Ley 1285 de 2008: “Cuando existan razones de seguridad nacional o para
prevenir la afectacion grave del patrimonio nacional, o en_el caso de graves violaciones de los
derechos humanaos, o de crimenes de lesa humanidad, o de asuntos de especial frascendencia
social, las Salas Fspecializadas de fa Corte Suprema de Justicia, las Salas, Secciones o
Subsecciones de! 7Jensejo de Estado, la Sala Jurisdiccional del Consejo Superior de la Judicatura
o la Corte Constitucional, sefiatardn la clase de procesos que deberan ser tramitados y fallados

preferant&émente. Dicha actuacion también podra ser soficitada por el Procurador Geger«af Y Y M,

Nacidn” (se destaca). e







A
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”PR!MERO DECLARAR EL FRACASO DE LA EXCEPCION DE CULPA
EXCLUSIVA DE LA VICTIMA, esgrimida por el Agente Judicial de la Nacion
— Ministerio de Defensa — Ejército Nacional, como justificacion del danio
provocado, en los lerminos discernidos dentro del cuerpo de esta
providencia.

“SEGUNDQ: DECLARAR LA RESPONSABILIDAD ADMINISTRATIVA DE
LA NACION — MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO NACIONAL,
conforme a los argumentos que sirviercn de voértice argumentativo de la
decisién que previamente fueron despe;ados.

i ' i
“TERCERO: CONDENASE a la Nacién ~ Ministerio de Defensa — Ejército
Nacional,.a pagar en la proporcién indicada en la parte motiva de este fallo,
fos valores por concepto de los perjuicios causados a fos demandantes con
ocasion de la muerte injustificada de HUMBERTO DE JESUS LOPEZ

QUIROZ, los que se sintetizan asi.

“Perjuicice morales:

- Para LUZ MARLENE RENDON RENDON, por el dolor sufrido a raiz de la
muerte de su esposo HUMBERTO DE JESUS LOPEZ QUIROZ, el quantum
de CIENTO CINCUENTA (150) SALARIOS MINIMOS LEGALES
MENSUALES VIGENTES, para la fecta de la ejecuforia de esta decision,
que en este momento representan la suma de OCHENTA Y CINCO
MILLONES CINCO MIL PESOS ($85'005.000,00). :

- Para MARIA ESPERANZA QUIROZ ARANGO, madre de la victima
_HUMBERTO DE JESUS LOPEZ QUIROZ, por el dolor infringido con su
muerte, €l estimado de CIENTO CINCUENTA (150) SALARIOS MINIMOS
| EGALES MENSUALES VIGENTES, qite en este momento representan la
suma de OCHENTA Y CINCO M!LLONES CINCO MIL PESOS
($85°005.000,00).

- Para NATALI LOPEZ RENDON y YAMILE ANDREA LOPEZ RENDON,
hijas de la victima directa, por el dolor infringido con la muerte de su
progenitor, el estimado de CIENTO CINCUENTA (150) SALARIOS
MINIMOS LEGALES MENSUALES VIGENTES, que en este momento

representan la suma de OCHENTA Y CINCO MILLONES CINCO MIL

(385 '005.000,00), para cada una. oy,

“Periuicics materiales:

Expediente 47.924
- Actor: Luz Marlene Renddén Rendén.y ofros.
Referencia: ,\nelacion sentencia - Accién de reparacion directa.
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' Expediente 47.924
Actor; Luz Marlene Renddn Rendén y otros.
Referencia: Apelacion senfencia - Accién de reparacion directa.

/\13

P82

- Para |a sefiora LUZ MARLENE RENDON RENDON:

“Dafio emergente, la suma de lres miflones trescientos ochenta y un mil
cuatrocienios noventa y nueve pesos ($3'381.499,00).

“{ ucro cesante pasado, el estimado de t';)NCE MILLONES OCHOCIENTOS

- MIL TRESCIENTOS TREINTA Y CUATRO PESOS CON NOVENTA Y DOS
CENTAVOS ($11'800.334,92).

“tucro cesante futuro, la suma de DIECISEIS MILLONES SETECIENTOS
SESENTA Y OCHO MIL NOVECIENTOS VEINTICINCO PESOS CON
CATORCE CENTAVOS ($16'768.925,74).

-'Para_la sefiora MARIA ESPERANZA QUIROZ ARANGO:

“Lucro cesante pasado, el estimado de ONCE MILLONES OCHQCIENTOS
MIL TRESC!ENTOS TREINTA Y CUATRO PESOS CON NOVENTA'Y DOS
CENTAVOS (§11'800.334,92).

“ ucro cesante futuro fa suma de SIETE MILLONES NOVENTA Y OCHO
MIL SETECIENTOS TREINTA Y OCHO PESOS CON NOVENTA Y SIETE
CENTAVOS ($7°098.738,97). .

- Para NATAL!I LOPEZ RENDON:

Lucro cesante pasado, el estimado de, ONCE MILLONES OCHOCIENTOS
MIL TRESCIENTOS TREINTA Y CUATRO PESOS CON NOVENTA Y DOS
CENTAVOS ($11'800.334,92).

Lucro cesante futuro, la suma de Sif: TE MILLONES NOVENTA Y OCHO
MIL SETECIENTOS TREINTA Y OCHD PESOS CON NOVENTA Y S!ETE
CENTAVOS ($7'098.738 97)

“CUAR‘T_'O.‘ Se imponen las medidas conmemorativas y restaurativas i
esbozades ;2n la parte motiva a cargo del Efército Nacional (Batallén de

Infanteria, nitmerc 10 Afanasio Girardoet), consistentes en excusas piblicas,

cursos pedagdgicos sobre respeto a los DDHH para sus agentes y cursos

sociales en la comunidad afectada, tal.y como fue dispuesto en la partes COLOM%%_

consrderatrva gue solventa esta decision: {...)". ..5,\)“’ RS 3
. . Q‘\:’ !7‘(&-;_':?? " i
Q‘S/ &E‘g&—
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. Actor: Luz Marlene Renddn Renddn y otros. 3 ’
Referencia: Apelacién sentencia - Accién de reparacion directa. ,, ~. %]
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I. ANTECEDEENTES

1. La demanda.

En escrito presentado el 21 de septiemb’ré de 2006, las sefioras Luz Marlene
Rendén Rendén, Marfa Esperanza Quircz, Natali y Yamile Lépez Rendén, por
conducto de apoderado judicial, interp\usieron demanda en ejercicio de la
accion de reparacion directa contra la Nacién - Ministerio de Defensa —Ejército
Nacional-, con el fin de que se la declarara patrimonialmente responsable por
los perjﬁicios Asufridos como consecuencia de la muerte.del sefior Humberto de Jests
Lépez Quiroz, en hechos acaecidos el 3 de mrarzo de 2005, en el paraje La Frisolera,

Vereda San Pablo del municipio de Campamento, Antioquia.

Comb consecuencia de la anterior decla‘récién, solicitaron que se condenara a
la demandada a pagar por concepto de indemnizacion de perjuicios morales a
la suma equivalente en pesos a 1.00G| salarios minimos legales mensuales
vigentés_ para cada uno de los demandantes;r por concepto de perjuicios
mate.riales, en la modalidad de lucro ces:ar.ie, la suma minima de 1.000 salarios
minimos legales mensuales vigentes para cada uno de ellos y a titulo de dafo

emergente la suma de 1000 salarios minimos legales mensuales vigentes.

-

.
o e

Como fundamentos facticos de sus pretensiones se narraron, basicamente,
los siguientes (se transcribe de forma literal):

2
< .

“4.1. Quien en vida respondia al nombre -de HUMBERTO DE JESUS LOPEZ

QUIROZ, fue acribillado con arma de fuego por soldados del Ejército de

Colombia, el dia tres {3) de marzo del =fio dos mil cinco cerca de la casa de

fa madre del causante, sefiora Esperariza Quiroz, en el paraje la Frisolera, .

Vereda San Pablo, municipio de Campamento, Departamento de Antioquia. :
: LN i '

b
:

L
!




-
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‘4.2, Al mé}nento de ser aprehendido pbr soldados del Ejército Nacional, el
finado LOPEZ QUIRQZ, se encontraba inerme.

T

“4 3. En esos momentos, la madre del finado estaba en su casa y una hija de
aquél, de nombre NATALY LOPEZ RENDON, se encontraba cerca de alli en
la casa de unos familiares se dieron cuenta del proceder de los miembros del
Ejército; también muchos vecinos de la vereda presenciaron fa detencién por
parte de los soldados del susodicho finadc.

“..).

K

“4.8. £/ dia del suceso, el finado se encontraba en compafifa de un hermano
suyo de nombre Rodolfo, cuando se disponian a salir a pescar, llegaron unos
soldados y le exigieron que se identificara y luego la emprendieron contra
dicho cmdadano maltratandolo de palabra y de obra.

“4 9. Cuando la madre del occiso se dio cuenta del maltrato que le estaban
mfrmglendo a su hijo, les suplicd a los soldados que no lo torturaran ruegos
- que na fueron atendidos por los asesines

'
!

“4.10. Después de torturar a su victima y contestarle a su madre con términos
vulgares, soeces y grotescos, se lo llevaron por el camino que conduce a
Campamento, hasta cerca de la escuela de la vereda, de ahi siguieron por
camino de herradura hasta un sitio denominado La Carraleja de propiedad de
la sefiora ROSA AGUDELO, en donde segun los testigos, lo mataron los
soldados a tiros de fusil, (...)".

La anterior demanda fue admitida por &l,Tribunal Administrative de Antioquia

mediante proveido de fecha 5 de octubré de 20086, el cual se notifico en legal

forma a la entidad demandada y al Ministerio Pablico®.

2. La contestacion de la demanda.

El Ministerio de Defensa - Ejército Nacmnal contesto la demanda dentro de la

respectiva oporiunidad procesal y se opuso ala prospendad de las pretensiones

® Fls. 16-27 duad. %.
3 Fls. 29-33 cuad. 1.
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[

formuladas por los actores. Como razonas de su defensa invocd la causal
eximente de responsabilidad de culpa exclusiva de la victima, pues afirmé que el
‘sefior Lopez Quiroz perdié la vida como consecuencia de un combate sostenido

entre éste y miembros del Ejército Nacional®.

4t . .
t - )

3. Vencido el periodo probatorio dispuesto en providencia proferida el 2 de febrero
de 2007 y fracasada la etapa de conciliacién, el Tribunal de primera instancia,
mediante 2uto de 19 de mayo de 2010, dio traslado a las partes para presentar

alegatos de conclusion y al Ministerio Publico para que rindiera concepto®.

[

Las partes ratificaron los argumentos expuestos en el libelo introductorio de la

demanda y en la contestacion respectiva®.

Dentro de la opertunidad procesal el Minis erio Publico guardé silencio.

4. La sentencia de primera instancia.

Cumplido el tramite legal correspondiente, la Sala de Descongestion del
“Tribunal Administrativo de Antioquia profirid sentencia el 10 de agosto de 2012,
oportunidad en la cual accedié a las sUplicas de la demanda, por considerar,

basicamenie, que:

' “se capturé a una persona sin order iudicial, se desplegd sobre ella fa
violencia y la coaccidn, practicas inaceptables y, méas grave aun, al final, de
manera aleve y criminal se le asesina, para luego cobrar ese abominable
acto como un ‘resultado positivo’ en la labor, ardid que sélo es equiparable
con el utilizado por la caterva de delincuentes mas peligrosos, lo que hace

- i
L

* Fls. 35-39 cuad. 1. .
®Fls. 131 cuad. 1. o
®Fls. 134-141 cuad. 1. i
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que desde este estrado se exprese ef repridio ante fan ignonimioso acto en
nombre de la sociedad civil que este Titbunal representa”.

5. Los recursos de apelacion.

Contra la anterior decision, las partes formularon oportunamente recursos de
apelacion, los cuales fueron concedidos per el Tribunal a quo el 31 de enero de

2013 y admitido por esta Cofporacién el 9 de agosto de la misma anualidad®.

5.1. lLa parte actora unicamente se encuentra inconforme respecto de la
decisién de no condenar en costas a la Nacion — Minisierio de Defensa -

Ejército Naciona!. Al respecto, puntualizé:. : ;

.

| a pé?"te opositora no debié oponerse a fas pretensiones de la demanda
con el argumento peregrino de CULPA EXCLUSIVA DE LA VICTIMA.

“Y no debié hacerlo porque la evidencia de la necropsia del finado es tal
que no se requiere hacer esfuerzo alguno para concluir que en ningan
mormento el occiso se enfrenté a los miembros del Ejército, porque si asi
hubiese ocurrido las perforaciones de oproyectil de guerra propinados al
cuerpo de la victima habrian aparecido de frenfe y no por la parte de atrés
como esta demostrado. .

“Asi fas cosas, se puede deducir que 10 procedio la contraparte con criterio
honesto al pretender que la victima sé 2nfrenté a sus agresores, en tofal
contradicrion con el informe de medicina legal demuestra lo contrario.

“Con base en esta apreciacion nos apanambs de fa respetable decision de
la Sala de eximir de pagar las costas dil proceso a la parte vencida. ( L)%

5.2. La Nacién_ — Ministerio de Defensa — Ejército Nacional solicité que se

revocara la sentencia de primera instancia, de conformidad con las siguientes i

razones: ' ’ ;
, - :

i

" Fls. 198-245 cuad. ppal.
® Fis. 269, 280-281 cuad. ppal.
® Fls. 267-268 cuad. ppal.
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- La cadena de custodia que se llevd a cabo con ocasion del lamentable
fa!iecimiento'del sefior Lépez Quiroz no fue alterada en ningiin momento, por lo
tanto, el cadaver del referido crudadano v los elementos hallados junto a él se

encontraban mtactos

-La victima directa del dafio no fue puec";ta en estado de indefensidn por parte
de 1os mlembroe de la fuerza publlca por cuanto el protocolo de necropsia
respectlvo indicé gue en el cuerpo del senpr Lépez Quiroz no se observaba
tatuaje n| mucho menos ahumamuento' “o cual es indicativo de que los

militares que usaron armas se encontratan a una distancia prudencial”®.

- La investigacion adelantada por la Fiscalia, a través de la cual se determind la
pertenencia del sefior Lépez Quiroz & .un grupo subversivo, se realizé con
seriedad, tanto es asi que se habia logrado identificar plenamente al referido

ciudadano. '

- El sefior Lopez Quiroz participé de manera activa en la produccion del dano,
como quiera que se encontraba acompaiiado de un grupo de personas que
agredieron a miembros del Ejército Nacional.

T

i

. Los 'integrantes de la fuerza pulblica se encontraban en el lugar de
acontecimi¢nto de los hechos “en cdmp!.’miento del deber legal de proveer a la
poblacion civil seguridad y en defensa c'e la soberania del Estado, asi que la
presencia de los militares en el lugar de los hechos tiene pleno soporte en la
misién técr;'c'a que realizaban al momento dal ataque que sefiala recibieron yen
fos informes de inteligencia del sector””’, |

a

' F1. 248 cuad. :pal.
" Fl. 252 cuad. ppal.
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- Respecto de la indemnizacién-de perjuicios sostuvo que:

i
¢

“Se solicita al Honorable Cbnsejo de fEstado se rebaje el concepto de
perjuicios morales tasados para las séforas LUZ MARLENE RENDON
RENDON y MARIA ESPERANZA QUIROZ ARANGO y a las hijas def
fallecidd s2fior HUMBERTO DE JESUS en el equivalente a 150 SMLMV
effo teniento en cuenta que es pacifica 1a jurisprudencia del H. Consejo de
Estado al establecer que cuando el dific. moral cobra su mayor intensidad,
verbigracia ante la muerte de un ser querido, el juez puede condenar a
favor de parientes como padres, hijos y cényuge hasta 100 salarios

~minimos legales mensuales y hasta 50 salarios minimos tratandose de

hermanos y abuelos™. : )

T
)
C e

6. Los alegatos de conclusién en segunda instancia

Mediante aito calendado el 24 de enero e 2014 se dio traslado a las partes, para
que presentaran los alegatos de conclusion y al Ministerio Publico, para que rindiera

su concepto'”.
Las partes y el Ministerio Publico guardaron silencio en esta fase procesal.

%
[Il. CONSIDERACIONES

Cumplido ei-tramite procesal correspordiznte, sin que se observe causal de
nulidad que invalide lo actuado, procede la Sala a decidir los recursos de
apelacion oportunamente interpuestos por las partes contra la sentencia proferida

por la Sala de Descongestion del Tribunal Administrativo de Antioquia, el 10 de

-agosto de 2012.

£+

2 Fls. 247-255 cuad. ppal.
' FI. 289 cuad. ppal. ;
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1. Competencia de la Sala. .

}

La Sala es competente para conocer del asunto en segunda instancia, en razén
de los recursos de apelacion interpuestés por las partes contra la sentencia
proferida el 10 de agosto de 2012 por la Sala de Descongestion del Tribunal
Admmlstratwo de Antioguia, comoquiera que la demanda se presenté el 21 de
septlembre de 2006 y la pretensién mcyor se estimo en la suma de 1.000
SMLMV, la cual supera el monto exigido para qgue uh proceso adelantado en
ejercicio de la accion de reparacion directa tuviera vocacion de doble instancia

ante esta Corporacién para aquella época, esto es 500 SMLMV™.

2. Ejercicio oportuno de la accion de réparacion directa.

Ky
'

Se encuentra que la demanda se pres:._anté dentro de los dos (2) afios gue
establece el numeral 8 del articulo 136 del C.C.A,, toda vez que el dafo por
cuya indemnizacidén se demando, esto @s, la muerte del sefior Humberto de
Jesls Lépez Quiroz, se produjo el 3 de marzo de 2005, razén por la cual, por
haberse interpuesto la demanda et 21 de septiembre de 2006, se impone conciuir

gue la misma se-formuld dentro de la opOriunidad procesal prevista para ello.

Asi las cosas; la Sala procedera a estudiar, de acuerdo con las pruebas obrantes
en el proceso, si la entidad demandada e3 responsable por los hechos narrados

en la demanda. :

3. El objeto del recurso de apelacion

Previo a abordar el analisis de fondo resulta necesario sefalar que, por un lado, el
recurso de apelacion interpuesto por la pa:#i.e demandante esta encaminado, Unicay

exclusivaments, a que se condene en coskis a la Nacion — Ministerio de Defensa ~

s
ok

" Articulo 40, Ley 445 de 1998.

Ao S
|
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L

Ejército Nacicnal, mientras que la impugnacién de la parte demandada pers_igiJe que
se revoque la sentencia de primera instanciz o, en su defecto que se disminuya la
indemnizacion por concepto de perjuicios marales.

_t |
Lo anterior obliga a destacar que las impflgnaciones que promovieron los sujetos
procesales se éncuentran limitadas al aspécto indicado, por lo que la Sala, en su
condttion de juez de la segunda instanciay s_é circunscribira al estudio del motivo

de inconformidad planteado en los mencionados recursos de apelacion.

. R r .
4. El material probatorio recaudado en-el expediente.

De conformidad ‘con el material probatorio obrante en el encuadernamiento,
recaudado oportunamente y con el llenc de los requisitos legales, se tiene

debidamente acraditado que:

a. El 3 de marzo de 2005, el sefior Humberto de Jesls Lépez Quiroz fallecié en el
corregimientd de Campamento, Antioquia, segin consta en el certificado de
T registro civil de defuncién obrante a folio 8 d2! cuaderno 1.
P
b. El f}_de marzo de 2005, el Instituto Niicional de Medicina Legal y Ciencias

Forenses . practicod la diligencia del levantamiento de cadaver y en la

correspondiente acta se consigné la siguie:nie informacion:
N

“‘DESCRIPCION DE LAS HERIDAS: Gran herida abierta, exposfcién de masa
encefalica y fractura craneal, herida abierta con exp. de visceras; lateral
. derecho del térax, herida abierta regién precordial, H. abierta regién abdomen

superior, 2 crificios de bordes (ilegible), abdomen lado derecho””.

. - T~ DE COLy,
‘ 15 F1 81 \ ﬁ\f‘b.h-,u TaEl UM
| 181 cuad. 1. : R e
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c. EI 5 de marzo de 2005, el Instituto l'\\_‘,acionai de Medicina Legal y Ciencias
Forenses practicod el protocolo de necropsia al cadaver del sefor Humberto de

Jesus Lépez guinoz, el cual arrojo el siguiente resuitado:

th

“CONCLUSION. ,

“Por los anteriores hallazgos podemos conceptuar que el deceso de quien en
vida respondia al nombre de HUMBERTO DE JESUS LOPEZ QUIROZ, fue
consecuencia natural y directa de: 1. CHOQUE TRAUMATICO,
secundario a: 2. MULTIPLES HERIDAS VISCERALES, debido a: 3.
HERIDA PENETRANTE EN CABEZA, TGRAX Y ABDOMEN, originada por:
4, PROYECTIL DE ARMA DE FUEGO DE CARGA UNICA DE ALTA
VELOCIDAD. Lesién de naturaleza- ESENCIALMENTE MORTAL. En
condiciones normales de vida y a juzgar por el aspecto macroscopico de las

" visceras, conceptuamos la esperanza de vida en: 26.9 (veintiséis punto nueve)
afios mas. A juzgar por los fenémenos cadavéricos y la hora de la necropsia
(05 de marzo de 2005, a fas 09:30 horat), la muerte pudo producirse entre 36
y 48 (treirta y seis y cuarenta y ocho) horas antes de ésta’™® (se destaca).

Y
d. Dentro del éncuademahiento obra el prcceso penal adelantado por la Fiscalia
46 Especializada por la Unidad Nacional de Derechos Humanos con ocasion de la
muerte del sefior Humberto de Jests Lopez Quiroz, la cual, si bien no cumple con
los requisitos de prueba trasladada de que trata el articulo 185 del C.C.A_, lo cierto
es que el Tribunal Administrativo a quo, a través de auto calendado el 21 de julio
de 2010", decreté una prueba de oficio consistente en exhortar al Juzgado de
Instruccion Pena! Militar No. 32 y al ente investigador aludido para que allegaran-e!

correspondiente proceso.

Lo

LY
Ahora bien, debe advertirse que aun cuando no se hubiere decretado dicha
prueba de oficio, el mencionado proceso penal deberia valorarse por cuanto se

esta frente a un caso de violacion grave de'derechos humanos y que, por ello, la

® Fls. 72-77 cuad.™
7 Fls. 151-152 cnad 1. En la referida demsbn se expresd que: “Encontrandose el proceso a
despacho para fallo, encuentra la Magistrada Pon ant2 que hay dudas que deben ser resueltas, en
razdn a lo antérior, y teniendo en cuenta que er el asunto de la referencia se encu
comprometidos Derechos Humanos; ademas queé tn principic se desconocié por\:par{é"dp 65’-‘&
acciocnantes la autoridad que estaba conociendo de la investigacion penal y queat alme -y
allegado dicha mformacson al expediente. {...)". : g \lq.
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valoracion probatoria debe ser mas flexible dadas las * circunstancias de
indefensién en {ue se encuentran las victimas en este tipo de eventos y la
renuencia que ha exhibido la entidad demarndada para acreditar los hechos, tanto
en el proceso penal militar que se adelantd,.como en el presente asunto, razones
por las Cuales‘la Sala, en virtud de los principios de justicia material y de acceso a
la Administracion” de Justicia, dard vqlor' probatorio a la totalidad de las
declaraciones trasladadas de tal proceso v. en general, a todos los elementos de
conviccién gue obran en dicho encuadern;miento. Lo anterior en estricto apego a

lo precisado la jurisprudencia del Consejo de Estado sobre el particular, en la que

se ha razonado asi'®: ‘ ‘

“Flexibilidad en la apreciacion y valoracién de los medios probatorios
frente a graves violaciones de derechos humanos e infracciones al
Derecho Internacional Humanitario. £n la gran mayoria de casos, las graves
‘violaciones de derechos humanos e infracciones al Derecho [Internacional
Humanitario en Colombia, cometidas en el marco del conflicto armado interno,
han acaecido en zonas alejadas de los grandes centros urbanos y en contextos
‘de impunidad. Lo anterior ha producido. que las victimas, como sujetos de
debilidad manifiesta, queden en muchos casos en la imposibilidad factica de
acreditar estas afrentas a su dignidad himana. Mas aun, cuando no se ha
flevado una investigacion seria por paite de las autoridades competentes,
como en este caso, lo cual se traduze en una expresa denegacion de
justicia. - -

"Por tal razén, el juez administrativo, ccnsciente de esa inexorable realidad,
debera acudir a criterios flexibles, priviieg'ar la valoracion de medios de prueba
indirectos e inferencias Iégicas guiadas por las maximas de la experiencia, a
efectos de reconstruir la verdad histérica de los hechos y lograr garantizar los
derechos fundamentales a la verdad, jUStIC!a y reparacion de las personas
afectadas.

“Lo anterior resuita razonable y justificado, ya que en graves violaciones de
derechos humamos e infracciones al Derecho Internacional Humanitario, se
rompe el principio de la dogmaética juridico procesal tradicional segun el cual las
partes acceden al proceso en igualdad de condiciones y armas, pues en eslos
eventos las victimas quedan en una relacion diametralmente asimétrica de cara
a la pruebs; estas circunstancias imponen al juez de dafios la necesidad de
ponderar fa sifuacion factica concreta y flexibilizar los estandares probatorios.

. .

Consejo de Estado, el dia 28 de agosto de 2014, identro del proceso No. 05001-3\”:11

'8 ver tambxén Sentencia de unificacion profetida por la Sala Plena de la Seccion g) %ggy
01062-01(32988), M. P. Ramiro De Jesus Pazos Guerrero %

'- " L.}"v
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“Esta postura resulta acorde con la jurisprudencia de fa Corte Interamericana de
Derechos vhimanos, que al respecto ha sefialado que en casos de
responsabilidad por violacién de derechos humands, el juez goza de una amplia
flexibilidad =ri 1a valoracion de la prueba: -

E]

fL]os _tribunale§'fntemacionaies tienen la potestad de apreciar y valorar las
pruebas segun ias reglas de la sana critica, [y] han evitado siempre adoptar una
rigida determinacién del quantum de la prueba necesaria para fundar un fallo.
Este criterio es especialmente valido en relacién con los tribunales '
internacionales de derechos humanos, los cuales disponen, para efectos de ia :
determinacién de la responsabilidad intemacional de un Estado por violacion de '
derechos de la persona, de una amplia flexibilidad en la valoracién de la prueba
. rendida arite ellos sobre los hechos periinentes, de acuerdo con las reglas de la
Idgica y con base en la experiencia™. '
- 3
1
“Asimisino. la Corte Inferamericana de Derechos Humanos ha sostenido que en _
casos de violaciones a derechos humanos es el Estado quien tiene el control de i
fos medics para desvirtuar una situaciori fictica: “a diferencia del derecho penal
interno en los procesos sobre violaciones d= derechos humanos la defensa del
Estado ng puede descansar sobre la irapesibilidad del demandante de allegar
pruebas, cuando es el Estado quien tiene el controf de los medios para aclarar

hechos ocurrides dentro de su territorio™’.

"Bajo esos mismos presupuestos, en tratandose de casos de desaparicion
forzada y ejecuciones sumarias, comprendidos como violaciones a los derechos
humanos, fa Corte Interamericana ha manifestado que por el hecho de que ef
Estado haya consentido tales eventos, el estandar probatorio le es mas exigente,
y por ello, e asiste una carga probatoria mayor: “La Corte no puede ignorar la
gravedad especial que tiene la atribucion a un Estado Parte en la Convencion del
cargo de haber ejecutado o tolerado en su territorio una practica de
desapariciones. Ello obliga a la Corte a aplicar una valoracion de la prueba que
tenga en cuenta este extremo y que, sin perjuicio de lo ya dicho, sea capaz de

crear 1&-conviccion de la verdad de los hechos alegados™',

9 Esta postura de flexibilizacion de los medios de piueba ante graves violaciones a los derechos
humanos fue adoptada por la Corte Interamericana de Derechos Humanos en las siguientes
sentencias: 15 de septiembre del 2005, caso Mapiripin vs. Colombia, parr. 73; sentencia del 24 de
junio del 2005, caso Acosta Calderon vs. Ecuador parr. 41; sentencia del 23 de junio del 2005,
casto Yatama vs. {licaragua, parr. 108; sentencia de! 20 de junio del 2005, caso Fermin Ramirez
vs. Guatemala, 45; sentencia del 2 de julio del 2004, caso Herrera Ulloa vs. Costa Rica, parr. 57.
% Se remite a los siguientes pronunciamientos jurizprudenciales: sentencia del 6 de julio del 2009,
caso Escher y ctros vs. Brasil, parr. 127; sentencia del 29 de julio de 1988, caso Velasquez
Rodriguez vs. Honduras, parr. 135; sentencia dei’ 28 de enero del 2009, caso Rios y otros vs.
Venezuela, parr. 98, sentencia del 3 de abril del 2¢09, caso Kawas Fernandez vs. Honduras, Parnc o, ¢,
95, : Q.J‘tﬁ";, R”f{w’“’?;k ’»%
2! Sentencia del 29 de julio de 1988, caso Velasquéz odriguez vs. Honduras, par@135. t?fif v
L ADMINISTRATIVO
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- "Por otro fado, es importante sefialar que 2/ Codigo de Procedimiento Civil en su
_articulo 175, permite que ‘cualesquiera diyos medios de prueba que sean utifes
para el convencimiento del juez’, tengan.a capacidad de acreditar los hechos
objeto del proceso y, por lo tanto, el juez sin tener una tarifa legal podréa acudir a
los medios de prueha que crea pertinentes para establecer los hechos de
relevancia juridica del proceso. :
L |

M
[ ‘

“Cn consideracién a los criterios de valoracion expuestos, la Sala, teniendo en

cuenta’ que el caso presente trata de. graves violaciones a los derechos

hiimanos, adecuard los criterios de valoracion probatoria a los estandares

establecidos por los instrumentos internacionales en aras de garantizar una
- : justicia efectiva™ (negrillas originales).

, .
s ki !
i

2
A

Asi las cosas, sé tendra en cuenta la totalidad de los medios de conviccion que en

el proceso penal se encuentran contenidos, de los cuales resulta pertinente hacer

expresa referéncia a los siguientes:

¢

- Sequn el informe administrativo elaborado por la entidad publica demandada, los
hechos en los: cuales perdié la vida el sefict Humberto de Jesus Lopez Quiroz se

desarrollaron asi: '

“Me permito por medio del presente {siz) informarle que en la vereda La
Pradera. area general de San Pablo, e/ dia 03 de marzo de 2005, siendo

" las 11:00 horas se dio de baja en ccnfacto armado al bandido conocido
como alias ‘Mono Lépez’ perteneciente al frente No. 36 de las ONT-FARC,
en las ‘coordenadas (06°38"N) (25°13'44"w) segun se establecié a través del
posicionamiento global con ef que cuenta esta patrulla pudiéndose describir el
lugar como un campo abierto poco erimarafiado cerca del Rio San Pablo, la
escena de los hechos se fij6 mediante piano, en cuanto al cadaver se puede
indicar lo siguiente: '

“Cadaver'Nc. 2: El mismo estaba ubicado con la cabeza al oriente y los pies al
occidente, su posicién era boca arriba, el bandido se identificé como Humberto
de Jesus idpez Quiroz {..). Con relacion a este cadéaver aparecen fos
siguientes elementos, los cuales estaban ubicados con relacion al cadéaver tal
y como se indica: aproximadamente a 15 centimetros de la mano derecha, 01

e

Ll

i Estado, el dia 28 de agosto de 2014, dentro .del proceso No. 05001-23-25,@@0—}@995%@ 63-
01(32988), M. P. Ramiro De Jesus Pazos Guerrero. . ' Q_'{} S
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pistola cal. 09 mm. Marca Brown, ndms=ro {...), 01 proveedor cal. 09 mm, 07 .
cartuchos cal. 9 mm. (...). - !

t

“El cadivor ante la :mpos:bmdad del desplazamiento por parte de alguna
autoridad debié ser movido de acuerdo con las medidas de seguridad y
embalado boca abajo, enrollado en un plast:co negro y fue transportado
desde e! sitio antes descrito en caballs, evacuandolo en un tiempo de 04
.horas y dejado de acuerdo con ello [la] morgue del Hospital de
Campémento para que alli se procedz a la realizacién de las respect:vas :
diligencias judiciales. (...)"® (se destaca)

- A través de proveido de 4 de marzo déf 2005, el Juzgado Veintidds (22) de
Instruccion Penal Militar decidié dar ape:rtura de indagacion preliminar por la '
muerte del sefior Humberto de Jesiis Lopaz Quiroz y decretd la practica de

algunas pruebas®

- Mediante. auto de 10 de junio de 2C08, el Juzgado Treinta y Dos (32) de
Instruccién Penal Militar de Medellin decidié remitir por competencia las diligencias
adelantadas con ocasion del fallecimiento -del sefior Loépez Quiroz a la Fiscalia
Ciento Dieciséis (116) Delegada ante el .\Juzgado Penal de Circuito de Yarumal,
Antioquia’®®

- El 30 de juho de 2010, la Fiscalia 46 Especializada de Bogota dicté medida de i
aseguramlento consistente en detencion preventiva en contra de un grupo de |
miembros ‘q_el Ejército Nacional por la supuesta comision del delito de homicidio

en persona .protegida “del que fueran victimas los sefiores Humberto de Jesus

Lépez Quiroz y Nicolas Gonzalo Morales 'Morales"_; de la referida providencia se

destacan los siguientes apartes:

“2. 1, SITUACION FACTICA.

23 gl A ‘
Fls. 1-2 cuad. % de pruebas. ' v i DE CQLg,
2 Fig, 5-6 cuad. ‘i de pruebas. e ot ST &%
% Els. 108-112 C. 2. 2 & \
: by .
. %
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“La preserfe investigacion tuvo su origer. en hechos acaecidos el 03 de

marzo de 2005, a las 11:00 horas en la vereda “La Pradera”, area general !
de San Pablo, Antioquia, cuando tropas del Ejército Nacional al mando

del ST. 2ESAR COMBITA ESLAVA, Comandante de la Contraguerrilla

Cérdoba 3, dieron de baja a HUMBERTO DE JESUS LOPEZ QUIROZ y un

NN masculino -NICOLAS GONZALO MORALES MORALES-,

H(I: . -) .
2.4, CALIFICACI ON JURIDICA PROVISIONAL.

‘I 0os hechos que ocupan nuestra atencicn, se encuentra previsto en el Codigo
Penal, en &l Libro Segundo, que frata de los “Delitos contra las personas y
bienes pretegidos por el derecho internacional humanitario”, Capitulo
Unico, art. 135 que prevé el “homicidic en persona protegida”, (...).

"2.4.2" ELEMENTOS NORMATIVOS.

“En ‘efecto, la norma del articulo 135 del Codigo Penal, exige para su

" perfeccionamiento que la conducta de homicidio se ejecute “con ocasion y en
desarrollc del conflicto armado” y que el sujeto pasivo del realo sea una
persona protegida. .

i

“. .

“Con lo anterior, resulta claro que fas perspnas ostentan la calidad de persona
protegida, procedera el Despacho a realizar el anélisis de los medios
probatorios obrantes dentro del proceso con el fin de determinar si los hoy
occisos HUMBERTO LOPEZ QUIROZ y NICOLAS GONZALO MORALES
MORALES ostentaban para el momentc oe fos hechos la calidad de personas
protegidas o si por el contrario eran corabatientes del Frente 36 de las FARC y
por fo tanto su muerte se dio como resuflado de un combate armado con ef
Ejército Nacional y como consecuencia, la muerte de los mismos no estaria
amparada por el articulo 135 de la Ley 600 de 2000 y fa legislacién
internacional citada anteriormente.

)

‘Frente _a esta conceptualizacion, tesulta claro que los sefores

HUMBERTO DE JESUS LOPEZ QUIRCZ y NICOLAS GONZALO MORALES

MORALES, al momento de fenecer, presentaban la calidad de ‘personas

protggidas’, en Ia medida en que eran personas _civiles residentes en la

region en donde tuvieron ocurrencia los hechos, esto es, la vereda ‘La .

Pradera’ del municipio de San Pablo (Ant.), no presentaban la calidadrﬂé‘&,coho&,

combatientes y la conducta se ejecuid, en la vereda ya medé?énafiﬁiiﬁg‘ Sy
. [° S T
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donde en efecto, se desarro”a el conflicto armado, del cual ellos no
gamcrgaban

A
e

“Debe aclaiérse que la actividad que estaban despleqando los hoy
occisos en la reqién, no se aproxima siquiera remotamente al caricter de
combatientes que se les quiere atribuir, ni_mucho menos un actuar
antijuridico, yva que de acuerdo con . las pruebas obrantes hasta el
momento, el hoy occiso HUMBERTQ L OPEZ QUIROZ salié de su casa

- con rumbo al rio_a pescar y en el camino se encontré con NICOLAS
GONZALO MORALES MORALES, este dltimo _quien se encontraba
laborando en una finca cercana con siu padre, y habia bajado a la vereda
con el fin de ir por el almuerzo, versién de los hechos que se apoyan en
diferentes testimonios, v que_hacen que para este Despacho sea mas
creible que la voz unisona de los miembros del Ejército de la_existencia
de un combate nutrido con ‘bandoleros’ de las FARC.

)
3

“Todas las declaraciones presentes en el proceso, hacen- pensar a este
Despachc en alto grado de probabilicad que los hoy occisos eran
campesinos de la reqién, que todo su niicleo familiar se encontraba en la
misma zona dediciandose a la agricultiira.

“De acuerdo con las pruebas recaudadas hasta este momento, no existe
ningun_elemento que sirva para atribuvirle a los occisos la calidad de
combatientes que hayan participado directamente de las hostilidades.

“(.. )2 (neo";has adicionales).

f

- Dentro de! proceso penal ocbran las deciardcmnes de los integrantes del Ejército
Nacional que participaron en el operativo que de]o como resultado la muerte de
los sefiores Humberto de JesUs Lopez Qunroz.y Nicolas Gonzalo Morales Morales,
quienes comcudleron en afirmar que fueron atacados por supuestos subversivos,
mrcunstancsa que los obligd a accionar sus armas de dotacion en contra de tales
ciudadanos; en efecto, el sefior SLP Jaimer Giovanni Zapata Jiménez, sobre las
circunstancias de tiempo, medo y lugar én que acaecieron los hechos por los

cuaies se demando, narrd: s 4

% Fls. 223-263 cuad. 4.
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M

“Mi TE. CCMBITA obtuvo una informacior sobre ef cafion de San Pablo, (sic)

los cuales se mantenian extorsionando a 2 poblacion civil de la vereda y a los

campesinas, mi teniente afisté una cperacion con la CORDOBA TRES y

DELUYER TRES de apoyo y de resejva ANZOATEGUI TRES, salimos

aproximadamente de una y media a dos e la mafiana para el dos de marzo

hacia el sector del Cafién de San Pabio, llegamos entre las cinco y media y

seis de la marana, se montd punto de: observacion durante el dia y no

aparecié nada, posteriormente el tres de marzo salimos a hacer un registro

y- control de 4rea salimos en horas de 'a maiana, entre las 10:30 y 11:00

‘  de la mafiana entramos en contacto arrnado con mas o menos de 08 a 10
bandidos de las FARC, nos dimos (sic} de cuenta que eran bandidos

‘ porque ‘ellos nos vieron y nos dispararon primero, nosotros

;* reaccionamos, tomamos la posicién de tendido para mirar bien, el

' " terreno y de donde nos estaban disparando, mi TE. COMBITA les hizo la

proclama de que se entregaran y se les respetaba la vida en dos o tres

ocasiones, no hicieron caso a fa proclama y siguieron abriendo fuego,

entonces ya hicimos una maniobra donde yo iba al mando de mi TE.

COMBITA, en la maniobra se encontré el bandido dado de baja con el

alias ESCORPION con un revélver Smith Wesson, calibre 32 con cuatro

vainillas y dos cartuchos, once estopines, dos barras de indugel y

_documentacién perteneciente al 36 frente de las Farc, un radio Yaessu,

ya cuando se terminé toda la manioira todo lo que hicimos, mi teniente

nos informé que se habia dado la baja a otro bandido, no tengo

conocimiento como (se) Hlamaba, como eso es un sitio semiboscoso,

parte peligrosa para nosotros, consequimos bestias y fos amarramos y

los subimos a la parte alta donde estaba la reserva. (...). Cuando nos

dispararon nos dimos cuenta que eran bandidos, se les hizo la proclama y nos _

siguieron disparando, flevaban unos morrales hechizos, iban en civil, veiamos i

que nos disparaban pero no se veian .porque el terreno era boscoso. (...)"27 ’

{(negrillas adicionales). -

- 1

R A su turno, el sefior SLP. José Augusto Castafieda Muioz relatod que:

“(...) comz a las 10:45 a 11:00 de la mahana del dia 3 de marzo, venian
unos hombres aproximadamente de ,ocho a diez bandidos y se metieron
q“la canada y observamos que estaban haciendo, mi Cabo DUARTE dio la
orden de que avanzaramos al hui>co donde se encontraban los
subversivos, ellos nos vieron y nos encendieron a plomo, eso duré como
de veinticinco a media hora, entonces fuimos a hacer el registro por la orden
.de mi Cabo DUARTE y encontramos un guerrillero muerto, el llevaba un
revéiver Smith Wesson, calibre 32 y en el tambor tenia cuatro vainillas, llevaba
dos barras de indugel y unos documentos que decian (sic) donde los sitios
que ellos.se mantenian y tenian unas informaciones que nos iban a tirar unos
balones d¢' bombas, ya cuando pasé eso se escucharon unos disparos,
enfonces mi teniente hablé con mi Cabo que decia ‘me estan dando’, pero
entonces , nosotros nos quedamos ahi porque era un sitio muy critico,
esperamos la orden de mi Cabo para inovernos de ese hueco, cuando ya
pasé#’:el fuego mi Cabo subié y nosotros nos quedamos en fa parte de abajo,

3
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como ho habfa Fiscalia ni nada, nos_ tocé prestar unos caballos para
transportar los cuerpos. {.. )7 (se destaca).

4
\

Per su:'parte, el sefior SLP Andrés Felipe Sarrazola sostuvo que:

“Nos encontrébamos en un fugar llamado la Frisolera, de ahi salimos a una
operacién porque teniamos informacion porque habian unos bandidos
delinquiendo por el cafién de San Pablo, La Pradera, iniciamos un
desplazamiento el dia 2 de marzo a las dos de la mafana, llegamos a la
amanecida hacia ese sector de Cafién de San Pablo y La Pradera, ese dia
montamos puestos de observacion, pasaba la gente civil normal por ahi,
tipo 10:20 a 10:30 de fa manana fuimos sorprendidos por los bandidos y ;
‘nos emprendieron a fuego, mi TE. CCMBITA les dijo como dos o ftres ‘
veces que se enfregaran, que se les iespetaba la vida, ellos siguieron
disparandonos, al decirle como dos o tres veces que se entregaran para
respetarles la vida, ellos seguian abriendo fuego, se reaccioné, mi
“teniente le dio la orden a mi Cabo Duarte que maniobrara por el lado
derecho del sector mientras nosotrcs los que ibamos al mando de mi
teniente maniobramos por el lado i:quierdo, los sujetos empezaron a
desplegarse por el monte, por la maraiia, nosotros rapidamente salimos
detras de ellos, uno que se metié en una casa abandonada, de ahi nos
disparaba, mi Teniente COMBITA l2 dijo que se entregara, que se le
respetaba la vida, siguié agrediéndonos y en el intercambio de disparos
se dio de baja, quedd dentro de la casa vieja, que no tenia ni techo ni
nada, disparaba por las ventanas, en esos momentos se les encontro
una pistola 9 mm y unos artefactos para explosivos, a eso de la media
hora cuando estabamos montando esa gente en bestias para arrancar porque
el candn era peligroso, ahi se amimo una sefora verificando a ver si era uno
de fos hijos de ella, (...). Los dos grupos tuvieron contacto a la vez, el
grupo al mando del Cabo Duarte dio la baja de un tal ESCORPION, quedé
en_un potrero cerca de la marana y el otro grupo al mando del TE.
"COMBITA dio de baja al otro sujeto, quedé en la casa vieja, ahi fue cuando
mi teniente le dijo que se enfregara para respetarle la vida, ahi fue donde
disparg para irse a fla huida y en el irtercambio de disparos se dio la baja.

()% (se destaca). o
¥

-~
"

- Contrario a lo manifestado por los militares, dentro del proceso penal obran los

testimonios de unos ciudadanos, quienes coincidieron en afirmar que el sefior

Humbeito de Jests Lépez Quiroz fue sacado a la fuerza de la casa de su

madre por miembros del Ejército Nacional, acto seguido fue torturado y por

Gitimo fue dado de baja por dichos aqei:ites de la fuerza publica.

2 Fls. 118-121 cuad. 1 de pruebas. ' . Y
% F|s. 118-130 cuad. 1 de pruebas. - &
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Pues bien, la sefiora Luz Mary Inelda Mortoya Mesa en su calidad de habitante de

'a vereda San Pable, relatd lo siguiente:

“£l-sefior HUMBERTO era campesino, agricultor; yo a él lo conocia desde
muy nifa. Primero lo veia en la casa con la mam4, que era la sefora:
ESPERANZA QUIROZ y después se c&s0 con MARLENY RENDON y vivia en
. una casa aparte de la familia, ahi ‘en la ‘Pradera’, ellos tenian una finca de
cafia grande y trabajaban con la .imamé en la misma finca. {...).
PREGUNTADO: Indique al Despacho todo cuanto sepa y le conste en la
relacion con fos hechos en los cuales se produjo la muerte de HUMBERTO
LOPEZ y CESAR MORALES. CONTESTO: Era un jueves, pero no recuerdo |
la fecha, es2 semana habia estado el Ejército en la vereda, porque yo habla ‘
escuchado comentarios de que andaban por ahi; para nadie es un secreto que
el frente 36 de las FARC se mantenia en esa vereda. Yo escuché que estaban
persiguiendo a las FARC y cuando se-encueniran dos grupos asi, a los
residentes hos-da mucho temor salir a la carretera e incluso mandar a fos
-nifios & la escuela. Yo tenia que ir a uria cantina que a la vez es tienda y que
se fflama la ‘punta’, porque tenia que conseguir arroz, ya que estaba falta de
comidé en la casa y hay que bajar una fcma, cuando yo vi que era un grupo
armado. me dio mucho miedo, mas sin embargo atendi el Hamado. Me
preguntaren que para donde iba y yo les dije para donde iba, me dijeron que a
quién habia visto en el camino y yo les dije que no habia visto a nadie, me
dijeron que siguiera, pero si alguien me preguntaba que si yo habia visto a
alguien, que dijera que no habia visto nad'a. Para ir a 'La Punta’, yo tenia que
pasér por la escuela en donde estaban mis nifias estudiando; cuando yo sali
cerca a la ramada de donde molia la cada ef ‘Mono Lépez', yo vi a alguien
escondido detrds de una imagen que habia cerca de la casa de dofia
ESPERANZA QUIROZ, entonces en ¢l momento en que yo iba a pasar
frente a Ia imagen, venian saliendo a! ‘Vlono Lépez’ y César, salian de la
casa del Mono Lépez. Cuando ellos pasaban ahi frente a la imagen, fa
persona que estaba escondida detras de la imagen salid y estaba armada
v vestido de militar y se les paré de frente y CESAR dio una vuelta como
si fuera a correr; el hombre armado le disparé a quemarropa a CESAR y
la camisa_se le llené toda la _sandgte._mas_sin embarqo, él corrié un
poquito y cay6é_mas adelante, mientras tanto_el MONO LOPEZ se tiré al
piso_con las manos hacia atras, la persona que estaba armada le dio con
el pie en la cara, lo_insultaba y le decia que corriera él también, para
acabar con él ahi mismo; el ‘M ONO’ no le respondia nada. Por la cara que
ya le vi, no lenfa sino miedo. Cuando eso paso, en ese instante se llent de
Ejército todo el sitio, no sé de ddnde salieron, porque yo solamente habia visto
a dos de 2ilbs, cuando me retuvieron saliendo de la casa y a la persona que
estaba detias de la imagen. A mi me dio mucho miedo y le dije al seiior que
estaba golpeando al ‘MONO’ que me dejara pasar, porque yo iba por mis
nifias que estaban en la escuela. El mird hacia atras y volted otfra vez a
sequir maltratando al ‘MONQ’, mas sin embargo no me respondid. Yo al ver
- que no me respondia, me pasé por enmedio de ellos y segui caminando, no
me dijeron nada. Cuando yo iba llegando a la escuela, vi a CESAR que estaba
muerts a un lado del camino por dorde yo pasé. Yo llegué corriendo y la
profesora y todos me preguntaron que qué habia pasado, me senté a florar y
les dije que habian matado a CESAR y que tenian al MONO cogido ) fodE COLg, | -
estaban maltratando; me quedé con la profesora y los nifios ahi y@%ﬁe@% ; M
o L3
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(sic) frentecito habia un potrero y al momentico, los uniformados llegaron ahi

por unas bestias para llevarse el cuerpo de CESAR y al MONO también,

aunque misniras yo estuve ahi no lo mataron y ademas, él alcanzé a hablar

con ESPERANZA la mama y le dijo que lo acomparniara, pero después resulfto

muerto. (...). PREGUNTADO: Sabia usted que CESAR MORALES realmente

'se flamaba NICOLAS GONZALO? COMTESTO: No, yo no sabia’® (se
. destaca). :

3,

i

A su turno, el sefior Celso de Jesus Lopez Hincapié relato lo siguiente:
] -

“PREGUNTA: Manifieste al Despacho ciémo se enterd usted de /a muerte de
HUMBERTO DE JESUS LOPEZ QUIRCZ. RESRUESTA: Fue cuando me
flegé la muchachita (la hija de la victira:directa) me llegd y me dijo que fe
habian cogido el papé que si la acompafizba a Campamento, no recuerdo el
dia, me oijo que la acompafiara para ir &« Campamento para ir a colocar el
denuncio donde el Alcalde, nosotros ibamos para arriba y cuando lo vi que
tenian a Humberto al lado de una faldita y habia un soldado cuidandolo,
eso fue aproximadamente como a las 11 de la mafana, de la muerte me
enteré después de que pasamos y ofmos ios tiros (sic) y inocentes quedamos,
nosotros escuchamos fa balacera (sic) mucha, yo le dije a la muchacha que no
llore, que no se confunda que ya lo cogiaron y ya no le hacen nada, ya en
* campamento pasé un muchacho que no-le sé el nombre y yo le dije como esta
eso por alld y &l me dijo que cuando habla pasado tenian un muerto ahi, ya
cuando bajé para la finca me di cuenta por fos mismos vecinos por los
comentarios que habian matado al mono. {...). El mono es Humberto Lépez,
por alla todo el mundo desde pequefio le decian el mono, asi lo conocia

todo el mundo. (...)"”"' (se destaca).
- Pese a los testimonios de los militares respecto de un supuesto ataque de
subversivos, en el presente asunto se acreditdé que la Fiscalia General de la
Nacién le practicé a la victima directa del dafio un ‘andlisis de residuos de disparo

' L
por espectrefotometria de absorcién y emision atomica’, cuyo resultado fue el

siguiente:

“V. CONCL{JSIONES:

“Realizado el anélisis instrumental por Espectrometria de Masas Acoplada
Inductivamente a Plasma (ICP-MS) ses}cbnciuye que el KIT No. 291917 de
muestras de residucs de disparo en meno analizado NO CONTIENEN Bario
(Ba) v Plome (Pb) y Antimonio (Sh) v N existe entre los metales relacion

* Fis. 182-188 cuad. 3 de pruebas.
*! Fis. 17-181 cuad. 2 de pruebas.
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. ' 32
compatible estadisticamente con resmuos de d:sparo en _mano’ (se
destaca). ‘

v

L

- Por Gltimo, dentro del expediente obra un estudio balistico a las armas de fuego

que supuestamente fueron encontradas junto a los cadaveres de los sefores .
Humberto de Jests Lépez Quiroz y Nicolas Gonzalo Morales Morales, el cual.

arrojo el siguiente resultado:

I, ELEMENTOS RECIBIDOS PARA ESTUDIO.

“, Un armia de fuego calibre 32 largo, marca Smith & Wesson.

“2. Un“drma de fuego calibre 9 mm, marca Browning con su proveedor.

v

“3. Cuatro vainillas y diez cartuchos, - o

“.)

“VI. RESPUESTA A LO SOLICITADO.

-
"Revisadas las partes de las armas, sus mecanismos y efectuadas pruebas

fisicas de disparo, se establecié que s2 encuentran APTAS para producir los
efectos para los cuales fueron fabricadas.

. %
. i
d - S

3

“Realizada la prueba de Griess en el ¢afién de las armas de estudio, esta dio
resultado positivo, lo que nos detennina que las mismas fueron disparadas
después .de practicarle limpieza por Ultima vez;, esta es una prueba
colorimétrica, indiciaria y no concluyente, foda vez que no mide tiempo de
d:sparo -por cuanto en la actuaiidad no existen métodos técnicos ni
cientificos que lo determinen.

“Conforme al resultado del estudio db comparacion de vainiflas, se establecio
que €Existe improcedencia, y por lo tanto correspondencia en las sefiales
tanto ‘macroscdpicas como microscépicas, dejadas por las armmas a los
elementos en el momento de producirse el disparo, lo que nos determina que

32 i 83 cuad. 1. pryre
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estos eleméntos fueron percutidas en el arma de estudio, (sic) revilver
marca Smiift & Wesson, calibre .32 largo, niimero 755594.

“l os cartuchos presentaron buen estado de conservacion y fueron utilizados
en pruebas técnicas y obtencion de patrones.
)

“Los patrones obtenidos de las armas se ingresaron al sistema 'IBIS’ para la
respectiva correlacién con proyectiles y vainillas analizados anterformente,

obteniendo resultados negativos. (...) 33,

4.1. Acerca de la prueba indiciaria®,

Les jueces pueden encontrar acreditacos los supuestos de hecho de una

demanda por via de medios probatorios indirectos, siempre y cuando se cumpla

-con los requisitos que dicho analisis exige. Sobre tal proceso de inferencia la Corte

Y

Suprema de Justicia ha precisado que,

“El indicio es un medio de prueba critico, 16gico e indirecto, estructurado por el
Jjuzgador {:i._.pan‘ir de encontrar acreditado por otros medios autorizados por la
fey, un hacho del cual razonadamente, vy segiin las reglas de la experiencia,
se infiera la existencia de otro hasta ahora desconocido que interesa al objeto
del proceso, el cual puede recaer sobre los hechos, o sobre su agente, o
sobre fa rnanera como se realizaron, cuya importancia deviene de su
- conexion con olros acaecimientos facticos que, estando debidamente
demcstrados y dentro de determinadas circunstancias, permite establecer, de

modo méas 0 menos probable, la realidad de lo acontecido™®.

En la misma sentencia la Corte Suprema de Justicia sefal6 los requisitos que ha

de cumplir Ia’prueba indiciaria, en los siguientes términos:

2

E

3 Fls. 47-52 cuad. 1 de pruebas. i
* En similares términos consultar, Consejo de Esiado, Seccion Tercera, Subseccién A, sentencia

del 2 de'abril de 2013, Exp. 27.067. WGADE COL(,,;, ‘

5 Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion P2nal, Sentencia de 26 de octugreqﬁé,&%(%: g
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“De conform!dad con la prevision legal qcrbre la prueba indiciaria..., el hecho
indicador del cual se infiere la ex;stencfa de otro acaecimiento factico, debe
estar debidamente acreditado por los medios directos de prueba (testtmomo
]pentaaon inspeccion, documento, confesién); ha de ser indivisible, pues los
:elementos gue lo integran no pueden a su vez tomarse c€omo hechos
indicadores de otros acaecimientos facticos; independiente, ya que a partir de -
un hecho indicador no pueden estructurarse varios hechos indicados; si son
varios han de ser concordantes, de manera que los hechos inferidos guarden
armonia entre si como partes que integran un mismo fenémeno;
convergentes, es decir que la ponderacicn conjunta de los distintos indicios dé
lugar a establecer una sola conclusién y no varias hipétesis de solucion, y,
‘finalmente, que en su apreciacién, como ocurre con todos los medios de
prueba, el juzgador acuda a las reglas de la sana critica, establezca el nivel de
. probabilidaci -0 posibifidad, y, en tal medida sefiale si son necesarios,
contingentes, graves o leves, y su relacién con los deméas medios de prueba
que obran en la actuacion™.

/

3

Continua la providencia en cita haciendo referencia a las varias clases de indicios

que pueden distinguirse. Discurre al respecto asi:

“ os indicios pueden ser necesarios ciiando el hecho indicador revela en
forma cierta o inequivoca, fa existencia de otro hecho a partir de refaciones de
determinacién constantes como las que se presentan en las leyes de la
naturaleza; y contingentes, cuando seytn el grado de probabilidad de su .
causa o 2fecto, el hecho indicador evidencie la presencia del hecho indicado.
Estos diiimos, a su vez, pueden ser czlificados como graves, cuando entre el *
-hecho indicador y el indicado media un nexo de determinacién racionaf,
Iégico, probable e inmediato, fundado en razones serias y estables, que no ‘
deben surgir de la imaginacion ni de la arbitrariedad del juzgador, sino de la ‘
comtin ocutrencia de las cosas; y 'e-v\ns cuando ef nexo entre el hecho
--indicador y el md:cado constituye apena una de las varias posibilidades que
el fenémeno ofrece™ :

Sobre este miémo medio de prueba, esta Seccion del Consejo de Estado ha

discurrido asi:i

“Los indicios son medios de prueba indirectos y no representativos, como si fo
son el lestimonio y la prueba documental, y no pueden ser observados
_ directamente por el juez, como por ejemplo-sucede en la inspeccién judicial. En

% Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Penal, Sentencia de 26 de octubre de 2000, Exp.
15610. :
3 ipidem.
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la prueba ‘ndiciaria el juez tiene ante si unos hechos probados a partir de fos
cuales debe =stablecer otros hechos, a fravés de la aplicacion de reglas de la
experiencia, o principios técnicos o cientificos. En pocos términos, el indicio es
una prueba que construye el juez-con apoyo en la logica, partiendo de la
existencia de unos hechos debidamente acreditados en ef procego. Por eso, al
margen'de les controversias que se suscitan en la doctrina en relacién con este
aspecto, puede afirmarse que €l indicio se integra con los siguientes elementos: o

-Los heches indicadores, o indicantes: son los hechos conocides: los rastros o
huellas que se dejan al actuar, la moiivacion previa, etc., son fas partes
circunstanciales de un suceso, ef cual dabe estar debidamente probado en el
proceso. . ;

t
- .
-Una regla de experiencia, de la técnicao Je la l6gica, es el instrumento que se
utiliza para la elaboracién del razonamienio. '
‘ , i
-Una inferencia mental- el razonamiento, la operacién mental, el juicio l6gico
critico que hace ef juzgador; la refacion ce causalidad entre el hecho indicador y
el hecho desconocido que se pretende probar.

-EI hecho que aparece indicado, esto es, e resultado de eésa operacién mental.

o ;

Una vez construida la prueba indiciaria, €l juez debera valorarla teniendo en
cuenta su gravedad, concordancia, convergencia y relacion con los demas
medios prueba que obren en el proceso. Para efecto de establecer su gravedad,
la doctrina ha sefialado algunos derroteros que pueden resultar de ayuda para e/
juez. Por ejemplo, ha clasificado los indicios en necesarios y contingentes,
entendiendo como necesarios, aquellos que de manera infalible muestran la
existencia o inexistencia de un hecho qJé’"‘fge pretende demostrar, o revelan en
forma cierta fa existencia de una constante relacién de causalidad entre el hecho
que se conoce y aquel que se quiere demostrar y son, por o tanto, sélo aquellos
que se presentan en relacién con ciertas leyes fisicas, y como contingentes, los
que revelan de modo mas o menos probable cierta causa o cierto efecto. Estos
dlitimos son clasificados como graves o ‘e/es, lo cual depende de si entre ef
hecho indicador y el que se pretende pohar existe 0o no una relacion légica
inmediata. o

o

La concordancia hace referencia a los hechos indicantes. Se predica esa
- caracterisfica cuando los mismos ensamblan o se coordinan entre si; en tanto
que la convergencia se refiere al razonamiento 16gico que relaciona esos hechos
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para determinar si esas inferencias o deduc jones conﬂuyen en el mismo hecho
que se prerende probar®, .

"

En casos similares a los que hoy se examinan, en los cuales se ha utilizado la
prueba y/o el razonamiento indiciario para derivar responsabilidad al Estado por la
ejecucion surnaria o extrajudicial de personas, la jurisprudencia de esta Seccidon

ha raionado d¢ la siguiente forma:

e 2 ,
7 : y

“Asi, a pesar de que sobre la autoria malena! del hecho por parte del Cabo
Primero Rodriguez Gutiérrez no existe duda alguna -pues los elementos de
prueba Hevan' a la Sala a arribar fa misiha conclusion a la cual llegé el Juez
Segundo ‘Penal de Fusagasugéa en la sentencia condenatoria contra éste-, o
cierto €5 que la ejecucién extrajudicial .del sefior Redriguez Lombo no fue
consecuencia de un acto impulsivo o de venganza personal del autor material del
tiecho, sino de complejas circunstancias que excedieron ostensiblemente -por
decir lo- menos-, las labores de inteligencia contrainsurgente que éste
desarrofiaba, razén por la cual no resultaria razonable concluir sobre una culpa
puramente personal del agente estatal involcrado.

“En efecto, resalta la Sala que si bien el material probatorio analizado es escaso
circunstancia propia del tipo de hechos quzs se examinan, los cuales involucran fa
vulneracién de derechos humanos por parie de agentes del Estado-, el mismo
entrafia una pluralidad simétrica y resultz categérico para tener por acreditados
los siguientes hechos:

) Segu.-mientos por parte de miembios del Ejército contra la victima
directa: Se tiene probado que el hoy cctiso sefior José Eduardo Rodriguez
Lombo, un-mes antes de su deceso, le comunicé a.su sobrina, sefiora Claudia
Constanza Lombo Rodriguez, que era ctjefo de seguimientos por parte de dos
personas en una motocicleta, quienes se habian identificado ante €l como
miembros pertenecientes al Ejército Nacional. De igual forma, en su declaracion
el sefior Teniente Coronel Sudrez Tocarriincho, al ser preguntado acerca de las
actividades rixalizadas por el Cabo primero Rodriguez Gutiérrez, respecto de fa
aludida victirna directa sefiald: “La verdad no puedo asegurar si él {se refiere al
Cabo Primerc Rodriguez Gutiérrez] me lo dijo pero si estd o él me dijo algo
debe estar por escrito, sin embargo puede que ofras personas que desarrofian
estas actividades pudieron habermme informado de este punto en concrefo. Pero
quiero aclarar que yo personalmente sé que el sefor Eduardo Rodriguez,

1

* Consejo de Estado, S.C.A., Seccidn Tercera, s*ﬁntencia de 2 de mayo de 2007, Exp. 15.700,
M.P., Ruth Siella Correa Palacio; posicion reiterada entre otras en la sentencia de octubre,g-l.? dﬁ Uiz

e

2011, Exp. 22.158 de la misma Consejera ponente.’ \)f;,v T % H

PN : E RATIVE







C o
P

tenia vincule <de amistad con grupos al margen de la ley, grupos de
delincuencia que van en contra de las instituciones”.

a )

“A partir. de ese hecho probado se puede deducir que las actividades de
seguimiento contra ef hoy occiso fueron ordenadas por fos mandos superiores de
fa Quinia Division de Inteligencia del "‘Ejército Nacional de esa localidad
(Fusaga‘suga’), por considerar que éste ten’a vinculos con grupos subversivos,
asi como que, luego de més de un mes de seguimientos por miembros deé
Inteligencia del Ejército Nacional sobre la citada persona, ésta fue ultimada por
un Suboficial de esa institucién militar, réspecto de quien se pudo establecer,
estaba-en comparifa de un sujeto abordoﬁd:a una motocicleta, el cual, a su vez,
resulté ser ur informante del Batallon de Intef:‘igencia del Ejército Nacional.

Y

“ji) El homicidio se perpetré con la paﬁ:’!iqipacidn‘directa de informantes del
Ejército Nacional: Esta acreditado en ef plenario que luego del plagio del sefior
José Eduardo Rodriguez Lombo, la Policia def municipio de Fusagasuga detuvo
al sefior He'n’}y Morales por hallario so.:spechoso deil crimen perpetrado esa
noche, pties se encontraba rondando en una motocicleta el sector en donde fue
secuestrada la victima. La retencion del sefior Henry Morales -quien se
demostro era un informante del Ejército Nacional- motivé a su padre, el sefior
Pedro Morales Faustino -también informante del Ejército Nacional-, a llamar por
teféfono al Teniente Coronel Lelio Fadul Susrez Tocarruncho (Director Regional
de Intefigencia), para comunicarle que el Cabo Primero Rodriguez Gutiérrez
habia causado la muerte de la referida victima. Ante tal informacién el oficial
antes mencionado ordend que el citado Suboficial Rodriguez Gutiérrez
compareciera ante su oficina al dia siguiente. Una vez en compariia de los
oficiales Suéarez Tocarruncho, German Rodriguez Fernéndez y Oscar Cardona
Prada, el Cabo Primero Rodriguez Gutiérrez relaté espontaneamente a éstos la
forma en la cual habia dado muerte al sefior Rodriguez Lombo.

A

" os anteriores hechos se conocieron er el proceso por via de los testimonios
del Teniente Coronel Lefio Fadul Sudrez Tocarruncho y de los Mayores German
Ricardo Rodriguez y Oscar Cardona Prada™A partir de tales pruebas se infiere
razonablemente, en primer lugar, que ambos informantes del Ejército
necesariamente tuvieron conocimiento scbre el autor material def hecho criminal
antes de que se perpetrara, pues él sefior Pedro Morales Faustino no estuvo
presente en el lugar ni en el momento de 105 hechos, no obstante lo cual, revelo
de forma inmediata y contundente a la pérsona homicida. Asi pues, sélo en
virtud de fa revelacién del autor del homicidio por parte def referido sefior Pedro
Morales, ‘se logré la comparecencia del aludido suboficial ante sus superiores
para que esclareciera los hechos y, confasara el homicidio. En segundo lugar,

pude conciuirse que en la ejecucion del plan criminal participé directamente ef
informante Henry Morales, pues mientras el Cabo Rodriguez Gutiérrez
perpetraba el crimen, el primero se enconirata esperandolo y rondando el sector
donde ocurié el homicidio, cosa ques f1acia precisamente abordo de la

motocicleta oficial que hacia parte la dotacién def Suboficial, lo cual motivé a que

dicho informante hubiera sido detenidc por la Policia Nacional momentos

después de producirse el plagio del sefior Rodriguez Lombo. ro
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“iij) EI Suboficial Rodriguez Gutiérrez se encontraba en servicio activo
cuando perpetré el crimen: En efecto, pese a que la entidad demandada
manifesté due el sefior Cabo Primero Rodriguez Gutiérrez para el dia en que
peroetré el crimen (17 de julio de 1998), se-encontraba de permiso, fo cierto es que
se encontraba en servicio activo, pues, ¢l festimonio def Sargento Pedro Julio
Cabrera fue enftico al asegurar que: “no. me enteré que estaba con permiso el
sefior José Hildebrando, no sabia de permiso, sabia que si que esfaba
trabajando, no sé dénde pero permiso no’; asi mismo, el Jefe de Personal del
Batallén de Inteligencia No. 5, sostuvo en su declaracion que "uno como militar
nunca pierde_sus funciones mientras esté activo, un permiso es auténomo del
Comandante para otorgarfo para el cumplimiento de ciertas actividades
relacionadas ton las labores que desempefia en cada unidad. (...}, para el caso
del sedor José Hildebrando Rodriquez” él no pierde sus funciones como

Suboficial”. i

]

“iv) Falta de control de los superiores respecto del Suboficial homicida:
Segun la declaracién del Mayor'Germén Ricardo Rodriguez Fernandez, el Cabo
Primero ‘Rodriguez Gutiérrez, tres dias aﬁ;‘e_s del homicidio del sefior Rodriguez
Lombo, "estaba desplazandose en la moto con una pistola o un arma y al
parecer estaba pidiendo plata, lo cual nos creé un mal ambiente de que fuera a
cometer alqun delito o lo fueran_a_asesinar™ en ese mismo sentido, en su
testimonio, el Coronel Lelio Suarez Tocarruncho afirmé que “el fin de_semana del
13 de_junio de 1998, tuve alqunas informaciones _en_el_sentido_de que el
Suboficial no tenia buenas amistades, ante lo cual lo cité ef dia 16 de junio a
mi oficina para trasfadario a Bogota,_motivo por ef cual me pidié los dias 17 v 18
de permisc para hacer trasteo, para que se presentara el 19 de junio a fas 7 de
la_mafiana_en Bogotd™ no obstante, no se suministré explicacién alguna por
parte del grupo de oficiales a qué tipo de “amistades” se referian; ademas, los
mandos superiores del Cabo Primero permitieron que permaneciera por (4)
dias mas en el municipio de Fusagasuga, sin tener en cuenta que el suboficial
al realizar tales conductas delictivas, comio resulta apenas natural, constituia un
peligro y/o riesgo claro para la comunidad en general, amén de que no se le
impuso una medida cautelar inmediata o sancién alguna por tales hechos por
parte de sus superiores. L

“L.a anterior circunstancia factica revela 'una falta de control y extraordinaria
permisibilidad por parte de fos mandos superiores respecto del Suboficial que se
sabia estaba ejecutando conductas delictivas en la misma poblacién en la que
desarroflaba actividades de inteligencia el dia 13 de junio de 1998, sin embargo
no adoptaron medidas o correctivos eficaces para impedir que siguiera
desplegando tales aclos .delictivos en contra de la poblacion civil, pues le
permitfe?‘on permanecer por varios dias mas en el municipio de Fusagasuga, lo
cual facilité la perpetracion del crimen por'parte def Suboficial el dia 17 de junio
de 1998, Bajo dicha perspectiva, ha de toncluir fa Sala que dicha falla del
servicio imputable a la entidad demandada, tuvo incidencia necesariamente en el

homicidio del sefior José Eduardo Rodriguez Lombo. o~ DE COLOp,
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“v} Ef Cabo Primero Rodriguez Gutiérrez era un hombre destacado en el cuerpo
de Inteligencia del Ejército Nacional y contaba con mas de cinco afios de
experiencia dentro de la Quinta Divisién .de Inteligencia del Ejército Nacional,
sequn fo informé en su declaracion el Coronel Suarez Tocarruncho; asimismo,
fue varias veces condecorado por su "excelente desempefio”, incluso, de forma
exirafia y pese a los aludidos actos delictivos perpefrados por éste, segun lo

refleja el extracto de su hoja de vida, rec{t_lié una condecoracion un dia antes de
perpetrar el crimen, es decir el dfa 16 de junio de 1998.

¥

“vi) Permisibilidad def Cuerpo de lnte!idencia del Ejército Nacional para con
el Suboficial homicida: Se tiene acreditads con el extracto de hoja de vida del
Cabo Primero Rodriguez Gutiérrez que fulz suspendido de su cargo ef dia 10 de i
agosto de 1998, es decir casi dos meses dlespués de que cometio y confesé '
el crimen a sus superiores y, adicionalinente, sélo fue destituido el dia 20 de

octubre de 2000 “por facultad discrecional”;.esto es mas de dos afios después

del homicidio confesado, sin que se hubiase hecho alusion alguna del porque

de fa dermnora en la adopcién de tales decisiones.

“En relacion con este punto, advierte la Sala. y, asf debe sefialario, que la enfidad
dzmandada tuvo una actitud de total desgreocupacién en la demostracion de las
circunstancias que adujo para exonerarse de responsabilidad, pues no allego o
no adelanté investigacién disciplinaria alguna encaminada exclusivamente a
esclarecer la participacién de un agente de inteligencia en la muerte del sefior
José Eduardo Rodriguez Lombo, teniendo la facultad y el deber de hacerio,
méxime cuando ef Suboficial homicida confesé a sus superiores el crimen.

1

“vi} Ejecucién de maniobras por parte del Ejército Nacional para ocultar la
verdad material del caso: Ciertamente, los informes de inteligencia que
suministré el Cabo Primero Rodriguez Guliérrez a sus superiores en refacion con
el hoy occiso, curiosamente fueron incinerados y no se certificé ni se aclaro la
razén por la cual fueron destruidos, smén de que no existe ningin otro
documentd de inteligencia donde consten las labores de inteligencia sobre el hoy
occiso, a pesar de que los mandos superiores del batallén de Inteligencia tenian
conocimiento de los presuntos nexos de éste con grupos subversivos.

]

w

| “A partir de la acreditacién de dichas circunstancias se puede deducir el afan de
ocultar evidencias por parte del Ejercito Nacional, asi como que la verdad
| material no salga a la luz, amén de que de tal comportamiento se infiere que se
~ ha pretendido ocultar los méviles y finalidades del homicidio del sefior Rodriguez

Lombo por parte de la entidad demandade.. :

L

t

s Conclusidn: Los anteriores hechos indic:adores analizados en conjunto Hevan a
fa Sala a concluir con nitidez, que fa ‘gjscucién extrajudicial del seror José
Eduardo Rodriguez Lombo fue planeads y perpetrada por un miembrq geva: Cog

. Ly - (/]

Divisidn de Inteligencia del Ejército Nacioral en colaboracion con fnfam’ﬁgn'te'é‘f*’ﬂéff :
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esa misma nstitucion, mientras se encontraba en ejercicio activo del setvicio y en
desarrollo de sus labores de Inteligencia contrainsurgente, pues en viftud de tales
. labores tuvo conocimiento previo de los presuntos vmccgos con grupos
subversivos por parte del hoy occiso Rodriguez Lombo, 10 cual motivé a
" detener ifegalmente y poner-en estadp de indefensién a la victima para
postenormente ultimarla, por esa misma razén o circunstancia de habérsele

imputado cercania con elementos de la guefrila.

“De igual forma ha de concluir fa Safa que el Ejército Nacional facilito la
consumacion de! hecho dafioso, pues, a pesar de que el referido Suboficial se
encontraba reziizando actos delictivos y e3a circunstancia era conocida por sus
superiores, no adopté medida eficaz alguna para impedir que siguiera delmqu.rendo
en esa localidad™® (negrillas del texto original).

. i Yy

Asi pues, relacicnadas las pruebas del proceso y esbozados los requisitos y-
elementos de la prueba o razonamiento indiciario, procede la Sala a realizar en el
presente asunto los procesos légicos que 'permiten establecer las circunstancias
en las cuales se produjo la muerte del sefior Humberto de Jesus Lopez Quiroz,

asi come la responsabilidad de la entidad dernandada respecto de ese hecho.

4.2. Conclusiones probatorias e imputacién del dafio antijuridico al Estado.

De conformidad con el material de corviccién allegado al proceso, se tiene
acreditado el dario sufrido por los demandantes, en tanto que la muerte del sefior
Humberto de Jests Lopez Quiroz supone, por si misma, una afectacion de
distintos de sus bienes juridicos protegidos y amparados por el ordenamiento

juridico.

Establecida asi la existencia del dafio que fundamenté la presente accidn
indemnizatcria, aborda la Sala el analisis ce imputacion con el fin de determinar si

en e‘ste caso concreto dicho dafio le puedé ser atribuido a la demandada vy, por Id

27.067.
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tanto, si ésta se encuentra en el deber juridico de resarcir los perjuicios que de él

se derivan. L

Ahora bien. del acervo probatorié relacioriado anteriormente se puede tener por

acreditado, basicamente, lo siguiente:

i} La muerte def sefior Humberto de Jeis(is Lopez Quiroz fue producida por

miembros del Ejército Nacional con .sus correspondientes armas de

dotacién.

>

De conformidad con el registro civil de defuncién, el acta de levantamiento de
cadéver y con el protocolo de necropsia del sefior Lopez Quiroz, se tiene que
fallecié en horas de la mafiana de! 3 de marzo de 2005 como consecuencia de

impactos de Hroyectiles de arma de fuego en la cabeza, térax y abdomen.

En cuanto a los responsables y a las circunstancias que rodearon el hecho, se
tiene que los militares Jaimer Giovanni Zapéta Jiménez, José Augusto Castaneda
Mufioz y Andrés Felipe Sarrdzola, en déclaraciones rendidas en el curso del
proceso penal, manifestaron que el dia 3 de marzo de 2005, a eso de las 10:30 y 11
de la mafiana, en el.cafién de San Pablo, v'gereda La Pradera, se presentd un cruce
de disparos entre la unidad militar de la cual hacian parte los declarantes y un grupo
de subversivos, como consecuencia de tal ‘c.onfrontacién armada, perdi6 la vida el

sefior Humberto de Jesus Lépez Quiroz.

ii) No existié6 combate ni enfrentamientc alguno entre el Ejército y grupos
armados al margen de la ley el dia de las hechos, por tanto, la muerte del
sefor Humberto de Jesus Lopez Quir’g*z no se produjo como consecuencia
de una legitima defensa ni por razén de: su propio hecho o “culpa”.
a%“ﬁ
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R A
La entidad demand'ada ha sostenido a lo largo del tramite de la presente accion que
la muerte de! sefior Humberto de Jests Lope:z Quiroz se produjo por su propia culpa.
Advierte la Sala que el hecho de la vic;;ima, como causa extraia y exclusiva,
impone para quien |a alega la prueba de jue se traté de un acontecimiento que le
era imprevisible e irresistible, pues de nho ser asi se revela —respecto de la
Admmlstrac:lon que es la que en este caso la aduce- una falla del servicio en el
entendido de que, teniendo un-deber legal de hacerio, no previno o resistio el
suceso, pues, como lo advierte la doctrina, “sélo cuando el aconfecimiento
sobrevenido he constituido un obstaculo insuperable para la ejecucion de la

obligacion, deja ia inejecucion de comprometer la responsabilidad del deudor™.

El hecho de la victima, al decir de los hermanos Mazeaud, solo lieva “consigo la

3

D
RN

AS3

absolucion completa” cuando “ef presunto responsable pruebe la imprevisibilidad y

la irresistibilidad del hecho de la victima. $i no se realiza esa prueba, el hecho de
la victima, cuando sea culposo y posea un vinculo de causalidad con el dafio,
produce una simple exoneracién parcial: division de responsabilidad que se

efectua teniendo en cuenta la gravedad de 12 culpa de la victima™’

Resalta la Sala que del examen detallado de las pruebas allegadas al expediente es
posible concluir —y asi lo anticipa-, que NOa¥iste elemento alguno de conviccion que
permita tener por demostrado que Ia muerte del sefor .épez Quiroz a la que se
wene haCEendo referencia hubiere obedecido o hubiere sido determinada por razén

“de su propia y exélusiva culpa, tal como lo sostlene la parte demandada.

1

Acerca de la legitima defensa como causal de exoneracién de responsabilidad

extracohtrgctual del Estado, la Sala que integra esta Seccién del Consejo de

Estado, tras reconocer su procedencia, ha sido rigurosa en resaltar que no puede
. 7 .

€
'

‘ e G
:‘1’ Luis Josserand, Derecho Civil, Tomo II, Vol. 1; EG. 3osh y Cla., Buenos Aires, 19@}53@ ;
Henri y Ledn Mazeaud, Jean Mazeaud. Lecciones de Derecho Civil. Parte Seguncf
Juridicas Europa América. Buenos Aires. 1960, paqs 332 y 333
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constituirse en;uh’a explicacion de ditima hora que encubra o legitime el abuso de

la fuerza por paite de los agentes de! Estaééo'. Asi lo ha precisado:

« i bien es cierto que el Estado puede hacer uso legitimo de la fuerza y por fo
tanto, recurrir a las armas para su defensa, esta potestad sélo puede ser
utilizada cémo ultimo recurso, luego de .haber agotado todos los medios a su
alcance que representen un menor datio. Lo contrario implicaria legitimar el
restablecimiento del orden en desmedro de la vida y demas derechos
fundamentalcs de las personas™’. e

‘Similares consideraciones ha hecho !-sf-# Asamblea General de Naciones al
aprobar el ‘Cédigo de conducta para funciararios encargados de hacer cumplir la
ley’ en la 106 sesién plenaria del 17 de Jdiciembre de 1979, para establecer, en
el articvio 3°, que: ‘Los funcionarios encérgados de hacer cumplir Ia fey podran
usar la fuerza sélo cuando sea estrictar ente necesario y en fa medida que lo
requiera el desempefio de sus tareas’, sotre dicha norma comenta que ef uso de
la fuerza debe ser excepcional, en la medida de fo razonablemente necesario.
Tal ha sidn también el entendimiento jue condujo a la aprobacién de los
‘Principios Béasicos sobre el empleo de 2 fuerza y de armas de fuego por los
ﬁin_cfonarios, encargados de hacer cumplir la ley’, adoptados por el QOctavo
Congreso de las Maciones Unidas sobre Pravencién del Delito y Tratamiento del
Delincuente, en agosto y septiembre de 190, en los cuales se establece:

‘4. Los fupcionarios encargados de hacer cumplir fa ley, en el desempefio de i
sus funciones, utilizardn en la medida de lo posible medios no violentos
antes de recurrir al empleo de la fueria y de armas de fuego. Podran utilizar
la fuerza y armas de fuego solariente cuando otros medios resulten
ineficaces o no garanticen de ninguna manera el fogro del resultado
previsto... -
4
~'9. Los funcionarios encargados de hecer cumplir la ley no emplearan armas
de {uego contra las personas salvo fen ‘defensa propia o de olras personas,
en caso de peligro inminente de muerte: o lesiones graves, 0 con el propasito
de evitar la comisién de un delite particularmente grave que enlrafie una
seria amenaza para la vida, o con el cbjeto de detener a una persona que
represente ese peligro y oponga resislencia a su autoridad, o para impedir
su fuga, y s6lo en caso de que vesulten insuficientes medidas menos
extremas para lograr dichos objetivos. En cualquier caso, solo se podra
hacer uso intencional de armas letales cuando sea estrictamente inevitable
para proteger una vida”. _
&
J
- “Por ello, el examen de la propcreionalidad que debe existir entre, la
respuesta de la fuerza publica y la agrosién que elfa misma padece, en éste '
A - .

Conisejo de Estadld, Sala de lo Contencioso Admiiristrativo, Seccioén Tercera, Sentngf\a lde:’%’? *
jutio de 2000, expediente: 12.788, actora: Ofelmina Medina Vila. ISR .
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tipo dé¢ evenfos, para que su congusta pueda configurar una legftima
defensa, debe someterse a un examen inés riguroso que el que se pudiera
hacer en el comun de los casos. Efeclivamente, los elementos configurantes
de la legifima defensa deben aparecar acreditados de manera indubitable,
de modo que el uso de las armas da fuego aparezca como el unico medio
posible para repeler la agresion o, d{"cho de ofra forma, que no exista otro
medio o procedimiento viable para la defensa; que la respuesta armada se
dirija exclusivamente a repeler el peligro y no constituya una reaccion

indiscriminada, y que exista coherericia de la defensa con la misién que
‘ legal y constitucionalmente se ha encomendado a la fuerza piblica™.

De acuerdo con lo anterior, se tiene que la procedencia de tal causal de
justificacion debe ajustarse a circunstancias de necesidad y proporcionalidad
de la re‘spuésta frente a la agresién. El examen de Ia necesidad y proporcionalidad
de la respuesta ds los miembros de la Fuerza Publica debe someterse a un control
mas estricto que el que pudiera hacerse en §el comun de los casos. Efectivamente,
los elementos que configuran la legitima defensa deben estar acreditados de
mariera indubitab!e, de modo tal que apareé?.ca claro que el uso de las armas era el
tnico madio posible para repeler ese momento la agresién o que no existia otro
medio o procédimiento viable para.la defe;‘\s-.a; gue, ademas, la respuesta armada
se dirija exclusivamente a repeler el pelfgi'c-, y que no constituya una reaccion
indiscriminada, ehrtanto debe existir coherencia de la defensa con la misién que

legal y constitucionalmente se ha encomendado a la Fuerza Publica.

De acuerdo con los parémetros anterioras, en el presente caso surgen serias
!
dudas sobre la real configuracién de  la legitima defensa alegada por la

demandada. . . : g

¢

En efecto, tal y como se dijo anterionﬁente, los militares sefalaron en sus
declaraciones, que el dia 28 de febrero de{?bOS el Ejército Nacional tuvo noticia de
que en el cafion de San Pabio se encontraban delinquiendo “20 bandidos”, razén
por la cual, desde el 2 de marzo de la misma anualidad un grupo de miembros de

“ Consejo de Estado, Seccién Tercera, sentencia dél 11 de marzo de 2004, expediente 14.777 (R-

0806), actora: Ruth Marina Bustamante. En el mismo sentido ver sentencias del 27 de @&J&ﬁfré"-(}gy

de 2003, expediente 14.118 (R-0001), del 2 de erlero de 2004, expediente: 14.222,(R°98527.y & R

22 de abril del mismo afo, expediente: 14.077 (R-9459). & *ﬁ 5 8
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dicha institucién’inicié operaciones en el referido sector y, en consecuencia, el dia
3 de los mismos mes y afio fueron atacados por unos supuestos subversivos,
circunétancia‘que los obligo a accionar sus armas de dotacidn, lo que dejd como

resuitado la mi:erte del sefior Humberto de Jasls Quiroz Lopez.

Debe sefialar Ia Sala, en primer lugar que, nnnguna de las razones que, segun los
declarantes, habrian llevado a la utlllzamm de las armas de fuego en contra del
hoy occiso estF acreditada en el prese@tq proceso, asi como tampoco en el
tramite adelantado ante la justicia penal. !

'
'

v

'

Cienaﬁﬁente. el operativo militar y el supliesto posterior enfrentamiento armado
que habria tenido origen en el ataque r.ior parte un grupo de subversivos, no

cuenta con respaldo probatorio diferente ai dicho del oficial que asi lo refirio.

Aunado a ello, asta Sala no debe dejar pasar desapercibido las inconsistencias
existentes en les declaraciones de los referidos militares consistentes en que el
sefior SLP. Jaimer Giovanni Zapata Jiménez a la pregunta relacionada de cdmo
habiah tenido_conocimiento de que una de las personas abatidas respondia al
alias. de “Escorpidon” sehald: “porque en le'l momento en que se cogid¢ el radio
yaesu los demas bandidos lo llamaban a 2l ESCORPION, hasta ahi (sic) tuvo
conoc_ig’:ignto' que lo llamaban ESCORE&;QN porqué el radio lo tenia él y se
estaban tratando de comunicarse con él 'y ahi lo llamaban ESCORPION”.
i

A su turno,: el sefior SLP. Andrés Fel'i’pie Sarrazola, al anterior interrogante
sostuvo: “porque los civiles que pasaban p-o'r of sector de la Frijolera decian que lo
llamaban alias ESCORPION y el otro alias MONO PEREZ, que eran del Frente 36

de las Farc™ O
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“FI. 125 cuad. 1 de pruebas..
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De otro lado, a la pregunta relacionadd con la cantidad de subversivos que
supuestamente ataco a los miembros def E]ercno Nacional, el sefior SLP José
Augusto Castafieda, en la misma declaraucm precisé que: ‘como a las 10:45 a
11:00 de la mafiana del dia 3 de marzo, veman unos hombres aproximadamente
de ocho a diez bandrdos y se metieron & Ia cafiada (...)": mas adelante, expresé

que: “cuando iban bajando eran aprox:maddmente de doce a quince bandidos,

(_“)»'15-

'
L v

A lo anterior ha ;'je agregarse que el levantamiento de cadaver fue realizada al dia
siguiente y en-un lugar diferente al sitio.en el cual se presentd el supuesto
enfrentamiento arr‘ﬁado, por cuanto, segun las versiones de los militares, tenfan
temor de ser atacados nuevamente en dicno sector por los supuestos insurgentes
que operaban en el sector de San Pablo, 'por lo tanto, trasladaron los cadaveres

hacia el sector de la Frisolera y, de ahi “fueron recogidos por un helicoptero™®

A diferencia de lo sefalado por los integre_;ntes del Ejército Nacional, obran los
testimonios de unos ciudadanos, quienes fueron contestes en expresar que el
sefior Humberto de JesUs Lépez Quiroz fus ;:'omado por la fuerza por miembros del
Ejército Nacional; [uego fue sometido a actos de tortura y por dltimo asesinado por

dichos miembros de la fuerza publica.”

- -

Sumado a lo anterior, se destaca que denfro del proceso penal adelantado con
ocasion del fallecimiento del sefor Lopez Quiroz no se demostrd el supuesto
ataque, sino que, por el contrario, se acreditd que contra los miembros del Ejército
Nacional que participaron en el mencionado operativo se dicté medida de
aseguramiento consistente en detencion preventiva por la presunta comision del

delito de homicidio en persona protegida. .
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* Fls. 118-119 cuad. 1 de pruebas. ' o ‘i,w

*¢ Declaracion del sefior SLP José Augusto Castaneda Mufioz; fl. 121 cuad. 1 de pruebas ,‘,}3’% “319!%“\'9
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Por titimo, se advierte que aun cuando la prueba de balistica practicada a las
armas que suplestamente fueron encontradas junto al cadaver del sefior Lopez
Quiroz arrojo un resultado de que habian sido disparadas Gitimamente, lo cierto es

que el andlisis dé absorcion atdémica realizada a las muestras tomadas de las

manos de la victima dictamind que estd no_habia accionado arma de fueqo

alguna. i ) . ;

E! cimulo de las anteriores inconsistén:cias respecto de las afirmaciones
plasmadas en las declaraciones de los railitares, impiden que se pueda llegar a
deducir, con algin grado minimo de carteza, que en verdad el hoy occiso
perteneciera a un grupo guerrillero y ~mucho menos- que hubiera participado en un
ataque armado contra los miembros del Ejército Nacional, asi como tampoco se
probd que hubiese estado armado o que hulsiera representado peligro alguno para
los uniformados cuando fue abatido, como afimé la demandada para justificar el uso

de las armas en su contra.

:
Todo lo considei’ado anteriormente, lleva a concluir a la Sala que no estan
probadas las circunstancias de tiempo, modo y lugar en las cuales se produjo la
muerte del seficr Humberto. de Jesus Lépe’i Quiroz y, mucho menos, que lo.estén
en la forma en la gue ha sostenido la entidad demandada, lo que lleva a concluir -
también- que resulta ausente de fundamentb p‘robatorio la causa extrafia alegada
por la demandada para oponerse a los- pe;iimentos'de la demanda a pesar de
aceptar que de manos de sus agentes,se produjo la muerte de Lopez Quiroz,
comogquiera que -bueno es insistir en ello-, no es posible afirmar que éste hubiese
pertenecido al grupo subversivo que preﬁic'a la demandada, asi como tampoco
que tal persona hubiera disparado contra fos militares, como vienen a ser los

fundamentos de la excepcidn propuesta. ;
. ' )

Era a la entidad demandada — y es algo fue no puede perderse de vista- a quien

correspondia demostrar -en este caso concreto-, mediante pl’uebag:.r,‘!ea"gé?IO‘g/"-’""&:4;:’;@‘s
e
o 3% =

regularmente traidas al proceso, la exisiencia de la causal de expﬁber c@ﬁi e M
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adujo al dar ‘contestacion a la demanda y ocurre que ninguna prueba tendiente a

: N
| AN

1 r

tal propésito se trajo al proceso, ni se pidi6 0 buscd aportar. Se limitd a la

afirmacion de 1nos hechos carentes de sustento probatorio como se deja visto.

En ese sentido se debe agregar que, dé conformidad con lo dispuesto en el
articulo 177 del Cédigo de Procedimiento Civil, “Incumbe a las partes probar el
supuésto de hecho de las normas que.consagran el efecto jurfdico que ellas
persfguen”. Asi Eueé, la parte demandadai';no cumplid con la carga probatoria que

le impone esta norma legal®’.

.
- t E r L4 N ) - - - . x

iif) El.sefior Humberto de Jesus Lopez Quiroz no tenia vinculacion con

grupos subverswos, ni antecedente penal alguno. Era una persona que se

'dedlcaba a Ia'agrlcultura

Para ofrecer condiciones de contexto a Ias_s czonc!usiones que la Sala va llegando,
resulta indispensable establecer en esta ‘ceusa quién era la victima, como sea
que parte de la explicacidon dada por la ‘demandada apunta a sefialar que se
trataba de alguien que se habia puesto por fuera de fa ley, como que —segun

afirmoé- pertenecia a un grupo subversivo y en el momento de su muerte estaria

LA T
7 Al respecto, conviene recordar de manera mas detallada lo expuesto por el tratadista Devis
Echandia respecto de dicho concepto: “Para saber ccon cfaridad qué debe entenderse por carga de fa
prueba, es indispensable distinguir los dos aspectos de la nocion: 1°) por una parte, es una regla para
el juzgador o regla del juicio, porque le indica como debe fallar cirando no encuentre la prueba de los
hechos sobre fos cuales debe basar su decisién, permitiéndole haceric en ef fondo y evitdndole el
proferir un non fiquel. esfo es, una senfencia inhibitoiia por falta de pruebas, de suerte que viene a ser
un sucedsneo de la prueba de tales hechos; 2°) por otro aspecto, es una regla de conducta para las
partes. porque indirectamente les sefiala cudles son los hechos que a cada una le interesa probar (a
falla de prueba aducida oficiosamente o por la parte conlraria; cfr,, nims. 43 y 126, punto ¢), para que
sean considerados como ciertos por el juez y sirvan ce fundamento a sus pretensiones o excepciones.”
DEVIS ECHANDIA, Hernando. Teorla general de-'a prueba judicial. Bogota: Editorial Temis. 2002 .,
pag. 405. De lo anterior, este Gitimo autor afirma: “De las anteriores consideraciones, deducimos [a
sigutente definicién: “carga de la prueba es una nacion procesal que contiene una regla de juicio, o
por medio de la cual se le indica al juez cémo o’ebe fallar cuando no encuentre en el progeso, Lo %
pruebas que fe que le den certeza sobre los hechos que deben fundamentar su dé@ré? 1
indirectamente establece a cudl de las partes le inleresa la prueba de tales hecho@b ar.
las consecuencias desfavorables.” idem. pag 4086. - Q-
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partlclpando ‘de un ataque a los mlembros del Ejerm{o Nacional gque se

encontraban en el sector del canon de San Fabto

Pues bien, lo que en este punto pone de presente la prueba recaudada no es i
cosa diferente a que el sefior Lopez Quiroz era un ciudadano que se dedicaba a |
actividades de -agricultura, tales como el cultivo de cafa. En. efecto, los '
testimonios de las personas que conocierdﬁ al sefior Humberto de Jests Lépez
Quiroz, coinciden en sefialar que era una pérsona que se dedicaba a actividades
agncolas en la finca de su familia y que goiaba del respeto de los habitantes de

la region®® '

iv) Se hizo' pasar al sefior Humberto (le Jesus Lépez Quiroz como un

subversivo dado de baja en combate con Pl Ejército Nacional.

Adicibnai a todo lo anterior, resulta necesario destacar que en el presente caso,

cuando la persona no sélo es victima de Ia |'ra0|onalldad del poder que le arrebata
la wdg misma y, como si ello fuera poco -cu ando lo es todo-, se mancilla, ademas,

{a honra y la dignidad de la persona falleuda, al hacerla pasar ante la ciudadania
en geheral, pero especificamente ante sus conocidos, como delincuente, con lo
cual se victimiza su memoria y la proipia verdad de los hechos. Nadie puede
deshonrar la vida de una persona y la verdad y fue eso, sin eufemismo alguno, lo
que en este caso ocurrid, pues asi lo evidencian los hechos que se demostraron

en este juicio®

® Fls. 109-118 cuad. 1, testimonios de los sefiores osé Darlo Montoya Montoya, Luz Mary Inelda
Montoya Mesa, Juen Carlos Sepuiveda y Mary Luz Martinez Quintana.

® Cfr. Consejo de Estado, Seccion Tercera sentencia proferida el 7 de julio de 2011, Egb’?‘a]
M.P. Ennque Gil Botero. . . i q°
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En efecto, en el asunto sub judice se encientra pienamente acreditado que el
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fallecimiento dnl sefior Humberto de JequLépez Quiroz se tratd de una ejecucic'm
extrajudlcnal concepto que desde un punto de vista periodistico se le ha
denomlnado como “falso positivo” y que sc=gun la Oficina en Colombia del Alio

Comisionado de las Naciones Unidas para los Derechos Humanos ha merecido la

b - -
siguiente consideracion de su parte (se transcribe de forma literal):

- “Norma basica 9. (...). El concepto de ejecucién exirajudicial se compone de
e varios ‘eleméntos importantes: - es un acto deliberado, no accidental, -
infringe leyes nacionales como las que prohiben el asesinato, o las normas
internacionales que prohiben la privacién arbitraria de la vida, o ambas. Su
caracter extrajudicial es lo que la d:stmgbe de: - un homicidio justificado en
defensa propia, - una muerte causada por funcionarios encargados de hacer
cumplir la ley que han empleado Iz fuerza con arreglo a las normas
internacionales, - un homicidio en una situacion de conflicto armado que no este.
prohibido por el derecho internacional humanitario. (...).

En lo referente al homicidio perpetrado por agentes del Estado colocando a
la victima en situacién de indefensién o inferioridad, es de precisar que
esta conducta se identifica con lo que en el derecho internacional de los
derechos humanos recibe el nombre de ijecucién extrajudicial.

- Hay ejecucién extrajudicial cuando individuos cuya actuacién compromete
a responsabilidad internacional del Esiado matan a una persona en acto
) que representa los rasgos caractenst:cos de una privacién ilegitima de Ia
‘vida. Por lo tanto, para que con rigor pueda hablarse de este crimen
internacional la muerte de la victima ha Jde ser deliberada e injustificada. La
gjecucién extrajudicial debe distinguirse, pues, de los homicidios cometidos por
los servidores piiblicos que mataron: a. For imprudencia, impericia, negligencia o
violacion del reglamento. b. En legitima. defensa. ¢. En combate dentro de un
conflicto armado. d. Al hacer uso racional, necesario y proporcionado de la
fuerza como encargados de hacer cumplir la ley'™® (negrillas adicionales).

: |
|

| 5% ver: CIDH, Inform:2 Anual de la Comision Interamericana de Derechos Humanos 2011, OEA/Ser.
\ AL, Doc. 69, 30 diciembre 2011, Capltulo IV. Colombia; CIDH, Informe Anual de la Comisién
Interamericana de Derechos Humanos 2010, OEP@ISer. LAV, Doe. 5 corr. 1, 7 marzo 2011,

Capitulo [V. Coiombia; CIDH, Informe Anual de la Comisién Interameticana de Derechos Humanos ‘

2009, OEA/Ser. LIV/ L., Doc. 51 corr. 1, 30 diciemb[e 2009, Capitulo V. Colombia; CIDH, Informe |

\

|

Anual de la Comisién Interamericana de Derechos Humanos 2008, OEA/Ser, LV 134, Doc. 5 rev.
1, 25 febrero 2009, Capitulo IV. Colombia; CIDH, Informe Anual de 1a Comision Interamericana de
_ Derechos Humanes 2007, OEA/Ser. V11130, Doc. 22 rev. 1, 29 diciembre 2007, Capitulo IV,

| Colombia; .CIDH, Informe Anual de la Comision lnteramerlcana de Derechos Humé}giﬂsaéﬂﬁ@t_o %,
| CEA/Ser. LIVIILL127, Doc. 4, rev. 1, 3 marzo 2007, C'apitulo V. Colombia. \}‘é‘- fy = 5
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Ahora bien, con tristeza ha de decir la Sala (jue no es la prirriera vez que se pone |
a consideracién suya un caso como el pi‘esente en el que se encubren'bajo la
apariencia de muertos en combate, homicidios que obedecen a diversas
circunstancias distintas a esa, la de un combate. En efecto, la Seccion Tercera del
Consejo de Estado ha debido condenar.en diversas ocasiones a,la Nacion-
Ministerio de Defensa-Ejército Nacional, por victimas del conflicto armado que,
inexplicablemen{e, perdieron la vida en presuntos -operativos militares 0 en
imaginarios combates con grupos orgfaniz;'ados al margen de la ley, que al
examinarse los hechos, estos muestran ofrés realidades nacidas de los excesos
de la guerr?a y de una légica aborrecible que encuentra enemigos en quienes
solamente son civiles que habitan en los Iubéres de conflicto. De estas situaciones
facticas se ha derivado la responsabilidadfdel Estado bajo el titulo juridico de
imputacion de falla del servicio por las violaciones a deberes funcionales de origen

convencional, constitucional y legal.

Asi pdr ejemplo, en sentencia del 22 de junio del 2011°", la Subseccion C de la
Seccion Tercera del Consejo de Estado condend al Estado por la muerte de un
ciudadano, que fue retenido por miembros del Ejército Nacional y, horas después,
dado C!e baja bajo la justificacion de un :sUbuesto enfrentamiento guerrillero. En

esta decision se preciso:

“En cuanto a las declaraciones de los soldados que participaron en el operativo -
contraguerriffa y en los retenes que se realizaron en el sector, éstos sdlo se
limitaron a sefialar que luego del enfrentamiento armado encontraron un cadaver
que al parecer era de un subversivo, sin embargo, esto no es prueba suficiente
que permita concluir que fa entidad demandada no estuviera implicada
directamente en los hechos. Es asi corri'o, los miembros de las auforidades
publicas que detuvieron a Jests Antonjo Higuifa Larrea, tenian el deber
constitucional y legal de devolverlo en las mismas condiciones en las que fue
retenido, o entregarfo a las autoridades correspondientes, si era requerido por la
Justicia. Del acervo probatario, no se puede desconocer que en desarrofio de un
operativo contraguerrilla se ordend la instalacién de retenes para monitorear el
sector, en donde se detuvo a Jests Antonio Higuita Larrea, quien posteriormente
_aparecié muerto, y aun cuando se le querfa hacer pasar como subversivo dado de
baja en combate, del acta de levantamiento de caddver y de la declaracién del

-

: \")"""\c' . =

- " ‘e -.’ * >
' Consejo de Estado, Seccion Tercera, Subseccion, C, sentencia del 22 de ju&iﬁ\del
20708, M.P. Enrigue Gil Botero. v
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inspector que realizé esta dmgenc:a es facil concluir que esta afirmacion no’ es
cierta, pues el occiso vestia de civil y no se !p encontré armamento alguno”.

En otra decisién, fechada a 29 de marzo dnl ._401252 la Subseccmn B de la Seccidon
Tercera declaré la responsabilidad patrlmomal del Estado y condené a la Nacion-
Ministerio de Defensa-Ejército Nacional, por cuanto en la noche del 30 de marzo
de 1998, en el corregimiento La Aurora, cjei municipio de Chiriguana (Cesar), un
joven campesino fue secuestrado por desconocidos y trasladado hasta un lugar
despoblado, en donde integrantes del Ejército Nacional lo ejecutaron, luego de
haberlo obligado a vestir prendas de uso brivativo de las fuerzas armadas. Al dia
siguiente, su cadaver fue prese'nta.do anta 1os medios de comunicacién como un

guerrillero muerto en combate. En aquella bportunidad se dijo:

“En el presente caso se encuenira demostrado (i} que Juan Carlos Misat fue
secuestrado por desconocidos la noche del 30 de marzo de 1998 en el
corregimiente La Aurora del municipio de Chiriguand; (if) que su cadaver
apareci¢ al dia siguiente en las instalaciones del batallén La Popa de Valledupar
con varios disparos de arma de fuego y vistiendo prendas de uso privativo de las
fuerzas armadas; (iii) que los informes oficiales indicaron que fa victima habia
fallecido durante un enfrentamiento armado con miembros del batalldn de
contraguerrilfas n.° 40 adscrito al Comando Operativo n.° 7 de fa Segunda
Brigada del Ejército y; (iv) que sus famitiares recibieron presiones y amenazas
para que se abstuvieran de denunciar lo sucedido. // 22. La valoracion conjunta
de esios hechos pemmite concluir que Juan Carlos Misat Camargo fue victima de
una ejecucién exirajudicial, perpetrada por integrantes def Ejército Nacional, que
lo presentaron fraudulentamente como un guerrillero muerto en combate”.

Asi mismo, en decision del 13 de marzo del 2013%, la Subseccion A condend
patrimoniaimente al Estado por haber dfad!o muerte el Ejército Nacional a tres
personas dedicadas a labores del campo, desarmadas, vestidas de civil, sin nexos
con grupos subversivos, uno de ellos ultimado a corta distaAncia, a lo que se
agrego una serie de irregularidades en élmanejo de los cuerpos tendientes a

encubrir 1a verdad de lo acontecido. Entonices se discurrié como sigue:

EE

21380 M.P. Dznilo 'QOJas Betancourth. N\ e
%3 Consejo de Estzdo, Seccion Tercera, Subseccnon A, sentencia del 13 de mar%o deh’

21359. | & X
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“La Corporacién ha establecido que es posible inferir la responsabilidad del
Estado en aquellos casos en los cuales el detallado anélisis del acervo probatorio
demuestra la existencia de un hecho previo (en este caso concretado en el ultimo
avistamiento de los jovenes en la vereda La Arroyuela) y uno posterior -
(aparecimiento de los cuerpos sin vida en la vereda Monteredondo), sin que exista
ningtin ofro elemento probatorio que indique que dichos decesos fueron
ocasionados por ferceros ajenos al proceso, sino que, por el contrario, existen
elementos que sefialan que la muerte de los jovenes cbedecio a un
comportamiento anémalo y altamente irregular por parte de los miembros de fa
demandada”. ;

Finalmente, la Sala Plena de la Seccién Tercera en sentencia del 11 de
septiembre del 2013* condend al Estado por la muerte de un campesino
ocasionada por integrantes del Ejército Naczional, quienes presentaron al occiso
como uh guerrillero dado de baja durante ur: combate librado con la guerrilla en el

municipio de Tello, Huila. Al respe'cto, se afirnaé:

“"Para la Safa es claro que el Ejército Nacional incurrié en una falla del servicio al
propinar la muerte a personas no combatientas que se enconiraban en estado de
indefension, hecho que ademas encuadrz con lo que el derecho penal, el D.1.H. y
el derecho intemacional de los derechos humanos tienen senalado como un
comportamiento totalmente proscrito y reprochable, que lo es la ejecucion
extrajudicial y sumaria de personas para hacerlas aparecer como combatientes
“dados de baja”. En el caso concreto, e! Estado colombiano no cumplié con la
obligacién que le asistia en refacién con.ef caso del sefior ltalo Adelmo Cubides
Chacon pues, ademas de que se le quité la vida, no se adelanto una investigacion
seria y dedicada para efectos de establecer la verdad sobre [as circunstancias en
que se produjo su muerte, falencia que a su vez implico que no fuera posible Ia
reparacién adecuada de los familiares del fallecido y fa imposicion de sanciones y
castigos para los agentes estatales involucrados en el hecho, segun pasa a
explicarse”. :

Regreésandc;_ al caso que hoy se decide, cor‘l_c'Euye ta Sala que en él se configurd una
falla. en el servicio imputable al Ejército Nacional, como quiera que las
circunstancias que rodearon la muerte del Humberto de Jests Lépez Quiroz, tal y
como quedaron demostradas, ponen de prasente un actuar que resulta desde todo

punto de vista arbitrario y antijuridico, pues se ultimé un ciudadano que no se halla

" ; ,‘)\?\’ f:!E}‘.':Jg&'é’f'{\ |
Consejo de Estado, Seccion Tercera, Sala Plera, sentencia del 11 de sepgighwbre de28E8 rad. g

20601, M.P. Darilo Rojas Betancourth. | \;
. i
| Bl ‘Jc
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demostrado que ofreciera peligro alguno para el grupo de militares que ocasioné
su muerte, amén de que ese lamentable hecho si bien se adelantd :nveshgac;on .
penal en contra de un grupo de militares, lo cierto es que dentro del presente
asunto no se acreditd que hubiere sido juzgado por las autoridades judiciales
competentes, circunstancia que avala la ca'li_ficacién que del hecho se hace como

grave violacion de derechos humanos.

LIE

En conclusion de todo lo que se deja visto, s2 impone ia necesidad de confirmar la :
declaratoria de responsabilidad de la Naci¢én — Ministerio de Defensa — Ejército
Nacional y, en consecuencia, se estudiara la pretension indemnizatoria deprecada

.

en la demanda.
5. Reparacion integral del daiio antijuridico.

5.1. Indemnizacién de perjuicios morales a favor de los demandantes.

1}

En la sentencia de pfimera instancia se accedi6é al reconocimiento indemnizatorio
por concepto de perjuicios morales la suma de 150 SMLMV para cada una de las
demandantes, no obstante, la parte deman'dada maostré inconformidad respecto de
dicha condena vy, por ende, solicitdé que sé& revocara o, en su defecto, que se

»ooon

disminuyera. ' o N

Pues bien, segun se acreditd en el pre_sénie asunto, el dafio que se imputd a la
demandada en la presente sentencia consistié en la muerte del sefior Humberto
de Jesus Lopez Quiroz, en las circunstancias descritas en el anterior capitulo de
esta providencia, todo lo cual produjo a los demandantes, sin duda, una afeccion

moral que debe ser indemnizada.
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Acerca de los dafios causados por la muerte de una persona, resulta necesario
precisar que con la simple acreditacidn de la relacion de pareniesco mediante los
respectivos registros civiles de nacimiento, se presume que jos parientes cercanos
de una victima fatal han sufrido un perjuicic de orden moral; en efecto, la simple
acreditacion dle tal circunstancia, para eventos de perjuicios morales reclamados por
abuelos, padres, !;:ijos, hermanos y nietos, cuando alguno de estos hubiere fallecido
o sufrido una lesion, a partir del contenido del articulo 42 de la Carta Politica® y de
las maximas de la experiencia, resuita posib_‘le inferir que el peticionaric ha sufrido el

perjuicio por cuya reparacion.demanda.

Agréguese 2 lo anterior que, es lo comdn, lo esperable y comprensible, que los
seres humanos sientan tristeza, depresion, angustia, miedo y otras afecciones
cuando se produce la muerte de una persona; asimismo, la tasacion de este
perjuicio, de caracter extrapatrimonial, dada su especial naturaleza, no puede ser
sino compensatoria, por lo cual, correspoiwdé al juzgador, quien con fundamento
en su prudente juicio debe establecer, en la situacion concreta, el valor que
corresponda, para cuyo propodsito debe fener en cuenta la naturaleza y la
gravedad de la afliccién y de sus secuelas, de conformidad con lo que se

encuentre dernostrado en el proceso.

Ahora bien, debe destacarse que mediante sentencia de unificacién jurisprudencial
dictada el 28 de agosto de 2014, la Seccién Tercera sefiald que en casos de
graves \fiolaciones a los derechos humanos e infracciones al Derecho
Internacional Humanitario se podia otorgar una indemnizacion superior a los 100
SMLMV, lo anterior, para mayor claridad y pf'ecisién, se expresod asi:

“15.11.2. No obstante, frente a esta pé‘etensic’)n, precisa la Sala que Ia
jurisprudencia de esta Seccién abandond el criterio de remision al oro, de

5 " a famiiia es el nocleo fundamental de la sociedad. Se constituye por vinculos naturales o
jurfdicos, por la decision libre de un hombre y una mujer de contraer matrimonio o por la vqj'upt@(z ,
responsable de conformaria. E! Estado y la socistlad garantizaran la proteccién _Jgtéﬁcé!‘;bé au“"aﬁ-
familia. La ley podré determinar el patrimonio famiiar inalienable e inembargablé. Lﬁ@fé'm

S

~ dignidad y fa intimidad de la familia son inviolables™ |
‘ i ek ‘

| A ESTRATIVE
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»

manera que en la actuafidad las indemnizaciones se fijan en moneda legal
colombiana y su quantum se determina por el juzgador, en cada caso. Al
respecto, la Sala Plena de la Seccién Tercera en sentencias de la presente
fecha unificé los topes indemnizatorios er; materia de reparacién de perjuicios
morales hasta 100 SMLMV en casos de imuerte en los eventos alli descritos™.

“15'41.3. Sin embargo, la Sala_precisa, con fines de unificacién
jurisprudencial, que en casos excepcionales, como los de graves
violaciones a los derechos humancs e infracciones al Derecho
internacional Humanitario, _entre _otros, podra otorgarse una
indemnizacion mayor de la_sehalada ‘en los eventos descritos en la
sentencia de unificacion antes citada, cuando existan circunstancias
debidamente probadas de una mayor_infensidad y gravedad del daiio
moral, sin gque en tales casos el monto total de fa indemnizaciéon pueda

" superar el ‘triple de los montos_indemnizatorios fijados en dicha
sentencia. Este quantum deberd motivarse por el juez y ser proporcional
a la intensidad del dafio™’ (se destaca).

Con fundamento en el anterior pronunciamiento jurisprudencial, la Sala confirmara
la indemnizaciéon de primera instancia po} concepto de perjuicios morales, por
cuanto, puede irfferirse facilmente que el dafio moral sufrido por los familiares del
sefior Humberto de Jests Lopez Quiroz fue de gran intensidad, en atencién a las
circunstancias en que se produjo la muerte de la referida persona y que quedaron

establecidas en esta sentencia.

- Finalmente; debe advertirse que obran en original y copia auténtica fos respectivos
registros civiles nacimiento y matrimonio de los demandantes, los cuales dan
cuenta de la relacién de parentesco existente entre el sefior Humberto de Jesus
Lépez Quiroz y quienes acudieron al proé'és‘cjﬁ en calidad de madre, esposa e'hijas,

respectivamente (fls.9-11, 13 cuad. 1). ¢

14

5.2. Reliquidacién de la indemnizacién por concepto de perjuicios materiales.

Se advierte -que los reconocimientos indemnizatorios por concepto de perjuicios

materiales en las modalidades de lucro cesante y dafio emergente no fueron

*® Consejo de Estacu, Seccién Tercera, sentencias de unificacion jurisprudencial del 28 de agosto

del 2014, rad. 26261, M.P. Jaime Oriando Santofimio Gamboa y rad. 27709, M.P. GaldstAlbRttoy,, -

Zambrano Barrera. YO G‘q
Expediente 32.988, C.P. Ramiro Pazos Guerrerg,' & : Q?

uNAL ADRIEIS TRATWG.

- TRIBUNE Anmioouia A
- PRW\ERA cOP s
- - - - s ‘5,‘5?'
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objeto de apelacion, por tal razon, esta: Subseccion procedera a efectuar la

actualizacion respectiva. t ' ‘

5.2.1. Daﬁo‘eme'réente.

Para la sefiora Luz Marlene Rendon Rendc')ri; '
7 i - 7
indice final — marzo®/ 2016 (130,63)
Ra =R ($3'381.499) - =
' indice inicial —agosto /2012 (111,37)

Ra = $3'966.285

5.2.2. Lucro cesante.

Para la sefiora Luz Marlene Rendén Renddn: .

indice final - marzo®%/ 2016 (130,63)
Ra = R ($28'559.260,06) : =
indice inicial —agosto / 2012 (111,37)

Ra = $33'509.943,80 ;i

Ry e

. SOV A r

® Uitime conocico. $ &F Jh A
59 (” . .y . oy & t%?—

timo conocido. a
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Para la sefiora Maria Esperanza Quiroz Arargo.

indice final — marzo®®/ 2016 (130,63)

Ra = R ($16'899.073,89) : -
indice inicial —agosto / 2012 (111,37)

Ra = $22'167.424,10 Lo

Para la sefiora Natali |_opez Rendon.

indice final — marzo®/2016 (130,63)

Ra =R ($11'800.334,92) =
indice inicial —agosto / 2012 (111,37)

Ra = $13’841.850,10

K

Para la seficra Yamile Andrea Lopez Rendon:

Sea la oportunidad para advertir que aun cuando en la parte resolutiva de la
sentencia apelada se sefiald que debia reconocerse por concepto de perjuicios
. "o - -

materiales, en la modalidad de lucro cesantz futurg, la suma de $7°098.738,97, lo

cierto es que e! Tribunal Administrativo a quo, una vez desarrolld las

correspondientes operaciones aritméticas para establecer el valor de dicha
indemnizacién, indicé que el valor de dicha indemnizacién ascendia a la suma de
$6'922.437%?, suma esta que serad tenida en cuenta para la correspondiente

actualizacién de la condena.

N A

% Ultimo conocido.
8 Ultimo conocido.

2 Consultar folio 240 reverso.

6

A 1%

.
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indice finai ~ marzo®/ 2016 (130,63) :

Ra = R ($18'722.771,92%) ‘ =
' ~ indice inicial —~agosto / 2012 (111,37)

Ra = $21'960.632,98

5.3. Medidas de reparacién integral.

El dafo antijuridico considerado como lesién de un derecho, bien o interés
legitimo, supone la alteracion o afectacion d2 un estado de cosas que impacta de
manera negativz la esfera interna y externa de la persona que lo padece y, por

consiguiente, no sélo comprende [a érbita pa:rimonial.

4

De igual forma, !os derechos fundamentales trascienden la esfera individual y
subjetiva, pues s ha reconocido que tarhﬁién contienen un plano axiologico u
objetivo que esta dirigido o encaminado a impedir que transgresiones a éstos se
-vuelvan a producir, razén por la cual es ps ciso disponer medidas adicionales de

proteccién dirigidas a mejorar la prestacion del servicio estatal respectivo.

Asi las cosas, el principal objetivo del derecho de dafos consiste en reparar
integralmente la afectacién padecida por la persona en su vida, integridad o
bienes, razén por la que a la hora de valorar la misma es necesario estabtecer' e
identificar si es posible que opere la restitutio in infegrum y, de ser factible, adoptar
las medidas deprecadas en la demanda -0 que, dependiendo del caso concreto
puedan ser decretadas de oficio por el juéz— tendientes a que se restablezca el

statu quo o estado de cosas anterior a su produccién. Es decir, llevar a la victima

8 (itimo conocido.

% Total del lucro cesante pasado y futuro.
4

\
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de un dafio antijuridicc a un estado como 'si no se hubiera preducido, o en otros

i)

D

o . ) . . 65
términos remover los efectos negativos que el mismo desencadena

.

4

La Corte Interamericana ha conceptualizadt la reparacion en el contexto de la

Convencién Arnericana sobre Derechos Humanos en los siguientes términos:

“L a: reparacion del dafio ocasionado pcr la infraccion de una obligacion
internacional requiere, siempre que sea posible, la plena restitucion (restitutio in
integrum), la cual consiste en el restablecimiento de la situacién anterior. De no
'ser esto posible, como en el presente caso, cabe al tribunal internacional
determinar una serie de medidas para, ademés de garantizar los derechos
conculcados, reparar las consecuencias que las infracciones produjeron, asi
como establecer el pago de una indemnizacion como compensacion por los
dafios ocasionados™.

En este Se_ntido, la jurisprudencia reciente de la Corte Interamericana ha vinculado

la reparacién con la prevencion, en los sigu:entes términos: ‘

“En lo que se refiere a la violacién del derecho a la vida y ofros derechos

(libertad e integridad personales, garantias judiciales y proteccion judicial), por

no ser posible la restitutio-in integrum y dada la naturaleza del bien afectado, la '

reparacion se realiza, inter alia, segtn la préactica jurisprudencial internacional,
mediante una justa indemnizacion o compensacion pecuniaria, a la cual deben

sumarse las medidas positivas del Estado para conseguir que hechos lesivos

como los del presente caso no se repitan™

Cen fundamentc en lo anterior, la considera que en eventos como el presente —en
los cuales  se- desbordd la esfera o dirnension subjetiva de Jos derechos

conculcados, dada su nﬁagnitud, anormalidad y excepcionalidad—, el juez

% En términos similares consultar, Consejo de Estado, Seccién Tercera, sentencia del 14 de abril

de 2010, Exp. 18.960, M.P. Enrique Gil Botero.

% CriDH. Caso Trujillo Oroza — reparaciones, parr. 61; Caso Bamaca Velasquez — reparaciones,
parr. 39; Caso Cantoral Benavides — reparaciones, parr. 41; Caso Durand y Ugarte — reparaciones,
parr. 25; Caso Barrios Aitos - reparaciones, parr. 25; Caso Veldsquez Rodriguez — indemnizacién
compensatoria, parr 25,

% CriDH. Caso Trujilio Oroza — reparaciones, pérr 62; Caso Bamaca Veldsquez — reparaciones,
parr. 40; Caso Loayza Tamayo — reparaciones, parrs. 123 y 124; Caso Paniagua Moral§§w&e%résui—um
reparaciones, parr. 80; Caso Castillo Paez - reparamones parr. 52; y Caso Garrl,c.td?y Bé?“"’irﬁ
reparaciones, parr. 41,







Y . Expedienfe 47.924
- Actor- Luz Marlene Rendén Renddn y olros.
Refemnma Apelacron sentencia - Acc:én de reparacién directa.

contencioso administrativo no puede ser indiferente, so pena de entender el
derecho de Idreparacic’m como una obligacién netamente indemnizatoria, cuando
lo cierto es gue una de las funciones rﬁodernas de la responsabilidad es la
preventiva, asl’ como la proteccion de -la dimefsion objetiva de los derechos
vulnerados (vif: vida, libertad, integridad, dignidad, etc).

.

En el 'c‘:aso: " concrebto, segln se probo, _frniembros de la entidad demandagda
asesinaron e hicieron pasar a la victima directa como un gueryillero, todo lo cual
deviene en una grave violacién de Derecho's Humanos y del Derecho Internacional
Humanitario, lo cual afectd, de manera substancial, la dimension objetiva de tales
derechos, razén por fa cual en la parte resb_lutiva del falio se dispondra la adopcién

de las siguientes medidas:

I;) Como medida de no repeticion®, se dispondra que en el término de dos (2)
meses contados a partir de ia ejecuforia de esta sentencia, el Sefior Ministro de la
Defensa, por conducto de la Direccion Ejecuﬁva de la Justicia Penal Militar, dé a
conocer la presente sentencia a los asesores juridicos operacionales de las
unidades militares, por una parte, y a los jueces de instruccion y fiscales de la
justicia castrense, por otra, con el objefo de garantizar que estos ultimos, al
momento de avocar la competencia por conductas punibles de miembros activos

de la fuerza publica que  se susciten en el marco de una operacién militar o

[

E - dnay

% Acerca de la Garantla de No Repeticién, a la que se alude en la presente providencia, se ha
hecho referencia dentro del siguiente contexto: “Fn-cuanto a la obligacién de no repeticioén: El
Estado esta obligado,: “en virtud de los deberes generales de respelar los derechos y adoptar
disposiciones de derecho interno (Arts. 1.1y 2 de la Convencion) a adoptar las medidas necesarias
para asegurar riue violaciones como la que han sido declaradas en la presente sentencia no se
producirén de nuevo en su jurisdiccion”. Este deber casi siempre aparece expresado en la parte de
la sentencia relafiva a las reparaciones, porgue de cierta manera es una forma de reparacion “erga
omnes”, ya que se ordena en beneficio de todars Jas personas que se encuentran dentro de la
Jurisdiccion del Estado. Este deber de no repeticion se desprende directamente de las abligacion
de garantizar los derechos contenida en ef Art. 1.1 de la CADH, por lo tanto no es esencial que la
Corte Inferamericana fo reafirme en las reparacror“ea, el Estado debe tomar por iniciativa propia
todas aquellas medidas necesarias para que los hecbos violatorios no se vuelvan a repetir en su
territorio, en virtud de la obligacidn contenida en el mencionado Art. 1.1 y del principio Pacta Sunt

Servanda conteiiido en ef Art. 26 de la Converncitn de Viena sobre el Derecho de ;,Trafadna_u,”

Pizarro Sotomayor Andrés y Méndez Powell Fernando, Manual de Derecho Jriterpa-lonz‘ﬂ‘de
Derechos Humarios, Primera Ed., Universal Books, Ciudad de Panama, 2006, pag. 28. 7&\2 j
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procedimiento de policia, apliguen los precéptos del articulo 3° de la Ley 1407 de

2010 que precisa: ‘[EJn ningin caso podréf'j; relacionarse con el servicio: [a] los |
delitos de tortura, genocidio, deéapaﬁcién forzada, de lesa huﬁanidad o aquellos .
que atentén contra el Derecho Internacional Humanitario entendidos en los
términos definidos en convenios y trafados interaciongles ratificados por
Colombia, [b] ni las conductas que sean ;;biedamenfe contrarias a la funcion
constitucional de la Fuerza Publica y que'h-,dor su sola comisién rompan el nexo
funcional del agente con el servicio”. “

i
i) Oficiar a la Fiscalia General de la Nacion, para que, sin perjuicio de su
autonomia institucional, inicie las respectivés investigaciones dirigidas a esclarecer
la responsabilidad penal .y los presuntos responsables de los hechos ocurridos el
dia 3 de marzo,tde 2005, en la vereda La Pradera, municipio de San Pablo,
Antioguia, en los cuales resulté muerto el sefior Humberto de Jestis Lopez Quiroz,
puesto-que se trata de una grave violacién tanto de los Derechos Humanos, como
del Derecho Internacional Humanitario. La instruccion respectiva debera

comprender, de igual manera, cualquier tipo de responsabilidad derivada de la

omisién.

Para los sefalados efectos, por Secretaria de la Corporacién, remitase copia
. e . ) . i . . ,
auténtica e integral de la presente provider.cia con destino a la Fiscalia General de

la Nacion.

De abrirse investigacion, los familiares de las victimas deberan ser citados al
proceso, con el fin de que tengan pleng conocimiento sobre la verdad de los
hechos ocurridos el dia 3 de marzo de 2601, en la vereda La Pradera, municipio

de San Pablo, Antioquia.

/e T
i !

i) El. Ejército Nacional establecera un link con un encabezado apropiado en el
- e CULUM

que se pueda acceder al contenido magnético de esta providencia. |.a*gnticiagh q‘l‘l
i, \}F
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demandada, en e! término de 2 meses contados a partir de la ejecutoria de este
fallo, subira a la red el archivo que contenga esta decision y mantendra el acceso’
al publico del respectivo vinculo durante un periodo de 6 meses que se contaran
desde la fecha en que se realice la respectwa carga de la informacion en la pagina
web de esa mstlfuc;ton El encabezado de dlcho link deber& informar que la muerte
del senor Humberto de JesUs Lopez Quiroz no ocurrié como consecuencia de un
combate entre soldados del Ejército Nacional y las FARC, sino que fue ejecutado
extra;udncnalmente por los efectivos m||1tales destacados en la zona rural de la
vereda La Pradera municipio de San Pablo Antioquia, adscritos al Batalion de

Infanterla No. 10 “Atanasio Girardot”.
6. Procedencia, o no, de la condena en ccstas en el asunto de la referencia.

La doctrina nacional ha definido las costas como la carga econdmica que debe
afrontar quien no tenia la razén y, por:tal circunstancia, obtuvo una decision
desfavorable; la citada figura comprende tanto las expensas erogadas por la otra

parte, como las agencias en derecho, esto es, el pago de los honorarios de abogado

que la parte vencedora efectud y, que por ende, le deben ser reintegrados®

En efecto, el articulo 171 del Cadigo Contencioso Administrativo —modificado por el
articulo 55 de.la Ley 446 de 1998— indica qué en todos los procesos, con excepcion

de las acciones publicas, el juez, teniendo en cuenta la conducta asumida por las

partes, tiene la facultad de condenar en costas a aquella que hubiere resultado
vencida en el proceso, incidente o recurso, de conformidad con fo estipulado en el
Caédigo de Procedimiento Civil, |

Asimismo, esta Corporacion, de manera reciente, se pronuncié en los siguientes
términos: :
p:

k,.u PR ('OLOA.‘:q it

¢
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“Ne fos fextos transcritos deduce la Sala que salvo en los procesos en
que se.ventile un interés publico, es. siempre deber del Juez disponer
acerca de la condena en costas, lo cual no signifita que deba
condenarse en todos los casos a la’ parte vencida, pues es menester
comprobar y verificar su efectiva causacion dentro del respectivo

proceso. ‘

LS

““En ef presente asunto, observa la Sale, q'ue el a-quo condend en costas a la
parte demandante, pero no somete: ﬂsq decision a criterios objetivos,
verificables y comprobables que le permitan determinar una causa que
justifique la condena a la parte vencida en esa instancia”™ (Negrillas
adicionales fuera del texto original). '

En la misma linea del pronunciamiento(é{ntes transcrito, encuentra {a Sala que,
una vez analizadas las actuaciones de la parte demandada NO se presentd, por
parte del Ministerio de Defensa — Ejército Nacional., una conducta procesal
temeraria o insensata que la haga objeto de la medida, motivo por el cual no habra

lugar a la conderia en costas y se confirmara la sentencia en este aspecto.

.

En mérito de lo expuesto, el Consejo de Estado, en Sala de lo Contencioso
Administrativo, _Seccién Tercera, Sub,se'ccién A, administrando Justicia en

nombre de-la Republica y por autoridad'de la ley,

FALLA

4 e

MODIFICASE la sentencia apelada, esic es, la proferida por el Tribunal

Administrativo de Antioquia el 10 de agosto de 2002, la cual quedara asi:

1. DECLARASE administrativa y extracontractualmente responsable a la Nacion -
Ministerio de Defensa - Ejército Nacional por los perjuicios causados a los

dermandantes, seftalados en la parte motiva de esta providencia.

' : :

™ Gonsejo de Estado. Secci i i . o CULGge
sejo de Estado. Seccion Primera. Sentencia de 3 de abril de 2014. M.P. M¥r[a=Eiiz3ieth %
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Expediente 47.924
: Actor: Luz Marlene Rendén Rendodn y otros.
Referencia: Apelacién sentencia - Accién de reparacion directa.

2. En consecuencia, CONDENASE a la Nacion — Ministerio de Defensa — Ejército

Nacional, a pagar las siguientes sumas de dinero:

2.1. Por concepto de indemnizacion de perjuicios morales, la suma de 150

SMLMV para cada una de las demandantes.

2.2. Por concepto de indemnizacion de perjuicios materiales, en la modalidad
de dafio emergente, la suma de $3'966.285 a favor de la seficra Luz Marlene

Rendén‘ Rendon.

2.3. Por concepto de indemnizacion de Pe rjuicios materiales, en Ia modalidad

de lucro cesante, los montos que a continuacion se indican:

4

Demandante Valor
Luz Marlene Rendén Rendén $33'509.943,80
Maria Esperanza Quiroz Arango | $22'167.424,10
MNatali Loépez Rendén $13'841.050,10
[ Yamile Andrea Lépez Rendén $21'960.632,98

3. Condenar a la Nacién - Ministerio de Defensa - Ejército Nacional, a la reparacion
integral de la violacidn de los derqchos humanos de las mencionadas
demandantes, para [o cual, de conformidad con la parte motiva de esta
providencia, deberan adoptarse las siguientes medidas de naturaleza no

pecuniaria:

3.1. Como medida de no repeticién, se dispondra que en el términoc de dos (2)

meses contados a partir de la ejecutoria (:fe asta sentencia, el Sefior Ministro de la

Defensa, por conducto de la Direccion Ej°( utiva de la Justicia Penal Mrhtar» ﬂdeua.
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unidades militares, por una parte, y a los jueces de instruccion y fiscales de la
justicia castrense, por otra, con el objetd de garantizar que estos Ultimos,- al
momento de avocar la competencia por ¢enductas punibles de miembros activos
de la fuerza publica que se susciten en el marco de una operacion militar o
procedimientojl:_ie policia, apliquen los preceptos del articulo 3° de la Ley 1407 de

2010.

i

3.2. Oficiar a la Fiscalia General de la Nacidon, para que, sin perjuicio de su
autonomia institucional, inicie las respectivas investigaciones dirigidas a esclarecer
la responsabilidad penal y los presuntos responsables de los hechos ocurridos ef
dia 3 de marzo lde 2005, en la vereda La Pradera, del municipio de San Pablo
Antioquia, en Ios,.:f:uétes resulté muerto el sefior Humberto de Jesus Lépez Quiroz,
puesto que se trata de una grave violacién tanto de los Derechos Humanos, como
de! Derecho !nternacional Humanitario. La instruccion respectiva debera
comprender, de igual manera, cualquier iipo de responsabilidad derivada de la

omision.

Para los sefalados efectos, por Secretaria de la Corporacion, remitase copia
v auténtica & integral de la presente providencia con destino a la Fiscalia General de

la Nacion.

4
1
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De abrirse investigacion, los familiares ce Fas victimas deberan ser citados al
proceso, con el fin de que tengan pleno conocimiento sobre la verdad de los
hechos ocurridos el dia 3 de marzo ds 2005, en la vereda La Pradera, del

municipio de San Pablo, Antioquia.

3.3. EI Ejército Nacionai establecera un link con un encabezado apropiado en el
que se pueda acceder al contenido magnético de esta providencia. La entidad
demandada, en el término de 2 meses contados a partir de la ejecuto[Ja vdé Cesteﬁgj

fallo, subira a la red el archivo que contenga esta decision y manteﬁdr’
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‘al pablico del respectlvo vinculo durante un periodo de 6 meses que se contaran

]

/

desde la fecha en que se realice la respectiva carga de la informacioén en la pagina
web de esa msuﬁuc:on. El encabezado de dicho link debera informar que la muerte
del sefior Humb'érto de Jesus Lopez Quiroz no ocurrié como consecuencia de un
combate entre soldados del Ejército Nacional y las FARC, sino que fue ejecutado
extrajudicialmente los efectivos militares destacados en la zona rural de la vereda
[La Pradera, municipio de San Pablo, Antioquia, adscritos al Batallén de Infanteria
No. 10 “Atanasio Girardot”.

4, DENEGAR las demas pretensiones de la demanda.

5. CUMPLASE lo dispuesto en esta provid;encia, en los términos establecidos en los

articulos 178 y 177 del Cddigo Contencioso Administrativo.
6. Sin condena en costas.

7. Ejecutoriada ésta providencia, DEVOLVER el expediente al Tribunal de origen
para su cumplimiento; expidanse a la parte actora las copias auténticas con las

constancias de“'ias, que trata el articulo 115 del Cédigo de Procedimiento Civil.

—r

COPIESE, NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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CONSEJERO(A)} PONENTE
HERNAN ANDRADE RINCON

EDICTO .

LA SUSCRITA SECRETARIA DE LA ! SECCION TERCERA DEL HONORABLE
CONSEJO DE ESTADO, NOTIFICA A LAD PARTES LA SENTENCIA PROFERIDA
EN EL SIGUIENTE PROCESO:

EXPEDIENTE: 0500'12331000200603424 01 (47924)
DEMANDANTE: LUZ- MARLENE RENDON RENDON Y
OTROS
DEMANDADG: LA NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - |

EJERCITO NACIONAL Y OTROS
NATURALEZA: ACCION DE REPARACION DIRECTA
FICHA DE LA SENTENCIA: TRECE (13) de ABRIL de DOS MIL

DIECISEIS (2016)

EL PRESENTE EDICTO SE FIJA EN LUGAR PUBLICO DE ESTA SECRETARIA POR
EL TERMINO DE TRES (3) DIAS, COMPRENDIDOS ENTRE LAS 8:00 A.M. DEL
16/06/2016 Y L.AS 5:00 P.M. DEL 20/06/2016, HORA EN QUE SE DESFIJA.

i
DE CONFORMIDAD CON EL ARTICULO 331 DEL CODIGO DE PROCEDIMIENTO
CIVIL, EL TERMINO DE EJECUTORIA DE LA PROVIDENCIA QUE ANTECEDE
CORRE ENTRE LOS DIAS 21 HASTA EL 23 DE JUNIO DE 2016.
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MARI CESA&& FEULLET GUERRERO
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE ANTIOQUIA
L SALA CUARTA DE ORALIDAD )
MAGISTRADO PONENTE: PILAR ESTRADA GONZALEZ

Medellin, veinte (20) de septien‘éhre de dos mil dieciséis (20186).

|Referencia: Reparacidén Directa
Demandante: Luz Mariene Rendodn y otros
Nacion - Ministerio de Defensa - Ejército
Demandado: Nacional _
Radicado: 05001 23 31 000 2006 03424 01

Obedezcase y Cumplase lo dispuesto por el
superior.- Por Secretaria remitase copia
Asunto: auténtica de la sentencia

Auto Mo, 884/2016

4

Remitido del H. Consejo de Estado 2l expediente de la referencia, se
ordena cumplir lo resuelto por el sL;perior en sentencia del trece (13) de
abrit de dos mil dieciséis (2016), en la cual se dispuso modiﬁcar la
sentencia apei_ad_a proferida por el Tribunal Administrativo de Antioquia el
10 de agosto de 2002,

Por intermedic de la Secretaria .de la Corporacidén, remitase copia
aui:éntica € integral de la sentencia proferida por el H. Consejo de Estado
el 13 de abril de 2016 en cumplimiento del numeral 3.2 de la misma (fl.
375). |

NOTIFIQUESE ¥ CUMPLASE

\CC

PILAR ESTRADA GONZALEZ
MAGISTRADA




TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE ANROQUIA
EN ANOTACION POR ESTADOS DE NOY.
| .
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"FUE NOTIFILADG\EL AUTO ANTERIOR
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
. TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE ANTIOQUIA
| SALA CUARTA Dii ORALIDAD

MAGEISTRADA PONENTE: PILAR ESTRADA GONZALEZ

rg

Medellinn, Treinta (30) de sept?exﬁhre de dos mil dieciséis

V)

N

(2015).
|Referencia: Reparacion Directa
Demandante: Luz Marlene Rendon vy Qtros
_ Nacion - Ministerio de Defensa - Ejército
Demandado: Nacional
Radicado: 05001 23 31 000 2006 03424 01
Asunto: J Autoriza copias auténticas
Auto No. 0928/2016

Revisado ei expediente de la referencia, se observa que la copia

auténtica e integral de la sentencia "proferida por el H. Consejo del
i3 de abril de 2016, en cumplimiento de lo orde_nado en el numeral
3.2 de la misma sentencia (fl. 375), va fue remitida por la méxima
Corporacion de lo Contencioso Administrativo mediante oficio N° A -
2016-1053-0, el cual se encuentra visible a folio 380 de la foliatura,
por lo que se considera innecesaria ia orden impartida a la Secretaria
del Tribunal Administrativo de Anticquia en este mismo sentido
mediante el auto del 20 de septiembre de 2016, pues como se dijo

[a misma ya fue remitida.

Finalmente, y en atencnon ala soltutud realizada por el apoderado
de la parte demandante a folio 384, mediante Ja cual solicita I3
expedicion de copia de I3 sentencia de primera y segunda mstancia
con su correspondiente edicto; copia del poder con la constancia de
wgencla y los demas documentos*qéfﬁ se€ requieran para el tramlte

e ULy,

de solicitud de pago; se autoriza la expedicién de !as CG‘pIaS-" -’-*




solnmtadas por el apoderado, de cotiformidad con lo dispuesto en el

articulo 114 del Cédigo General del Proceso.

o

En consecuencia, remitase el expediente de la referencia .@ |

Secretaria de 1a Corporacién para ic de su cargo.

NOTIFIQUESE ¥ CUMPLASE

\ (<

PILAR ESTRAD/ GONZALEZ
MAGIS TItADA

i
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TRIBUNAL ADMINIS_'I;&?A';T.IVO DE ANTI )QUIA
EN ANOTACION PO ZSTADOS DE HOY

B ?C’\"

FUE NOTIF{CADO*

TRIBUNARARBIIS TIRA

DE ANVIDQUIA

PRIMERA CEIPIA
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