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REPUBLICA DE COLOMBIA
JRAMA }UDICIAL DEL PODER PUBLICO
@
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL META X\\{
Magistrado Ponente: CARLOS ENRIQUE ARDILA OBANDO
- Villavicencio, quince (15) de diciembre de dos mil dieciséis (2016).
SALA DE DECISION ESCRITURAL No. 1
REFERENCIA: . REPARACION DIRECTA
- DEMANDANTE: - YOAN ANDRES CARO ARIAS Y OTROS
DEMANDADQ: - NACION -MINISTERIO DE DEFENSA- LJERCT .
NACIONAL
RADICACION:: - 50001 23-31-000-2010-00594-00 -
1. SENTENCIA ‘
Procede la Sala' a proferir sentencia que en derecho correspor { entro del asunto ¢ 1 en

ejercicio de la accion .de Reparacion Directa, consagrada § articulo 86 del ©. A,
promovieron los ciudadanos YOAN ANDRES CARO ARIAS, [ERKA PAOLA CARO « ":AS,
LUZ MARY MORENO ARIAS y YOLANDA ARIAS, quienéctia en nombre pro; ¢y en
representacion de sus hijos GINNA MARCELA ARIAS y JESUS DAVID ARIAS, (I 5s por
conducto de apoderado judicial contra la NACION - [\[I\HSIERIO DE DLl [ 4SA -

EJERCITO NACIONAL.
IL. ANTECEDENTES

/ ‘fl";éfegs;pnes
Sohc1ta quef,se declare administrativamente responsable a la NACION - MI 2 Y s

DEI‘ENSA EJERCITO NACIONAL por los perjuicios causados a los demay s-ife%‘ cony,
ocasion- .dé las lesiones causadas al ciudadano YOAN ANDRES CARO ARIAS fuﬁk)ﬂﬁdﬁ\

durante la prestacién del servicio militar obligatorio.

Como consecuencia de lo anterior, que se condene a las entidades demandadas, : pagar a los
demandantes los siguientes perjuicios:

-Morales: para cada uno de los actores, en sus respectivas condiciones de directo afectado,
padres, hermanos y tia respectivamente, el monto equivalente a doscientos (200) SMLMV.

! Conforme a las decisiones de la Sala Administrativa del Consejo Secciviial de la Administracion Judicial del
Meta, en los acuerdos No CSJMA16-433 del 19 de enero, CSIMA16-440 del 10 de febrero, CSJMA16-526 del 8
de marzo, CSJMA16-624 del 7 abril, CSJMA16-655 del 11 de mayo, y finalmente el CSJMA16-693 del 28 de
junio de 2016, en los cuales se determiné la redistribucién de los procesos escriturales y se establecid el
funcionamiento de las salas del sistema escritural -
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- Materiales: en la modalidad de daio errergente requiere la suna de SYE0.0{)@,QOO por
concepto de los gastos medicos v de transporte en los que incurrigron los actores por las
lesiones de la victima, v por concepto de luzro cesante solicitd quef se pague lo dejado de
percibir por el directo afectado como consecuencia de las lesiones causadas, tenierido como
pardmetros para efectuar la liguidacion: el valor del salario minima legal mensual Vlgeuto
incrementado en un 25% por concepto de prestaciones sociales, y lakexpectativa de vida del
senor CARO ARIAS.

- Dafio a la vida de relacion: por este concepto solicita para cada uno de los derr‘qudant@s
como consecuencia de la tortura y acceso carnal violento infligido a YOAN ANDRES CAT\O
ARIAS el valor equivalente a cien (100) SMLMV.

- Indemnizacién por concepto de violaciones a los derechos humanos: ante la vulhéfacion de
.0s derechos a la vida, integridad personal, a la familia y a la tranquﬁhdad del d’efiﬁandante
requiere para cada uno de los actores la suma equivalente a cuatrocieritos (400) %ME!MV

- Medidas de satisfaccion: entre las cuales solicita que se ordene a la entidad demardada i) a

otorgar tratamiento médico y psicolégico a lcs demandantes con atericién especxahiada para
victimas de la violencia, con un profesional seleccionado por las vic tlmaq ii) la reahzi cion de
un acto de reconocimiento publico de responsabilidad por lo actos de tortura de uno:tde los
demandantes, i) a establecer mecanismos para apoyar el plan de vida del 10véni@ARO
ARJAS, iv) a investigar y sancionar a los miembros del Ejército que sean responsab}es.de los
malos tratos causados al actor, v v) a tomar medidas para que los detnandantes enfinfuturo

»

no sen victimas de ataques u hostigamientos por parte de la uomandrada “i

[gualmenie, pretende que se do cumplimiento a la sentencia de conformidad contlogiarticulos
176 a 78 del C.C.A, v que se paguen intereses Jdesde la ejecutoria del fallo hasta'que se

produzea su camplimiento.

2Ol
X n~$§’4~,,
I

g %}iﬁ ook,

2..Hechos.

4 XA

‘ segur le comunic aba a la fam:ha senalando que
solamente les habian permitido bafighse hasta ol 12 de octubre de 20) 08.

Relata que entre los dias 13 y 18\Xe octubre de la misma anualidad, luego de unextenuante
entrenamiento e irse a dormir, sé despertd cuando empez6 a sentir golpes en el clierpo por
parte de miembros de la misma companie, entre ellos un tentente y dos dragoneantes,

quienes le manifestabar en medio de insultos que eso era normaléh ¢l Fjercito.

Explica que los malos tratos sobre el sefior CARO ARIAS, Wpresion y la tortura coptinitaron,

asi mismo que fue objeto de acceso carnal violento, cuando se encontraba pr estzmdb guax dia
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- = Ley, 418 de 1997.

‘Colombia por la Ley 16 de 1972.

en uno de los bafios y fue agredido por dos uniformados “juienes ademas lo obligaron a
caminar descalzo sobre unas piedras y lo golpearon hasta perder el conocimiento.

posteriormente al Hospital Militar#y por tltimo a la clinica Santo Tomas p!ermaneciendo
ocho dias hasta el traslado al Batallén de Sanidad, en donde por inconvenientes de insomnio
es recluido de nuevo por ocho dias en la mencionada clinica, y finalmente mantuvo su

Agrega que después del hecho violento, le informan la remision a la ciudad deﬁ,\/illavicencio,/ J

recuperacion en el Batallon de Sanidad Militar.

Aduce que al retormo de su hogar, el estado emocional cambié considerablemente, se volvid
agresivo con sus hermanos, madre y tia, sosteniendo una actitud ensimismada y callada, y

tampoco ha podido vincularse laboralmente.

Informa que por los Trechos se inici6 la investigacion penal correspondiente ante la Unidad de
Derechos Humanos de la Fiscalia, en el Juzgado de Instriccion penal Militar ubicado en San

José del Guav1a156y en la Procuraduria Regional del Guav .zve.

3. Fundamentos de derecho.

Se sefialan como fundémentos normativos de la presente é(.v 2, los siguientes:

- Con'stitucién Politica: artic.ulos 1,2,6,11,12,21,28,42,90, 1, 93,94, 217, 250-6 y 7, 256,

257 y demés concordantes.
- Codigo Penal: articulos 111, 115, 178, 205, 212 y demaés cor:: o5 < antes.

€ CO,
c_,“?‘,mkrl}ﬁ'ft

- Decl’a‘i:acién Universal de Derechos Humanos: articulos 5 y 8.
o oW ()

- Pactogntemacxonal sobre derechos civiles y politicos: articulos 2,3,5, 6y

&olombxa mediante la Ley 74 de 1968.
- Convencxon Americana sobre Der echos Flumanos: articulos 1, 2,4, 5,77 y 2

-'Convencion Interamericana para prevenir y sancionar la tortura, aprobada en Colombia
mediante la Ley 409 de 1997.

Realiza una exposicién de acuerdo a la jurisprudencia, acerca de los elementos que

‘estructuran la responsabilidad del Estado por falla del servicio, sefialando que es claro y

cierto que la tortura de la que fue victima el demandante mientras prestaba el servicio
militar obligatorio, produjo danos antijuridicos a él y a sus familiares que deben atribuirse
a la entidad demandada, como garante de la proteccion del actor.

Asi mismo indica que la causacién del dafio se encuentra probada con la historia clinica en la
que consta-la afectacién psicoldgica sufrida por el demandante, por la cual tuvo que ser
medicado, afectaciéon que se causd también al ntcleo famuiiar por cuanto padecieron los
cambios de comportamiento del lesionado.

Concluye que la relacién de causalidad se demostré con el comportamiento antijuridico por
parte de las autoridades, quienes no implementaron las medicias necesarias para evitar el tipo
de conductas lesivas por parte de los agentes, y en consicuencia los actores deben ser

2TFolios 8 a 13 primer cuaderno.
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indemnizados por la entidad demandada, de una forma integral otorgando las deldas de

satisfaccién tendientes a garantizar que los hechos enjuiciados no se repitan.

4. Contestacion de la demanda.

+

%

ey

Encontrandose dentro del término legal, el apoderado de la entidad accionada’ cb’h té5t6 la

demand

a (tls

. 96 a 100), expresando que se opone a todas y cada uha de las pretén
respecto de los hechos manifestod atenerse a 1o que resulte pr obado.

W

ones;

4

Realizé una exposicion acerca de la resoonsabilidad del Estatlo sefialand¢ que la

imputacion del daio depende de que su causacion obedezca a la accién u omtsxén de las

autoridades en desarrello del servicio pablico o en nexo con él, / por tanto no puedc

aceptarse que cl Unico elemento de juicio para declarar la eventual responsabilidiidisea el

ingreso en condiciones normales a la prestacion del servicio militar y la baja de- las filas

con detrimento de la salud.

5. Tramite procesal.

La dem

anda

fue presentada el 09 de diciembre de 201

i

», mrgesp ‘»1“«%1“11@‘101@‘ & ésta

corporacion conocer el presente proceso; es por ello, que a través de auto Lalendado 24 de

marzo de 2011 se procedid a admitir la misma. (fls. 85-86).

Posteriormente, mediante proveido adiado del 25 de julio de 20124, e efectud el-d&érsto de

pruebas y vencido el término probatorio, se corri6 traslado para aiegm de con‘c‘:iuﬁén en
auto del 11 de nnwombm de 2015 (fL. 297) derecho del cual hizo’ uso el apodera (’bfﬁe los

o 1mpoman mas carga de la adecuada en 109 ejercicios d}arms y dgspl@gamn’ 5
uina)o psicolégico, vulnerando de esta manera los derechos fur{damentalés‘ !
qmen al-encontrarse prestando el servicio militar obligatorio detﬁn salir del i
condiciones normales, al respecto cita juriscrudencia y fmaimenté realiza 9011@»
pruebas, las cuales seran resueltas en la parte considerativa de esta ﬁrovzdcnuau

Por su parte, la entidad demandada no aportd las alegaciones de conclusion v el Mi

Pablico no emitié concepto.

III. CONSIDERACIONES

1. Competencia

HEN

e g

Agotada la instancia sin vicio que invalide la actuacién, es procedente decidir lo'que en

derecho corresponda, no sin antes advertir que esta corporacion es:comp@tenté pféiaffallar

en aplicacion a lo dispuesto en el numeral 6 del articulo 132 del (fLC_-f.A., teniendo' éncuenta

la cuantia de las pretensiones formuladas y of lugar de ocurrencia de los hechosy drea del

1 Gegiin acta de reparto individual obrante # folio 84.

1 Folios 108-
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municipio de San José del Guaviare -Departamento del Guaviare-, territorio sobre el cual ‘ ‘

se ejerce jurisdiccion.
2. Problema Juridico 3{

Se contrae a determinar si es responsable la NACION -MINISTERIO DE DEFENSA-
EJERCITO NACIONAL, por los perjuicios causados a los demandantes, con ocasion de las
lesiones sufridas por el ciudadano YOAN ANDRES CARO ARIAS, durante la prestacion
del servicio militar obligatorio.

Una vez planteado lo anterior, procede la Sala a < .'mitar el siub-cxanine teniendo en

cuenta lo siguiente:

3. Caducidad de la accién

La céducidad de la accién es un fenomeno de creacion lega: -or cuyo efecto el simple paso
del tiempo implica la pérdida de oportunidad para reclami * “or via judicial los derechos
que se consideren vulnerados por causa de la activide« lel Estado. Asi las cosas,
tratdndose de acciones de Reparacion Directa, como la que & 7 i se promovié, el articulo
136 del Cédigo Contencioso Administrativo (modificado por ! articulo 23 del Decreto

2304 de 1989; modificado por el articulo 44 de la Ley 446 de 19%5: establece como término
de caducidad, el plazo de dos (02) afics, contados a partiv del dia siguiente del

por Cualgyier otra causa.
T s

. .

_Alil()l'a_:bi'é;li, con relacién al computo de la caducidad en este tipo de accioR

Corﬁdiac%n de lo contencioso administrativo ha determinadc:

. A
'

“(...) ELC.C.A. establece que el término de caducidad de la accién de reparacion directa es el de dos

atios “contados a partir del dia siguiente del acneciniientto del hiecho, onsisién 1 operacion

.administration o de ocurrida In ocupacion temporal o permanente del inmnueble v propicdad ajena

por causa de trabajo piiblico o por cualquier otra cosn” (art. 136 C.C.A.), particizlarmiente ol liecho

dennndado ocurrid, segiin se afirma en la demanda, el dia 23 de diciembre de 2591 cuado fallecié

Vanesa Rodriguez. Esa misma nornin seiiala que la fecha en la que se eiapieza a coutar el Krino

de dos aiios, de caducidad de ln accidn de reparacidn directa, es la del diic siquicnte al del

acaectmicnto del Trecho, omision 1 operacion administrativn, que para este caso es el 24 de

diciensbre de 2001; y que la fecha hasta In cial corre el términe de dos aiios cesa-ia en principio, al

cabo de los dos nitos de aquella fecha, salvo que culiiinara en din inhdbil que se prorroga al dia

siguiente Juibil por mandato del articulo 62 del Cddigo de Régimen Politico y Municipal® (...)
(Resaltado de la Sala).

Hechas las precisiones de caracter normativo antes citadas, se observa en el sub examine,
que el acaecimiento del hecho constitutivo del dafio antijuridico aludido por los
demandantes se predica de las lesiones padecidas por el soldado regular YOAN ANDRES
CARO ARIAS durante la prestacién del servicio militar obli‘gatorio en el Ejército Nacional,
como consecuencia de una serie de maltratos de los cuales fue victima.

-

5 Ley 4* de 1913, articulo 62: en los plazos de dias que se sefialen en las leyes 1y actos oficinles, se enticnden suprinddos
los feriudes y vacantes, n menos de expresnrse lo conlrario. Los de nieses y afios s copretan segiin el calendario; pero si el
ultinio din fuere feriado o.de vacante, se extenderd el plazo hasta el primer di hdul.

¢ Consejo de Estado. Seccién Tercera. C.P. Maria Elena Giraldo Gomez. Sentencia de agosto 31 de 2005.
Radicacién N* 63001-23-31-000-2004-00383-01 (28984). '
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IEY
En este punto valga precisarse que no obra en el expediente algun do( urnento qu eogpox te
", >>t~
de forma clara la fecha de la causacion de las lesiones producidas al dem andan pues a
pesar de que en la demanda se menciona como posible fecha de ocurrencia de lo 'hi?chos

los dias 13 y 18 de octubre de 2008, v entre las pruebas se observan informes susGritos por

los Lomandantoa de la Compania “J/R” y del Batallon de Infan‘tem de Selva No. 19
“Joaquin Paris” mediante los cuales reportan episodios ocurridos, con la salud: el SLR
CARO ARIAS durante los dias 24, 30 y 31 de octubre de 2008, tambmn se evxéle ch la
historia clinica y epicrisis, en la que se registran consultas entre el 5/de ﬂ()\lxembfe 've 2008
y el 14 de enero de 2009 (fls. 50-85, 128-138, 185-230), de esta mane’ra en atenciéon’ a que los

hechos objeto e litigio se relacionan con actos consecutivos que produ;m on afeccibnes en
la salud del demandante con ocasion de su estancia en las filas dél Eiército Naélénai es

»osible inferivse que pudieron ocurrir en cualquier momento hasta el culmiﬁo "de 1a
|

srestacién del servicio militar obligatorio.
»l

Por lo anterior, se tomara como referencia para computar el término de caducidad el 77 de
agosto de 2010, toda vez que orresponde a la fecha de retire del. gefor YOAN ‘ANDRES

CARO ARIAS conforme al oficio remitido por el Segundo Comandante y }EEI ‘de Ja
Séptima Brigada del Ejército Nacional (fls. 149), siendo el tiempo lilite en donde podrian

o 0 T
oulrmle eventos lesivos en las instalaciones de la gualmuon mlllta& dada su con'ﬁ %n de

vez-que la accién fue p mmovxda dentw dc -0s dos afios siguientes| ia a fu: ha que é! tomé
‘para vstos efectos como referencia de ocurrencia del hecho danino, do conforrmdaa ‘

;
ARIAS estuvo en ei Satalic’m de Infamu fa No. 19 ”Ioaqum Paris” er‘; dondo acus
ocurrido los vejamenes en su contra, y corresponde a la fecha del filtimo episoc
ocurrido alli, como consta en las anotaciones médicas (fls. 21 y 22 Anexo 1)l stampoco
operaria el fenomeno juridico analizado, teniendo en cuenta que el 19 de oc tubr@‘c’ie 2010

(fl. 43), se present6 la solicitud de conciliacion extrajudicial ante la Procuraduria 4?‘]11_(.‘]1( ial
11 de Villavicencio y con ello la suspensién del término” (conforme ﬁl articulo 21.dela Ley
640 de 2001), que se reanud6 a partir del 03 de diciembre de 9()10 con la expedsc&én del
acta de realizacion, encontrandose un lapso 1o 12 dias para la pmsmmuon de la dernanda,

la cual se promovid el 09 de diciembre de 2010, esto es, sin qub hubiera supérado el

término de dos afios previsto para ello.

4. De la Responsabilidad del Estado.

En cuanto a responsabilidad de la administracion, el articulo 90 dq la C onshmcxén Politica
Sho i 2k

de 1991, prevé que el Estado deberd responder por los dahos a%mtl;urldlcos qpe , e sean

imputables, causados por la accién o la omision de las au toridadek publicas, por;tanto es

necesario dilucidar en cada caso concreto si se configuran los elerpentos prews}os en esta

norma para que surja el deber del Estado de responder, esto es, i) el dano ann]uridlco, ii) la

imputabilidad del mismo al demandado, y i71) el nexo causal entre § el primero'y’ é&é&é%undo;
SR

7 Transcurride | ano, 11 meses v 19 dias.
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bajo cualquiera de los titulos de atribucién de responsabilidad como falla del servicic .iano

especial y/o riesgo excepcional.

v

Ahora bien, respecto de la falta o falla del servicio, se tiene como uno de los til:. «s de
imputacién utilizados con mayor frecuencia en las demandas de reparacion - ecta
promovidas contra el Estado, por cuanto, los ¢rganos y dependencias de la Adminis’ « cidén
al estar al servicio de los ciudadanos, deben cumplir ‘una serie de obligacic. «s y
expectativas minimas para garantizar la calidad de vida de ;sus asociados, en este seiil oy
en cumplimiento de estos deberes, pueden presentarse faltas o fallas que g¢ - ran
consecuentemente, daiios antijuridicos a la colectividad.

. o v
Al respecto, la doctrina y la jurisprudencia han establecido como elementos constii: :vos
de responsabilidad de]l Estado por falla del servicio® i) la configuracion de ur  ‘afio
antijuridico, 1) una accién y omision, y iii) relaciéon de causalidad entre el dafio y I+ jta o

falla del servicio.

En ese orden de ideas, es preciso establecer claramente en cada caso partic: « |, si la
conducta desplegada por el 6rgano estatal se enmarca dentro del deber de cumpi’ ; =nto de

las funciones y fines que le han sido impuestos o si por el contrario, en vi - i de su

actuacion tardia, errada y omisiva se genera en los usuarios receptores del 1 -icio una
inconformidad e insatisfaccion que se ve reflcjada en danos antijuridicos susce;” . jes de ser
reparados, es decir, que la anomalia en el funcionamiento y/o las actividades « :plegadas
por la Administracién se materializa en Ia trasgresion de las obligacionc: -ue le son
propias.:

cCo

Ahora, en relacién con los eventos en los cuales el Estado compromete su re: : Sl s
sin necesidad de que medie el elemento subjetivo es decir la culpa o falla ¢~ 5§ :
sea presunta o probada, es posible determinar la responsabilidad bajo el . i Algd
regimenes objetivos, como el dafio especial o el riesgo excepcional, el prime - tier?
cuando el Estado en el ejercicio de sus funciones y obrando dentro de su : ‘mpetencia y
ceniido a la ley, produce con su actuacién perjuicios a los ad"hﬁnistrados, qui  on especiales
y anormales en el sentido que implican una carga o $acrificio adicio il al que los
administrados normalmente deben soportar por el hecho de vivir en socied : f, y cuando el
equilibrio se rompe perdiéndose asi el principio de igualdad por el obra iegitimo de la
admirtistracién, es necesario restablecerlo a través de la indemnizacion « ¢ los perjuicios
ocasionados. Por su parte el riesgo excepcional, se configura cuando la acinistracion en
desarrollo de una obra o actividad de servicio publico, emplea recurscs o medios que
colocan a los administrados o a sus bienes en una situacién de riesg:“, que dada su
gravedad excede el que normalmente deben soportar los ciudadanos y al materializarse
éste, se produce un dafio indemnizable.

4.1. Responsabilidad del Estado por dafios a conscriptos.

De conformidad con el articulo 216 de la Constitucién Politica de Colombia, los conscriptos
segun las modalidades establecidas en la Ley 48 de 1993, en su articulo 13, tales como;

% Consejo de Estado. Seccion Tercera. C.P. Ruth Stella Correa Palacio. Sentencia de Marzo 6 del 2008. Rad.
66001-23-31-000-1996-03099-01(14443). :

Y Clas.iﬁcadas por la jurisprudencia como actividades relacionadas cor la conduccion de redes de energia
eléctrica, manejo y transporte de explosivos, uso de armas de fuego y conduccion de vehiculos automotares.

Accion: Reparacion Directa
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se ven obligados a prestar el servicio militar obligatorio, de ah

vinculacion al ejército no obedece al libre albedrio del soldado, sing
que hace el Estado a ciertos individuos, por tanto, a partir de ese 1

bajo su custodia y proteccion, y correlativamente surge en cabeza d
obligacion de devolverlo a su familia una vez terminado el

. . . . . | . A ‘w B,
soldado regular, soldado bachiller, auxiliar de policia bachiller o como soldade campesino,

T

| que, en principio, su
al llamadé inéxcusable
lomento: el jover i}ueda
> las fuerzas rmhtmes la
servicio, en’, 1szxf§*§i]ares

condiciones fisicas y psiquicas a las que presentaba en el momento de la incorporacion.

i

bn a los conscriptos, la
bietivo,

Respecto a la modalidad de responsabilidad del Estado con relaci
jurisprudencia del Consejo de Estado! ha establecido que se trata ¢

fe un régirien.
torio, lo hace en buenas

en el entendido que quien ingresa a prestar el servicio militar obliga
lares, en aténcién a que

condiciones de salud, v debe dejar ese servicio en condiciones simi
. - ' . ;. i I
es voluntaria y se realiza en cumplimiento de ‘mandatos

dicha conscripcién no

4

constitucionales y en beneficio de la comunidad.

imisma a

Ahora bien, cuando se habla de responsakilidad objetiva, puedefiimputaiséf la »
to de la

titulo de daro especial cuando aquél se prodace como consecuencia del rompimien
. - . : i NPT
igualdad [rente a las cargas publicas, y el de ricsge excepcional c:uarfido el dandies’producto

de las actividades peligrosas a las que estd expuesta la personat!.

Sobre el particular, el Congejo de Estado® puntualizé:

%
i
i

“ Atendiendo a las condiciones concretas en las que se prodigo el hecho, ln Shla hazaplicadlo enjla
. L . o ok i | ey
le los casos, los distintos régimeres de respousabilidad. Asf, ha' decidido:la.

bl
ando el dafio se

solucion «
responsabilidad del Estado bajo el réginen de dafio especial ¢
prodijo como consecuencia del rompimiento de la ignaldad frg
piiblicas’; el de falla probada. cuando la irregularidad adorinist
daito y, el de riesgo cuando éste proviene o de la rea lizacion de actiyi
o de lu utilizacién de artefactos que en su estructura sou peligrosos

ha considerado que ¢l daiio 1o serd imputable al Estado cuando se Taya
exclusion de la oictima, por fuerza mayor o por el lecho exclusivo
rompiniento del nexo cansal.

(...)

Eu cousecnencia, frente a los perjuicios ocasionados a seldndos conscriptos

que sit volitad se ve doblegada por el inperinin del Estado, af someterlos
servicio que 1o es nada distinto a la imposicidy de ynag carga o w deber |
quie In organizacidn estatal debe respouder, biest porque frente a cllos el di
rompintiento de Ins cargas piiblicas que no tenga la obligncion juridica de
i) de v rivsgo excepcional gre desborda aquel al cunl normalineiite esh
prede tewey origen en el riesgo de ln activided” o ein el riesgo de la cosa. o

IR

servicio, o porkiy de e

10 Seecion Tercera, sentencia del 20 de octubre de 2014, C.PJAIME ORTANDO SA
52001-23-31-000-1998-00352-01(31250}.

1 Geccion Tercera, sentencia del 10 de marzo de 20171, M.P. Danilo Rojas Betancour
12 Consejo de Fstado. Seccion Tercera. C.P. Mauricio Fajardo Gomez. Sentencia
05001-23-31-000-1997-08940-01 (17839). ‘

T En sentencia de 10 de agosto de 2005, Fxp. 16205, la Sala al resolver la deman
obtener la indemnizacion de los perjuicios causades por las lesiones sufridas
cumiplimiento de la orden proferida por su superior jerarquico, de realizar un ré
noche, al saltar un cano se cayo y golped contra una piedra, considerd: “...lu causac
y o T vide de relacidn Henen susiento, en esle proceso, er el achr de hr Adiinistraci
conseripto a it carga nngor 4 fd que estaba obligudo u saportar, crtaide en el crmplin
por vl Comandante del Escundrén B de Contraguerrillus de registro deol sirea genernl del
dentro del servicio y con ocasion de dl, se tropezd cayende cortra lnnaleza, lesiomindose el
14 Consejo de Estado. Seccion Tercera. C.P. Enrigue Gil Botero. Sentencia del 15 de

Reparacion {irecta
SUOOT-23-31L000-2010-00594-00
Sentencia de Pritmera lastancin
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FUNA £ Ry
qiblica, resultn iy
o provenga fle i)
soportar ¢l soldilo;"
ria sametido, yique
iit) de una falla
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i
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Bajos estos palametlos, observamos que el régimen de responsabilidad aplicable a los
eventos de dafios o lesiones causados a los conscriptos, por regla general, corresponde al
titulo de imputacion de responsabilidad objetiva, ya sea, por dano especial o riesgo
excepcional, pero, indiscutiblemente cuando esos danos devienen de una irregularidad en
la administracion, debera resolverse por falla probada en el servicio, evidenciando @'y
judicialmente las falencias y las conductas anormales en que incurrieron las fuerzas

militares.

Asi las cosas, el soldado conscripto tiere el deber de soportar aquellas limitaciones o
inconvenientes inherentes a la prestacion del servicio militar obligatorio, como lo es la
restriccion de ciertos derechos fundamentales tales como: la locomocién, la libertad, entre
otros; no obstante, si durante la prestacién del servicio a que se vio impelido, sobrevienen
lesiones que menoscaben su derecho a la vida, a la integridad fisica y la salud, las mismas
pueden ser imputables al Estado, teniendo en cuenta la posicién de garante que asume
desde el momento que constrifie la voluntad del soldado y lo vincula a las filas de la Fuerza
Publica. En este sentido, el Estado tiene la obligacion de extremar al maximo las medidas
de proteccién y seguridad de los subordinados sometidos a su cuidado y proteccion.

Ahora bien, se hace necesario puntualizar que los soldados reclutados en calidad de
conscriptos deben recibir instruccién para realizar actividades de bienestar social en
beneficio de la comunidad y tareas para la preservacion del medio ambiente y la
conservacion ecolégicals; asi las cosas, estas actividades son las que debe desplegar el
personal vinculado a prestar el servicio militar obligatorio. Contrario sensu, someterlo a
desarro ar tareas de mtehgenc1a tactica, Lapaadad de ataque ) Lualquxu otra forma de

F2

En ;}i:rf;o f}a a lo expuesto, la jurisprudencia del Consejo de Estado ha sido
) "*detmammax que el Estado debe responder por los danos irrogados a las per
prestan.el servicio militar obligatorio, por cuanto, la actividad riesgosa por ellos dCSl. :
se debié a una carga publica impuesta por la Constitucién Politica a través de las
autoridades correspondientes; asi las cosas, el soldado regular, soldado bachiller, auxiliar
de policia bachiller o soldado campesino, se encuentran bajo la custodia y guarda del
Estado, quien tiene una posicion de garante respecto del personal a su cargo.

5. Caso Concreto.

En ejercicio de la presente accion, la parte demandante pretende que la NACION - |
MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITC NACIONAL, sea declarada responsable de la
totalidad de los dafos y perjuicios ocasionados a los demandantes por las afecciones
producidas al SLR YOHAN ANDRES CARO ARIAS durante la prestacién del servicio
militar obligatorio, cuando fue objeto de tratos crueles y degradantes por parte de sus

companeros y superiores.

A su turno, la entidad enjuiciada aduce que en el asunto debe acreditarse que la causacion
del dano obedecié a la accién u omision de las autoridades en desarrollo del servicio
publico o en nexo con él, sin que pueda aceptarse como unico elemento de juicio para

i5 Paragrafo 2° del articulo 13 de la Ley 48 de 1993. Cfr. Num. 3.

Accidn: Reparacion Directa
Lxpediente: 50007-23-31-000-2010-00594-00
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L - o - !



Ast las cosas, procede esta Sala a analizar los documentos chrantes en ell expellie
. . E
fin de resolver Ia la fitis.

5.1. Prueba Trasladada.

El Consejo de Estado se ha referidos, indicando que la prueba traslédada procéd
fue solicitada por la parte contra quien se aduce o con audiencia tle ella, respe’
derecho de de fensa y cumph@ndo con el prmuplo de comxadlcdlén U préce

1uaudadas dentro (1@ otro proceso es sohuhdo por ambu partes} esas Pm',
ser tenidas en cuenta en el proceso contencioso administrativo, atén cuanﬁd
 practicadas sin citacién o intervencion de alguna de ellas en el procéso original
sido ratificadas en el contencioso administrativo, considerando qué en tales cal
~contrario a la lealtad procesal que una de las partes solicite que la prueba haga'f
- acervo probatorio pero que, en el evento de resultar desfavorable a!sus intereses
las formalidades legales para su inadmision. ; .

i

{
“Dado que, en suomayoria, Ins pruebas obrantes en el expediente Imceél parte del pi’gg
disciplinario adelantado por parte de la Policia Nacional - Departamentotde Policia Ces
contra del patrullero Clive Malliconr Bonnett Roca por causar herida con brwa He fmga
ciello del patrullero Kenny Alberto Narviez [iménez, proceso que fue a lge
dicha entidad, es pertinente referirse a la posibilidad de valorarlo en este procesa.
prucbas trasladadas soi apreciables, sin mayores formalidndes, siempre que en el prog
primitivo se hnbicren practicade a peticion de la parte contra qoicn se adife
de ella. Pues hien, eu el presente asunto-la parte demandante solicitd opor ‘
conattdante de ln Policin Nacional (Departamento del Cesar) para que rej nitiesk vsh
copia del aludido proceso, prueha que se decretd en primera instaucia y quie dio lzzgqr ai
Secretaria del Tribunal o quo librara el correspoudiente oficio, en vi rtud He lo ci
mencionada institinefdn allego a lns presentes actuaciones copia de ln inve stigdciitm 'so‘&'(.
En ese orden de ideas, Tas prucbas que obran deutro de i investigacion usuplmnnn p‘ i1+
serdi objeto de valoracion probatoria en este proceso, dode que In propia entidad duunnffﬂd.
contestar In demmmla, condyed todas las pruvbas solicitadas por si contm;;arta " s

i

I

to Seccitn Tercera, sentencia del 31 de agosto de 2011 C.P. Jaime Orlando Santofxémo Oamboa;":Rf
31-000-1997-08938-01(19195). B
17 Seccion Tercera, sentencia del 10 de agosto de 2016, C.P. Herndn Andrade Rx{xcon Rad., 2
2004-01491-01(33827). g

Accion: Reparacidn Directa ) gE
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Igualmente, la jurisprudencia ha sostenido que las pruebas'® practicadas en un proceso
diferente de aquél en el que se pretende su valoracion, especialmente los testimonios, solo
pueden ser tenidos en cuenta por el juzgador cuando son trasladados, en copia auténtica,
y siempre que hayan sido practicados con audiencia de la parte contra la cual se aducen, o
cuando, sin cumplir este tltimo requisito, son ratificados en el nuevo proceso, siguiendo

el procedimiento prévisto en el articulo 229 del C.P.C.

Sin embargo, el Consejo de Estado unifico la jurisprudencial en este sentido, senalando
que, cuando el proceso se dirige contra una entidad que ejerce la representacion de la
Nacién como persona juridica demandada, y contra ella se hacen valer pruebas
testimoniales que han sido practitadas por otra entidad que igualmente es parte de la
Nacién, la entidad enjuiciada siempre que sea del orden nacienal, no puede alegar que no
puedan ser valoradas las declaraciones trasladadas, pues es claro que por tratarse de
medios de conviccién que han sido recopilados por ella misma, puede decirse que fueron
practicados con su audiencia, lo que cumple con las condiciones establecidas en los
articulos 185 y 229 del Codigo de Procedimiento Civil.

"En este caso, se enticnde que la Nacidn es la persona juridica en cuya cabeza radican las
garantias que se prefenden preseroar con las previsiones del articulo 229 del Cddigo e
Procedimicnto Civil y, por lo tanto, también es plausible afirmar que tales prerrogativas no se
transgreden cuanda se aprecia el testimonio trasladado en las condiciones aludidas. (...) en ¢l
presenite caso s¢ dard plena apreciacion a los testinionios que fueron recnudados por la
Procuraduria Genernl de la Nacidn, los cuales pretenden Iacerse valer eit contra de In Nacidn-
Ministerio de Defensa-Ejércite Nacional (...) cuando la demandada es la Nacion, y cs ma
wetidad del orden nacional quien recaudd los testimonios con plena observancia del debido
“tppdeeso, entonces puede afirmarse que la persona coutra la que pretendent hacerse valer dichas
.-"}"..: g m@ as, por ser la misma, tuvo audiencia y contradiccidn sobre ellns. En este caso, se entiende
LF q;ﬁeé 0 Nacion es la persona juridica en cuya cabeza radicai las garantias que se prefenden

.

Concretamente se tiene, que si bien el traslado del proceso penal mi ft
coadyuvado por la entidad demandada, esta prueba podra valorarse en el s
vez que las declaraciones se practicaron o recaudaron por la Fiscalia General de Ia
entendida ésta como la Nacion, que es la misma persona juridica que aqui se encuentra
enjuiciada a través del Ministerio de Defensa -Ejército Nacional.

-y
a‘.’n g€

1L ST e
LAY
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Aunado a lo anterior, se tiene que el proceso instructivo tuvo su inicio ante la jurisdiccién
militar -Juez 60 de Instruccién Penal Militar- con el preliminar No. 2009-390 (fol. 5, 31 a 41

- Anexo 1), siendo remitido por competencia funcional® a la: Fiscalia General de la Nacion

UDH.y DIH (fol. 154 cuaderno principal, 147 y 148 Anexo 1), asi mismo se evidencian
solicitudes -de inform%cién por parte del Ejército Nacional respecto de la investigacion

18 Cuestion que en modo alguno comprende las indagatorias o versiones libres y espontaneas de los

. investigados, en atencion a que si bien se trata de declaraciones rendidas por terceros, no cumplen con los

requisitos del testimonio, porque no se rindieron bajo la gravedad de juramento. Consejo de Estado. Seccion
Tercera. Sentencia de julio 5 de 2005. Exp. N° 13969. C.P. Alier Herndndez.

19 Seccién Tercera, sentencia de unificacion del 11 de septiembre de 2013, C.P. Danilo Rojas Betancou rth, Rad.
41001-23-31-000-1994-07654-01(20601).

2 Autg del 23 de junio de 2009, mediante el cual el Juez 60 de Instruccién Penal Militar remite la investigacion
a la Fiscalia Especializada de Derechos Humanos, en atencion a que los actos investigados no tienen relacion
con las funciones que atanen al fuero militar.

Accion: - : Reparacion Directa
Expediente: 50001-23-31-000-2010-00594-00
Asunito, Sentencia de Primern Instancia
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adelantada en la jurisdiccion ordinaria (f1s. 214, 217, 234, 235 Anexo C-4), e
observa que gran parte de la prueba testimonial fue recaudada en €} citado Juzga
Militar, de lo que puede concluirse que se trata de un pzoceso : dehmtado

conocmnento de la entidad enjuiciada.

cerrar el debate pxobamno sin encontrar alguna mamfestauén al re?pecto, de'

durante el trémite procesal se gar antiz6 el derecho de defensa.

¥
i

En este punto valga sefialarse que a pesar de que de los docum

investigacién penal no se corrio el traslado de que trata el articuld

irregularidad quedo subsanada al no ser objetada por las partes

procedentes, pues conforme a lo senalado por el alto Tribumnal
administrativo?!, en aplicacién del paragrafo del articulo 140 del CR.C

del proceso se tendran por st »sanadas si no se impugnan oportur

los recursos establecidos, y de esta manera la prueba documents

valorarse en esta instancia.

En consecuencia, procede la Sala a analizar los supuestos facticos con la :zel
. . - 5 L
pruebas que considera pertinentes y que fueron aportadas oportunamente, por

se accederd a la solicitud de p'r'u,ebas realizada por la parte actgra en los |

obran dentro dc loq anexos peﬂalts y con eE matc:nl pmbatono exiStente en e

posxble adoptar decision de fondo. :

52 ‘:Anélisis probatorio.

‘L :

“Del acervo probatorio allegado al proceso, se observa que el ciuda
,\Cf{;ggQARIAS se encontraba vinculado al Ejército Nacional, prest
obligatorio como Sold.ado Regular, estando adscrito inicialmente aali
No. 19 “Joaquin Paris” -BIPAR- con sede en San José del Guavia
Batallon de Sanidad -BASAN- ubicado en Bogota, habiendo ingres
2008 y siendo retirado el 11 de agosto de 2010; esto de conformidad
de los documentos administrativos de inscripcion (fls. 53 a 79 Ane
verificacion del sistema de informacion de talento humano de la

se encontraba el actor al ingreso de la prestacion del servicio (fds. 44 y-4?
quienes indican como fecha de incorporacion: el 7 de octubre de 2008.

2 Consejo de Estado, Seccion Tercera, sentencia del 18 de febrero de 2015, (‘P! Carlps Albe
Barrera, Rad. 25000-23-26-000-1998-02725-02{297%4).

Adcion: Reparacion Directa “:
txpediente: SO0 12331000201 0-00594-(0)
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En cuanto al suceso lesivo, se demostr¢ que el SLR YOAN ANDRES CARO ARIAS a partir
del 24 de octubre de 2008, comenzé a presentar cuadros de trastornos psicologicos,
asociados con Comportémiento y pensamiento desorganizado y delirante, con repeticion
de palabras sin sentido (ecopraxia), despersonalizacién, limitaciones en la comunicacion y
depresion en el estado animico, de ello dan cuenta los conceptos psicologicos del 24 y 25
de octubre de 2008 (fls. 26 a 29 del Anexo 1), y la valoracién por psiquiatria del 28 del
mismo mes y afo, segn la cual la sintomatologia presentada espontaneamente tendia a
incrementar - progresivamente (fIs. 23-25 del Anexo 1), en uno de los conceptos

mencionados se consigno lo siguiente:

“De acuerdo con ln entrevista se puede establecer que el soldado presentd de manera espontdnen
conductas raras, principalmente ecopraxia y condictas repetitivas sin sentido. En la
exploracion se puede establecer que ¢l soldado presenta desorgaizacion c¢n pensaniieito
(ideacién  delivante) y condicta, no se identifican estados alucinatorios ni condictas
autongresivas o heterongresivas. Se realizaron pruebas de consuinio de cannabis y cocalun qie
arrojaron resultado negativo '
ANTECEDENTES
De acuerdo con la exploracion realizada en la entrevista inicial de incorperacion, y adeiins con
la informacion proporcionada por la fawilia, al parecer ¢l joven no presenta cventos ni
antecedentes psicopatoldgicos significatioes.
CONCLUSIONES
"De acuerdo con lo anteriormente descrito se puede establecer que el soldado CARO ARIAS
JOHAN ANDRES presenta un cuadro de trastorno conversivo, el cual no tiene una ctiologia
. claramente establecida debido a que no se han encontrado cvidencias en la listoria fanniliar que
puedan conformar wil factor de riesgo; no se puede establecer ningin factor predisponeitte o
precipitante propio del ambiente militar, toda vez que el Hentpo-de pernianencia en el servicto
militar obligataorio ha sido minimo (17 dias) y durante este no ha realizado actividades militares
de yingiin tipo, ya que se encuerstra en periodo de adaptacidir en el cual 110 se realizai ¢jercicios

_ que predan generar situaciones de riesgo para la salud mental.
_r%OMENDA CIONES
... Enfgista de lo anteriormente expucsto es recomendable que el soldado CARO ARIAS JOHAN

"y ARDRES sea valorado per psiqaiatria con el fin de establecer cliramente un diagndstico en el
* hd . .. g ’ -
establezea la aptitud o vo para el servicio militar, asi como lns posibles caiisas

g

* 4

" En :;?l’rr{smo sentido, se tiene gue el dia 30 de octubre de 2008 el SLR. CARO '%

llevado al servicio de urgencias del dispensario del BIPAR, al presentar un Y vérenta&

P . . 1 . . ViLA
sindrome convulsivo asociado a trauma nasal con pérdida de conciencia, por lo q¥

sugiere remisién al Hospital Militar de Oriente ~-HOSMIO-, asi se consigno en la hoja de
enfermeria (fls. 21 y 22 Anexo 1) que se transcribe a continuacion:

“INGRESA PTE AL'SERVICIO DE URGENCIAS EN COMPANIA DE COMANDANTE,
AFEBRIL, DESORIENTADO, HIDRATADO X SUS MEDIOS... DIAGNOSTICA 1)
SINDROME CONVULSIVO 2) TRAUMA NASAL, SE TRASLADA PACIENTE A
HOSPITALIZACION '

30/10/08 13:20 POR ORDEN MEDICA. DR ALVAREZ SE ENTREGA PACIENTE Al
SUBOFICIAL C3 ZAMUDIO PORTILLA CON REMISION MEDICA A HOSMIO. SALE
PTE DE SU UNIDAD ALERTA, ORIENTADO X SUS MEDIOS CON REMISION
MEDICA Y RECOMENDACIONES”

“Motivo de Consulta: Pte trafde al scrvicto de urgencias por preseutar hace 30 min
wovimieittos anormales generalizados, con caida al suelo con duracin de aprox 3 i fos con
pérdida de conciencia... posterior a la caida presenta trawmatisino nasal y sangrado leve a

moderado”
Acgion: Reparacion Directa .
Lixpediente: 50001-23-31-000-2010-00594-00 '
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- T dcmubulmum sujru caldn y fmumnﬁmnl por ZH fque s re;mtuio de BA 9A pnm vnlom .
e SORL y psiquintrin. Debido a que es pocicnbe muutuio de BASAN se dejn e obselfy

Igualmente se evidencia el historial médico del servicio de psiquiatiﬁa del }4ogpl

epxsodms psxcotlcos, la primera admxsim ocurrid el 05 de nomemhw de 20088 103

siguientes términos: T
¥ 3" . [
"INGRESO NOVIEMBRE 05 2008 CGRESO 14-ENE-09 FGORTE 09- o1C- 08

MOTIVO CONSULTA “Remitido de Hus;ulu[ Militar dei Oriente coht Dy de tmstm‘izo ¢
psicotico agida”

ENFERMEDAD ACTUAL Pacicute de 18 aiss de edad, soldado regular, i
nmes, quicn s rewitido de Flospital Militar de Oriente, segiiv refiere In
clinico de 15 dins de cvolucidn carncterizado por contportasuienito desorganizado ” I[nblnbﬂ i _/' 3
rdpido por celular vy no se le entendia lo que decta”, pensamicnto de ciiso lnugcnual'] Me
decia a veces que era i cabo” episodios de miitismo y mirada perpleja, porilo ciail fue zmiurﬁ‘lo i
en el Hospitnl de San fosé det Guaviare donde af parecer aduinistran haloperidol y wmm ‘d
HMaospital Militar del Orieite”

Mlhta: Cenh al (fls. 9") a l)v Anexo 2) en ]a que se wg)xsha trauma facxal sufr
demandante, consistente en “fractira lmesos propios narz”, y seguidamentei obra
ingresos a psiquiatria en Ja Clinica Santo Tomds el 19 y 30 de diciembre de 2008;

aparente del 14 de enero de 2009:

i e
“INGRESQ DICIEMBRE 19 2008 EGRESQO 14-ENE-09 F (IOR'IF 29- DEL :
MOTIVO CONSULTA "Es*a sernana estuvo ansioso en Basan y se cn}/d"’ .

ANA! ISIS Paciente con traslorno psicético agudo polimorfa sin sinfomas) de vsf]um)fn' ,
zzmml trat umwnm {,muz est semana presetiia muucnlo de ac hwdnd unotora y .m

mibahospitalaria segiin orden de jefatura de servicio”

~ "INGRESO DICIEMB \k 302008 [GRESO 14-ENE-09  FQORTE
o MOTIVO CONSULTA "ute enviaron porque cstaba prestamlo g Ormrdm 1}; sacattdo nierte i
g5 mejor estar acd porquic me ratan bien” ! A

!

U ENFERMEDAD ACTUAL Paciente egreso fiece un dia, actde por cuadrocliiico de i dméde tgs

cvolticicn  consistente e fnsomnio global, poiifagia, dromonianin, suspension de medlmuou
seusacion e angustio por irse o casa refiere ¢! paciente y lo nuudre, nota fe cemisicn ujlw’en :
pacieite con autecedentes de psicosis aguda caracteristicas maniformes, paciente presenfe de@de
el 29 de diciembre 08 fusonniio giobal, ausicdnd, condnctas desorgauizadas) deantbulacion, w ln :
noche por el alojamiiento sal.da al patio por 17 madrugoda, vises Bunotiqadas, ex nnusezm;’ _'
ideas de fugn de BASAN, antecedentes de lacesacidn cara el 17/12/08 se reyuite ante ¢ ouduitac :
desorguiizadns y riesgo de fuga de BASAN, con IDX De episodio Psicético agueio.

Mulre refiere el dia de ayer verlo bien, un poco ansioso, no lenguaje incoliegente cono LI dl((sftje '

loy. Niegan otra siittonmtologia”.

o
U -
De conformidad con lo hasta ahora expueste, se encuentra demostréda fa c011@ecf’6n%89 un

dano por el cual los demandantes pretenden ser indemnizado, que consiste éu las
lesiones psicologicas surgidas al ciudadano YOAN ANDRES CARO ARIAS, rm@nt%as se

encontraba prestando el servicio militar obligatorio. Ly
1

Accion: Reparacion Directa
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En el mismo sentido debe mencionarse que en la demanda se plante6 como situacion
generadora del dafio, los abusos fisiccs, psicolégicos y sexuales al que fue sometido el
jovenn CARO ARIAS ‘por parte de miembros del Ejército Nacional, asunto que deberd
determinarse al momento de realizar el analisis de responsabilidad de la entidad ﬁ‘ .'J

enjuiciada. S

Esta Corporacién considera importante indicar que, en el caso concreto a pesar de que no
se encuentra definida la perturbacién funcional del demandante ante la ausencia de un |
experticio final que determine la merma de la capacidad laboral, se demostr6 conforme a ' |
la historia clinica allegada que se afecto la integridad del actor y en consecuencia el daho

existio.

Frente al dano la Corte Constitucional? se pronuncié sobre su alcance y definicién, en los
siguientes términos:
“(...) La nociéi de dniio en este caso, parte de la base de que ol Estado es el guardidi de los
derechos y garantias sociales y que debe, por lo tanto, reparar la iesidn que sufre la victima de
i dasio causado por su gestion, porque ella no se encuentra en ¢f deber juridico de soportarlo.
(...) Esta figura tal como esti consagrada en la norma propiwesta, comprende las teorins
| desarrolladas por el Consejo de Estado sobre responsabilidad cxtracontractual por falta o falla
‘ del servicio, dario especial o riesgo (...) Igualmente no basta que el daiio sea antijuridico sino
gue éste debe ser adenids imputable al Estado, es decir, debe existiv un titulo que perinita su
atribucién a una actuacion u omisién de una autoridad priblica (...) En sintesis, el anterior
andlisis, lleva a la Corte a compartir las consideraciones del Consejo de Estado sobre los
alcances del inciso primero articulo 90 de la Carta, tribunal que ha resumido su criterio en los
“signientes términos: "Son dos las condiciones indispensables para ln procedencia de o
’ Aeclaracién de In responsabilidad patrimonial con cargo del Estado y demds personas juridicas
de dereclio priblico, a saber: el dajio antijuridico y la imputabilidad del daiio a alguna de cllas.”

0.
OE COoz o™
L .s.."\c,xfur,,?vb&
‘ De. esta manera, quedando claro para la Sala el dafo invocado por los dem: 1Ls eO 7

pr (7Cé§f

a verificar si el mismo resulta antijuridico, puede ser imputado ?.‘Est
® . Ab
_ Lonsequ;c temente si es procedente acceder al resarcimiento de los perjui o% sf&@’"%m

”'LLA‘J&O

pe151gu
5.3. Analisis de la responsabilidad del Estado.

Para 1esolve1 con51de1a la Sala en primera medida, que en casos como este, donde se
demandan las lesiones de un ciudadano que se encontraba vinculado al Ejército Nacional
en calidad de soldado regular?®, condicién que corresponde a una modalidad de
incorporacion para prestar el servicio militar obligatorio, el Consejo de Estado ha sefialado
que al tratarse de un servicio que se presta de manera obligatoria en cumplimiento del
deber_co;nstitucional de defender la soberania y las institutiones publicas, el régimen de
responsabilidad debe ser objetivo y corresponde generalmente a la teoria del dano
especial, sin embargo se ha avalado la aplicacion de los demas titulos de imputacién de
‘responsabilidad al Estado, ya sea el de riesgo excepcional cuando el dafo proviene de la
realizacion de actividades peligrosas o de la utilizacion de artefactos que en su estructura

22 Corte Constitucional, sentencia 333-96, M.P. Alejandro Martinez Caballero.
2 Soldado regular: quien no terminé sus estudics de bachillerato y debe permanecer en filas un periodo entre
18 y 24 meses, segun el articulo 13 de la Ley 48 de 1993.

R
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son peligrosos, o la falla del servicio cuandc se observe que la falencia admxmstréb_

la que produjo of dafo®.

En cuant

o

a la determinacion del juez de aplicar el

administrativo indicd?e:

"5

Eu

prefercicia de la falln probada del servicio, en et evento de haber ligar a cllo

frorcionmudestto de ln Administracion, ello se debe poner de presewde y of

n perjuicio de los reginenes de responsehilidad objetiva, ésta Corp

)
el

nisnie sentide, el precedente jurisprudencial de ln Soln tanik

“Sin enibargo, cnando se advierte que ol duito 1o se produjo accidentalmd

bajo el cual se definind of litigio send ol de falln del servicio, en ares del crng
diugndstico iy pedugogin gi-¢ tieve el juez al definir hn responsabilidud del L
qite cste pueda repelir cont~ 1 el agente que delosa o culposamwenle hubivre §
case de ser conderado a la correspondiente repuracidn. L términos g
seroicio probada surge a partir de ln comprobacion de que ol daiio se
consecienvia de e vislacion -conductn activn u o emisiva- del co
determiinndo e la Constitucion Politica y en w ley, v cargo dei Estado, lo cq

imum* tambié)
eridilgado u’spousnbzhdml por dailos a conscriptos a ttulo de falla del servicio. Asi, cua
rrwgulm'zdnd admwinistration es la que produce ¢l daiio o aporta a si pmducunn
Corporacidn se ha inclinado por aplicar el régimen general de responsabilidad:

(...

o8t

.::?:;»'4-
§ : !

* Y

. .o ,'."‘ £ Hy
ulo de imputacién -de falla
servicio con fundamento en el principio iura novit curia®, el al ;

o ha seit
asi: e
ite siiio por tm tal? %
titulo de m:,mrhn}%n xl
inifeiito del dcb(ff'dv
stado’y con ¢l fiifd
rodudido ¢l d:‘?fl’o‘%

neralés, I ntIm
ha prodicidod e
tenidd obligacio
al n)suitn *dmln I

a fue

del

to Tritfunal de lo.cort ’é“ﬁcw

de dingndstico que adelanta el juez e relecidn con las fulencias e ld
Adntinistrocion i se constifaye en i jiticio d» reproche”™”

4

Con los anteriores preceptos, teniendo en cuenta los supuestos fa

demanda y los el‘wnentm de prugba ’xporhdos, el e«;tudio de

demandada puodn exonerarse demostran: do que su conducta %fup ‘dxhgént
- igualmente admisibles para romper el nexo e causalidad Ia culpa @xduswa de L&
el hecho de un tercerc o la fuerza mayor, de tal manera que le Lotresponde a

17/ dd CrcC,
- responsabilidad el que generd el dafio antijuridico, y la Lonsecuents. 1upt‘u

artlruln para demovhm que fue alguno de lés ex

‘causal.

debanollo de una pru,eba risica 1eahmdn al ccmmg?ente de

demandante, umndoal receso de la hidratacion, empieza a variar e} ¢
ANDRES CARO ARIAS quien present6 conductas desordenadas, d )
mirada perpleja, situacion que notaron sus compaferos y tras el awu,o al sug )
11 de da um,yr
e 2008 eldb

mstame fue remitido para valoracion psicol6gica por el profesion
asi se consigno en parh, de los informes del 10 y 14 de noviembre

H
§

H Seccion Tercera, sentencm del 5 de octubre de 2008, expediente 18586.
% Segiin el cual “s¢ analiza el caso adecuando los supuesios ficticos al titulo de HM}?I(M&OH quee sv n};gst i
sin guee esto impligre una suerte de imodificacion o alteracion de ln causa pretendi, nt que regponda a la /'om;ml
lipotesis que se aleje de a realidnd malerial del caso, ni que se establezea un curso causal izpotvtuo arbitrari
de Estado, sentencia del 25 de febrero de 2016, Rad. 52501-23-31-000-1998-00565- OI§’34791)

2 Consejo de Estado, Seccion Tercera, sentencia del 25 de febrero de 2016, C Pﬁ jaime Orlaindd

Gamboa, Rad. 52001-23-31-000- 1998-00565-01(34791).
¥ Seceidn Tervera, sentencia de 11 de noviembre de 2009, expediente 17927
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los comandantes de la Compaiiia “J/R” y del Batallon BIPAR respectivamente (fls. 237-242

cuaderno principal y 14-19 Anexo 1):

()

Se establecié que ¢l dia 24 de Octubre del aito en curso el Comandaute de Compaitia renite al
Soldadd para que fuera intervenido por ¢l Sicélogo de la Unidad, el cual fue licvado por el ST.
LEYTON CARDENAS DIEGO ALEXANDER, Comandante de Pelotén, debido a que
presentaba conductas anotmales dentro del grupo de soldados, el sicélogo emitid un concepto
para que el soldado permanceciera fuera de lns actividades aduiinistrativas y de instruccion con
supeérvision y en tratantiento constante con el sicélogo de In Unidad con el de definir (sic)
diagndstico definitivo para cste soldado.”

De lo ocurrido durante la instruccion fisica, dan cuenta las entrevistas de los uniformados
DARLING ALEXIS CANTE MOLINA, CARLOS EDISON CIFUENTES ORTIZ, EDER
ALDEMAR CONTRERAS RODRIGUEZ, JORGE ANDRES CAMAYO AYALDE, y OSCAR
MAURICIO AMARIZ FAJARDO, entre otras, recibidas en el sumario No. No. 110016000013
2008 10770, adelantado en la Fiscalia 31 Especialiiada de la Unidad de Derechos Humanos
y Derechio Internacional Humanitario (fls. 64-71, 75-85 del Anexo 3), de la primera de ellas, se

cita a continuacion:

“PREGUNTA: Renlice win relato de los hechos ocurridos durante la etapa de instruccidn, en la

que el soldado JOHAN ANDRES CARO ARIAS presento problenias de contportaiicnto y/o
psicologicos. CONTESTO. Eso fue un din que estibamos haciendo una prueba fisica, nicluso

yo tba al lado de €L, nos tocaba dar como unas 4 vueltas eu una carretera dentro del Batallon,

entoncés ya ibamos a terminar, entonces sacaron una botella de agua, entonces ¢l lo que hizo

fite tomar un poquito y el resto se lo echaron en la cabeza, después e eso ¢l comenzé a mirdrnos

rara, siguic corriendo, cogid la botelln y la botd, corriendo comenzo a gritar “yn teugo i

liceucin” y repetia lo mismo lasta que terminanios, entouces eso se 10s izo raro pero pensanios

que estaba molestando, cuando terminamos después de las pruebas tocaba hacer unas
abdgminales, entonces CARO se sentd en el piso a hacer las abdominales, y haciéndolas se
pegnbaen la espalda y en ln cabeza y sonaba duro cnando se pegaba y segidda dicieindo “ya tengo

i licencia” entonces los cuadros ya vierou que no era molestairdo, entonces le preguitaron

T agte quié tenin, que era lo que le pasaba y el solo respondin "ya tengo mi licencia” pues ahi )
aron al dispensario y nosotros seguimos haciendo o prucba, despuds o
oneantes nos dijo que estaban mirando porque CARO como que se labia vielto loco’

v:a:{£ ﬁ:a

¥ -

e ?.v-“v, . . 7 . .

Con gcasion de lo sucedido, se tiene que el SLR CARO ARIAS fue objeto de va
part’e}.‘lel psicologo del Batallon, como lo refieren los informes citados, de los cud
calendado 25 de octubre de 2008 (fol. 28 Anexo 1) se sefiald que ante la presencia de un cuadro
de trastorno psicotico breve, se recomendaba la desincorporacion del servicio, toda vez que lo
imposibilitaba para resolver los conflictos cotidianos e incluso representaba un riesgo para la
actividad militar:

i :

“De acuerdo con la, entrevistn se puede establecer que el soldndo presentd después de una

prueba fisica teniblores como de wi ataque sin pérdida del conocimicento, adends al despertar sc

observfiron condnctas raras, principalmente ecopraxia y conductas repetitivas sin seutido. En
*lasexploracién se puede establecer que el soldado presenta desorganizacion en pensanticito
(ideqcion delirante) y conducta, no se identifican estados alucinatorios ni conductas

autoagresivas o lieterongresivas. Se realizaron pruebas de cousunio de cannabis y cocaina que

C . i . -
arrojaron resultado negativo. '

. ;
De acuerdo con lo anferiormente descrito se puede establecer que el solidndo CARO ARIAS
JOHAN ANDRES presenta un cuadro de trastorno psicético breve, por este motivo es
recomeéndable que elisoldado sea desincorporado en tanto que sii cuadro lo imposibilita para
resolver de manera adecuadn los conflictos cotidinnos y ei consecuenicia represerita un riesga en

el ambiente wmilitar.” — +
Accion: . Reparacion Directa
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" CYOLANDA ARIAS, madre del sefior YOAHAN ANDRES CARQ ARIAS, uil

* determinar el trato suministrado al actor. f

El anterior concepto fue ratificado por el profesional ANDRES VAL ; RRAM@R,

la declaracion juramentada rendida ante el Juez 60 de ]nst:rucdén[ﬁsnalz Miii;
Anexo 1), en donde ademads sefalé que después de la valoracion del 44 de ocmbyﬂgﬁ
dia 30 del mismo mes y afio fue informado de que al SLR le .I;r;\abiaé dada';

. . g . . i i, :
convulsiva, refiriendo “la pupila dilatadn, en estado de estopor (estado preconsciente)
monentto sinlorren (baba en ln boca) del soldado, fipertension muscular” agi midmo i
observado una lesién en la ceja derecha, otras en la nariz y en la cab%za, por {lo;:

¥ ¢4

siguiente:

al piso vo[pcmuiosc "u cara, se 1 ame ¢ ?’!’ Formn mniediata nl u1ferme’m j q:mlogn P
que atendicra la urgencia, encontrd 1donos en el lugar de los lhechios, con ;:,
AGUIRRE LOPEZ HLCZOP Ry DG. ALBINO GOMEZ DAVID,
s Fldin 31 de Octubre, fute remitido ol Hospital Militar del Oiz*;m por ordc‘t

Comando del Batalién, para que fuern vnlorado por win especialista e sn;guatrm, e s Y
acrerdo o la vendsion wédica, ya que of dingnastico del soldado era episodio psicotico, -

trastorno conversivo y trastorue couvnlsive por establecer.”

En este punto, valga mencionarse que si bien se observa atencion 3}’)51(’(11(’)?1(‘&‘
inicio del cuadro anormal de comportamientos presentados por el attor el 24 d
2008, solo hasta el 30 de octubre del mismo ano, se reporta nuévamemt'e iat
especialista, debido a la crisis convulsiva que presentd, por lo que{ se opto por

remision al Hospital Militar de Oriente. !

i '

Internacional Fumanitario, con ocasion de la denuncia promovida pd

_relatos propios de Ja actividad investigativa, que se tuviero: Comho 're;‘

Pues bien, en lo que atane a la
entendidos estos como los oficales y subofn m!es gue ejercian autoudbd sobre 1a :g%'npama al
la que hacia parte el actor, denominados como “cuadros”, y los firrﬂgmumzivc leéhés eran,
soldados conscriptos que dada su antigiiedad y comportamiento e%exman orden @Bxe los.
reclutas; los relatos de la mayoria de con pafieros?, coinciden e
problemas de comportamiento del demandante, le propinaban
incluso algunas veces sin explicaciones, le incrementaron excesivar
y algunas noches le realizaban bafios dv agua fria con hielo
inconveniente psicoldgico que presentaba; en esto coinciden lps
ANTONIO AGUIRRE HERNANDEZ y JOSE ARLEY BOCANEG

I José Antonio Aguirre Hernandez, Harold Santiago Barén Ramirez, Cristhian]
Darling Alexis Cante Molina, Carlos Edison Cifuentes Ortiz. Eder Aldemar Com_ni '
Caniayo Ayalde, Oscar Mauricio Amariz Fajardo y José Arley Bocanegra Meéndez.
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pe1c1b1e10n directamente incidentes de maltrato fisico causado al actor, y de DARLING
ALEXANDER CANTE MOLINA, HAROLD SANTIAGO BARON RAMIREZ vy
CHRISTIAN CAMILO CASTRILLON SANCHEZ al primero de los cuales, le consta la
serie de ejercicios exag'erados que le imponian al demandante, y a los demads, los banos
nocturnos que le realizaban, obligandolo a permanecer empapado:

“PREGUNTADO MANIFIESTE SI USTED TIENE CONOCIMIENTO QUIEN
MALTRATO A CARO ARIAS. CONTESTO si el dragoneante AGUIRRE lo encerraba eit los
barios y le daba con una tabla y le decia (...) y tiene que volverse honibre, porque yo si le quito
esa_logiera, ¢l fue elque le rompid la nariz y ln ceja con una tabla esto fue en los baijos del
alojaniicnto, entmzus cuaido llegaron los cuadros el mando ¢l dijo que se lmbia cafido y se habin
pegado con it catre, el que Ilcgo fue mii cabo tercero PUPITREA HERNANDEZ OSCAR
“JAIR el cual dijo, lUévenlo parn el dispensario y le cojan puaitos, este dragoneante sé que le
toiaron i video y se puso asustado y dijo que o fuéramos a contar, porque ¢l se cuibalaba, 1o
se quien tond el video, después de eso nos reunié wir Coronel 1o recuerdo el apellido y nos dijo
que infornidramos que habia pasado cont el soldaido, y nadic contd nada por micdo n quie el
dragoneante nos volteara...PREGUNTADO. MANIFIESTE SI USTED OBSERVO DE
CERCA CUANDO ESTE SENOR AGUIRRE GOLPEO AL SENOR CARO ARIAS YOAN
ANDRES. CONTESTO yo estaba mirando por la ventana del bajio cuando él le pegaba y lo
insultnbn...lo que si recuerdo e este momento es que como quince dias anfes de llevdrsclo parn
el hospital de sanaciéin a CARO ARIAS i tenicnte LEYTON C ARDENAS JHON lo puso a
levantar una barra que pesaba como 40 kilos y lo puso a hacer de  piernas, y le pegaba coit wia
parita en la espalda, en ese monento nos retiré a los soldados y él se quedd con el soldado
CARO ARIAS y nos Uevaron a almorzar en ese momento no supe que pasé con CARO.
PREGUNTADO. RECUERDA QUIEN MAS MALTRATO O GOLPEO A CARO ARIAS.
CONTESTO. Si otro que lo golped, fue mi cabo tercero ROMERO le daba patadas pero no sé
por qué lo golpeabn si era por cjenplo sacarlo de la pieza, porque CARQO estaba iy loco”.
(fls. 140-142 Anexo 2.'Entrevista de José Antonio Aguirre Herndndez).
AT
. "”‘““Ios Lyadros comenzaroi a decir que CARO se estaba haciendo el loco para quie lo sacaran, ¢l
‘;dum gcﬁm;;unco dias en el batallon y diariamente a él en ese tienpo lo mltratabmn, le pegaban,
n 'Iueflzlsq tri fait del rateeho Tiiclo Y lo bariaban cou agun fria, ¢l dmgmzumzle MONSALVE crg ol
i "Wyle nmﬁ‘lg mnltmmbn _/ le pegd un cabezazo que le IOIleIO In nariz o el mbu]ue 1/0 lo yAEanla,
el Ls‘pu

podmums hacer nada por, nnedo
-(fls. 86-89 Anexo 3. Entrevista de José Arley Bocanegra Méndez).

ARIAS fuera victima de malos tratos, lumillaciones y/o tortura por parte de sis superiores y
compaileros de contingente, indicando que tipo de maltrato y el nombre de lns personas que lo
renlizaron. CONTESTO. Cuando llegdbamos en la noche al alojamiento cncontribamos al
soldado CARO todo lavardo, con la ropa entrapada, habia un Cabo de apellido AGUILAR, que
le pegaba en ¢l pechopara que se callara, tanbicn una vez un Cabo que no recuerdo el apellido,
pero que tenia i pedazo de la cara roja, habian unas pesas e cemento y el Cabo ponia a
CARO a que las levantara, ese dia durd cono wna lora levantando las pesas, en la cara se le
vein ese sufrimientto pero él no paraba y wno no podia deciv nada, niientras tanto el cabo todo el
ticempd estuvo sentado frente a él mirdndolo y no le decin nada. Alguno de los cabos, los que
eran.angds casposos.lo trataban mal, lo de la lavada si era todos los dias, pero no se quicn se lns
hacia. Erz mitchas ocasiones cuando gritaba icho le pegaban tanto los cuadros cono los
,n'mgo/wmzrm io todos, recuerdo que decian que le habian pegado y residtd con el inbigie
partido, pero yo o vi... El teniente HERRERA es el otro teniente de la compaiia era o
grandote, ern todo casposo, 1 CARQ lo trataba todo mal y'lo gritaba y le echiaba nadrnzos
porque al principio ellos decian que CARO se liacin el loco para poderse ir a ln casa, entonces
por ¢so era que lo trataban asi. El Cabo RAMIREZ ¢s el que le digo que tiene In cara roja y fue
el de Ins pesns, que recuerde ¢l tanibién lo trataba mal.

(ﬂq 64 .67 Aiexo 3. Ellt;cwsm de Darling Alexis Cante Molina).

Lo que ;ccue;doﬁw que lo aislaron, recuerdo que lo baiiaban todas las noches con agan frin,
lo mtetian al bailo, lo empelotaban, ha beses 1o (sie), y le echaban agua fria y lo dejaban alif toda
la noche en el baito, eso fue los 1iltiios 5 dias que lo dejaron hay (sic) cont nosotros, lego de eso
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Sue que lo mandaron par villae”.
(fls. 54-56 Anexo 3. Entrevista de Hurold Sontinge Bardn Raniirez).

Tanbién recnierde que cuendo Hegoba en In noche al alejainieitta conmo ¢
CARO entrapade como un pollo, inclusive yo lo aynde a secar, pero 64
nosotros le hablabamos, lo llamidbanios, pero el vunca decin nada”.

(fls. 57-60 Anexo 3, Entrevista de Christion Conilo Castrilldn Sdanclez).

Asi mismo, obra la declaracion de CARLCS EDISON CIFUENTH
que la patologia presentada por el SLR CARO ARIAS, no repres
algunos mandos, quienes para retomar la tranquilidad del aiojatr'uento;‘ de sgk
los gritos y deambulacion del demandante en las noches, lo poniarga ha:cer‘ejb‘ 6
desvanecerlo o agotarlo “despencarlo” (fls. 68-71 Anexo 3); igualm ent“e%]O;R
CAMAYO AYALDE y OSCAR MAURICIO AMARIZ FAJARDO refiri
demandante le imponian la extenuante carga fisica sin importar qug
y se tratara de jornadas soleadas (fls. 79-81 Anexo 3).

“PREGUNTA: Indigue gué acciones fueron fomadas por los superiorcs
ANDRES CARQ ARIAS... cumiudo este corienzo a presentar pmblem

comportaniento. CONTESTO. Lo primero que lriciergn fite no creerle, peidsaban que sglestd
haciendo el Toco, el: psicdlogo fue al alojapiento a neirarlo y dijo que él ne dstabin loca, sm

se estabn linciendosel loco, entonces nigm‘en dito. “canio se estd hncienrdo & laco
enloquecerlo” no sé quien lo dzjo pera fud lo que se escuchden ese momento} el di }m ag‘l G
dias en csa locura,icomo él llegaba: todas las uoches: grztaudo y no dejaba inrmrr eréta z}.
cuadros lo volteaban, lo ponian a hacer gercicios pard despencarlo pero él mulc i
alti ern cuando le dabau los famosos baitos con agun con hielo, los cundtos m
drageneantes a que fueran por liglo al rancho y a ellos les tocabn obedeger, hp se:
mandaba, pero eran los cuadros de la eompaiiia, ese baido con liielo fuefconioi tres g
soldado det raucha cra de ln LUSA que es una compmiia de soldados quef prest
logrstica. B nnn vcasiou el feniente HERRERA le pegabargalpes en el pecho LGH
cerrados, o eso lo lmuabon choguees eléctrices, eso ern uia barbarie porque ¢ so/df
dc?gmln y pequeito, y legnba el teniente HERRERA y le decin que se pus‘zqr i
- golpeaba cu el peche conr aibos puiios cerredos y pegndu:, y lo mandgbn lejog,
teniente BRERRERA es grande como 182 metrcs y acuerpado.” :
{fls. 68-71 Auexo 3. Entrevista de Carlos Ediscu Cifrtentes Ortiz),

; “Na nie acuerdo si ern el teniente VARGAS o ¢l teniente HERRERA, peto alglino!de’t
o' maltrataba al soliade ARIAS, colocaban mubas pufios al frente y e pegaba a ARIAS, b
D eraque le pegaban en ln cabezo corclos manos, i vez llegamos de fustrucgion al nIo]nu
elcontramos a ARIAS sangrande la cara, It nariz, escuché que lo lmbini gdlpeado, lo colb
a veltear al proo rayo de sol.” .
(fls. 79-81 Anexo 3. Entrevista de Jorge Andrés Camayo Ayalde). Y
i

“Las fres dragonepntes.. do maltrataban, lo ponia a woltear a ¢l estandy
estabn, lo pondan a lovar los baiios, lo lovaban y le echabat agua.”
(fls. 79-81 Anexo 3. Eutrenistn de Oscar Mauricio Anuriz Fajardn).

Por su parte, EDER ALDEMAR CONTRERAS RODRIGUEZ,
ejercicios fisicos extremos, al joven CARO ARIAS lo tomaban coma

entre los mismos mandos (fls. 75-78 Anexo 3), lo que generaba arfe

éste: ,

ANDRFH CA[’O AJ\IAS . cumm’o ush' conenzo a presenm;' p/oblem s
comportamiento. CONTESTO. Lo primero fue lo del exeeso fisico para ¢
donde sacaba fuerza pero el chino lo hacia, n.0 cabo RAMIREZ lo poniajn /mu’)’ sen
flexiones de peclie, sentadillas pero fodo en exceso, todo brutal, por ejemplojlo ;mnm it
de pieriza y el chino lo hacia, yo quedaba asombrado de como voltéaba al L]“liU (izfim?}"t
dias nosotros nos acostamos tarde y una necle que no e cogia el sierio cscudw a lé),
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liablando del soldado CARO y escuché al cabo RAMIREZ decir que el chino o estaba loco y
.que tocaba volverlo loco, eso se lo puedo sostener ei la cara de que ¢l dijo eso, i teniente
LEYTON como que tampoco le ciiadraba el chino y también lo cogia de parclie, con decirle que
‘un diaq nosotros estabamos en ¢l rancho y cuando llegamos al alojanticnto el soldado CARO
tenia el tabique partido, la nariz rajada y hacia un lado, y preciso estaba mii cabo RAMIREZ y
mi tendente LEYTON, ellos dijeron que CARO se liabia caido de la cama de él pero nadic se lo
creyd, pero tanpoco se decia nada, también nnichas veces llegdbaimos al alojamiento y estaba
CARO todo lavado con la ropa, pantaloneta y ln camiseta gris, al chino se le burlaban nicho,
en ocasiones los niismos drageneantes maidaban a CARO a que despertara a otros
dragoneastes y él lo hacia, entoces al dragoneante que despertaba le daba nal geiio y ponia a
voltear a CARO.”

En este punto, es importante precisar que si bien no se {iene certeza de que el ultimo
incidente por el cual el SLR CARO ARIAS fue remitido (30 de octubre de 2008) al
dispensario por presentar pérdida leve de conciencia con las convulsiones y los sintomas
ya sefialados, hubiera sido como consecuencia de alguna agresién por parte de otro
uniformado, tampoco es posible descartar que hubiese sido producto de los traumatismos
causados per la crisis involuntaria padecida, lo que si resulta evidente la serie de maltratos
a los que era sometido el demandante desde la primera aparicion de trastornos psiquicos
(24 de octubre de 2008) hasta su remision al Hospital Militar de Oriente (30 de octubre de
2008) .por parte de sus superiores, para quienes no resultaba creible la afeccién padecida
por el demandante, y por el contrario ante la suposicion de que el actor se encontraba
fingiendo, infligieron en él una serie de agresiones, abusos en las actividades fisicas, y
tratos degradantes, en detrimento de su integridad y dignidad.

H

- Asi,mismo, era, de esperarse que como consecuencia de las acciones de desmedro ejercidas

pm los, andos sobre el sefior CARO ARIAS, fuera tomado como referencia de burla por

parte ’de’é‘: os demas reclutas, quienes verbalmente ejercian presion sobre éste e incluso
e

ahend,cse del estado de psmosm en el que se encontraba, lo incitaban a realizar acciones

CARL@S EDISON CIFUENTES ORTIZ y DARLING ALEXIS CANTE MOLI
se extrae lo siguiente:

“PREGUNTA. Indique que accienes fueron tomadas por los coimpaiieros de continge
soldadoe JOHAN ANDRES CARO ARIAS, cuando este conienzé a preseitar problc
psicoldgicos o de actitud. CONTESTO. ... alguuos otros se la moutaban, molestaban o al
pelado, le deciair loco, y otras cosas que C/\RO no deci nada, lo que a CARO le decian que
hiciera &1 lo hacia, aseo, gritar, lo colocabat a hacer arvastre bajo en el alojoniiento que para
brillnr el piso, lo ponian a que gritara cosas y él lo hacia, lo ponian a que lamara ol TE
LEYTON y él lo hacia a todo grito, 0 a que parara la compaiiia y CARO lo iacia.”

(fls. 68-71 Anexo 3. Entrevista de Carlos Edison Cifuentes Ortiz).

"PREGUNTA. Indique que accicnes fueron tomadas por los compaiicros de contingente del
soldade JOHAN ANDRES CARO ARIAS, cuando este comenzé a preseitar problenias
psicoldgicos o de actitud. CONTESTO. Los que crait mids casposos si lo molestaban, le decian
que gritara cosas iy CARO lo hacia, lo que mds recuerdo fue que una noche le dijeron que
gritara “TENIENTE LEYTON LO AMO” y ¢l lo gritaba, 1o reciierdo que soldados eran pero
la mayeria eran del cuarto peloton, o sea DARDO.”

(ﬂs 64-67 Anexo 3. Entrevista de Darling Alexis Caitte Molina).

Por su 'parte, ]ORGE ANDRES CAMAYO AYALDE relata que entre los mismos
compaiieros del actor ‘en una oportunidad lo inmovilizaron, permaneciendo asi a las
afueras del alojamiento o dormitorio (fls. 79-81 Anexo 3). -

“No recuerdo bien pero un dia les dragoneainfes ROJAS y el DG AGUIRRE y como fres o
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.- errares que podrian clasificarse de la siguierte manera: i) tras el sug
‘simulacién, surge peor parte de los encargados de la instruccion

-z

gmiaba de fuerza, lo trajeron al alojamiento y I dejaron aftiera aanrrado, yp vi o CARO
du ulu;nnm’ulu temblando y estaba amarrado de pies y manos con abrazaderas plits
color blanco.” v

En el mismo sentido, se registra en los informes de Pohcm Judicial de misién d
11 de diciembre de 2009 (fls. 134-134 Anexo 2) y de investigacién dé canipo 613

de 2014 (fls. 113-126 Anexo 3) en los que se extractan las versiones:de losjuniform
prestaron el servicio militar obligatorio con el demandante, que dae cucenta d8¥

hacia ¢l cometidos.

Ahora bien, en cuanto al analisis del cuadro clinito presentado
ANDRES CARO ARIAS, se encuentra el informe del examen
practicado por el Instituto Nacional de Medicina Legal ~Regional Bog
dos entrevistas del 18 de marzo y 28 de agosto de 2015% (fls. 44
indica, que si bien el actor conforme a su reseiia familiar pre
vulnerabilidad para enfrentar situaciones ce estrés, hasta el mon
paza pxe%tax el servicio militar obhg%towo no padeaa vnfumed

totahdad de sus (.OmdeIGX()S quicnes en unammxdad lo tenian apro‘;ente aL
servicio como una persona normal®, asi también lo refiere Ia ratificacion delprofesio
psicologia que corrobord su concepto afirmando que en la val&racién de infme!
demandante, lo encontro como apto para la prestacién del sexvx&zo’”, de lo
inferirse claramente que el sefior CARO ARIAS se incorporé en buenas conilig
salud mental al Ejército Nacional, y ante el desarrollo de las acqvxd*ades p

'
disciplina militar surgic la alteracion psiquica ya descrxta

;
i
1
!
- El mismo experticio, es claro en senalar que los cambm comp

‘mentales del actor no fueron debidamente reconocidos ni atendidos, icon d

sﬁuacmnas cuya finalidad era disciplinarlo mediante castigos
"*’ép@hﬁva‘; con el objétivo de lograr el ajuste a las maneras y compoa
ejercicio militar, y mostrar al resto de 1@35 soldados que la presencial
fueran acordes con el ritmo castrense recibirian uncdrreepondien%é castigo;l i
afirma que solo hasta el trauma facial sufrn..o por el Gemandante y el égnpeof ,
alglu i

gravedad, aunado a que iii) los sintomas de una enfermedad méntal 'son

estado mental, los funcionarios encalgados de samdad 1ecombcen

como una convulsion y a partir de ese momento estratado comoj paciente

i

2 Ge tomardn estas como relerencia de la fecha real a la que cor 1esponde el dsctan&en Lqmoquxera e
su encabezado refiere tenér como fecha el 11 de enero e 2005. . | d ;
W “PREGUNTA: Indigue si recuerda al soldado regular JOHAN ANDRES CARQ ‘\Pl/\‘i ;7c'z~.‘
problenias psicoldgicos y que Incia parte del noveno contingerite del 2008 de! Batulion de’l
CONTESTO: Si claro yo recuerdo al chino, si porque ¢l cra del primer peloton, lo cos ocitnos lOl)l_
momente era 1w cldro biew con nosolros, hublaba, era un cliine noryml. PREGUNTA Y Indigue cia
comportaniento del soldado JOHAN ANDRES CARQ ARIAS durante los primerod dias de i
CONTESTO: £l era bicw con nosotvos, si tocebn valtear el volteaba con nosolros, era{norml, sano,
padubras pero si wno le preguntata hablaba cot nesobres” Fotrevista de Oscar Mauricio Amariz Fajardo{fl
Anexo 3.

Y Folios 80-84 Anexo 1. ]
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para la atencién espec1ah7ada Al respecto el d1ctamen practicado arrojé las 51gu1entes

1 conclusmnes

r i

. ' -
"

1. En &l examinado YOAN ANDRES CARO ARIAS se encuentra que existia en su historia de

vida elémentos de vidnerabilidad que se puede traducir en una dificultad para afrontar

situaciones estresantes previo a los hechos materia de investigacian.

2. El emnmzmio YOHAN ANDRES CARO cursé con un trastorno esquizofreniforie, de
acuerdo a la nosolagia psiquidtrica actual que parece no haber sido reconocida ni maiejada
adecuadamente por el personal que tuvo el primer contacto con el:cuadro sintoidtico nicntras
s encontraba prestando el servicio militar. La evolucion del cuadro psiquidtrico no interfiere
con su-percepeion y actual vivencia dado que no se ha repetido la sintomatologia psicotica.

3. Los signos psicoldgicos Tallados en el examinado YOHAN ANDRES CARO ARIAS

~ constituyen reacciones esperables ante wi esirés extremao en congruencia con el contexto

«cultural y social del examninado.

4. El examinado YOHAN ANDRES CARO ARIAS presentd uin camibio eu su funcionanicitto
posterior a los lieclos materia de investigacion y respuesta sintondticas frente o ni eventto
estresante extrenio, existiendo concordancia entre los siguos psuo[ogum evidenciados con los
echos . que se denunumz La demora de atencion y la wviolencia y trato discrininatorio

evidericinn los testinionios y su declaracidn no son factores adversos que han dejado canibios e -

el funcionamiento mental del orden de lo traunidtico que no sou las secnelas por la enfermiedad.

5. En ol examinado YOHAN ANDRES CARO ARIAS 1a se encuentran elenientos sugestivos
en el relato realizado frente al presunto abuso y las conductas de maltrato quee hicieran pensar
quie estas corresponden aparte de los sitonas psicdticos que presentd i lzm/ hallazgos que
sugieran la preseucia de uit falso alegato.

i T
/;m : ‘*\% Se sugiere para el examinado continuar asistiendo a i praccsn pszcotcmpcut;w por parte de
ta

}*?p cologia que le pu mita elaborar los eventos estresaites referidos.”

gque dada su dependencia de terceros para orientar su-'conducta ameritaba ab

comprensién, como la ausencia de tratamiento adecuado desde el primer episodio de

psicosis presentado.

'

Continuando con la serie de falencias en las que incurrié la administracion, se encuentra el

no haberse atendido la recomendacién psiquiatrica del médico tratante después del primer

episadio de alteracion mental del sefior CARO ARIAS, pues el 25 de octubre de 2008
sugiri6 la desincorporacién del demandante (fol. 28 Anexo 1), indicando en su ratificacion
desconocer los motivos por los cuales no se adopté el concepto por €l emitido:

“PREGUNTADO. De acuerdo al Concepto Psicoldgico unm‘m’o por usted, donde recomicndn
que lo mejor es que el soldado sea desincerporado en tanto que su cuadro lo imposibilita para
resolver de manera qdecuada los conflictes cotidianos y representaba i ricgo en el ambicite
militar, sabe cudl fue el curso de accion que con respecto al concepto en mencion tomd el
comando del batallén. CONTESTO: El Batalldn hizo caso omiso d i recomendacion, 1o sé por
qué, pero lo cierto es que no lo dcsrucorpommn
(fls. 80—84 Anexo 1).

Accion: Reparacion Directa
Lxpediente: 50001-23-31-000- 2()‘10-()0394—()0
Asunto. Sentencia de Primera inslancia




Y

. * "A,?'rk
militar, L

examnen dv rv; Mud srwﬁ“ua para verificar gue  los: sof(lmlos no pwsr?uen ml i ,

incompatibles con ln prestacion del sevvicio militar” o mclusw con postel?ondad a dal“
se observa entre las causales de inhabilidad para la prestacién del sé1 vicio conte
Degreto 1796 de 2000 la incapacidad permanente parcial o invaljded, pmdo tanto

. - ey . doe P
factible para la entidad enjuiciada proceder al retiro del actor al inicio’ de 168

psicologicos, méxime cuando mediaba un concepto profesional sigﬁn,el cual gltcpadro

presentado por el SLR CARO ARIAS era progresivo, lo im posibili»i}ba para adapi

Bataﬂon de Infcmtena No. i9 “Joaquin ’zms , se present6 in mcreménté
alteraciones psiquicas sufridas, al no haberse ad()pmdn las medidas de pg te

mteﬂndad fmca del actor, se vieron obhga ios a hasladailo alo

SKLH% 1tales
finalmente al Batalldn de Sanidad, altima unidad en donde no se

sadecido desmanes o agresiones por parte del persanal con el que uxlmmo S
2 & l

En este orden, es preciso senalar que de conformidad con Iastprugbas apq
" proceso, no es posible determinar con certeza que el SLR YOAN ANDRES CAR
hublera sido objeto de abuso sexual, pues al respecto solamente exlsteﬁ testigo
qmemzs dan cuenta de los rumores en tornc al asunto, entre ellos e cita el del cif
CARLOS EDISON CIFUENTES ORTIZ (fls 68-71 Anexo 3), comd el mas ap;;o’f it

es que el demandante dormia en algunas ocasiones en el sector de los dormito
mandos o cuadros, mas no en el alojamiento con los demds conscriptos, cirg:u;ﬁs
si bien causa extrafieza y es cuestionable el motivo por el cual se aglopto éstal m
resulta injustificada y es negada por el comandante de la Gompafia®.
constituirse por si sola en indicio de abuso sexual. L i ,

“Los malos tratos fueron durante los divz dins, con lo de'las lavadas con lielo, lo d¢l ejeré
hasta gue se despencara, nieho Hempo despods como de unos ocho wmeses ot nids de est
prestanda mi servicio ol DG MUNOZ, comeitté ante varios seldados qute cstﬁhnmns ene
moweitto que esos divz dins gue CARO estuvo en ol Batallon el estando delDG :qleumztr R
zlL/mm 0 CARQ can 2l centineln del boiio gue en ese momento era el 51, S

tenin un lermnnie prestande servicio tunbicn abi enc el conbingente y ql

R Conforme al articulo 15 de la Ley 48 de 1993,
W Como se observa en la entrevista del Teniente Diego Aiemnder Leyton Cardenag (fls. 37-41 Anex%é ¢
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liabia sido retirado del baiio por el DG ALBINO, el cual estaba en estado de alicortarimneite
(sic), y que SANCHEZ se habia ido para el alojamicnto y que el DG ALBINO se liabin guedado
en el bario con el SL CARO. EI DG MUNOZ nos contd que cuando a él lo despertd el SL
SANCHEZ para que le hiciera relevo se fue al bario y encontré al SL CARO ei una esquina del
baiio lorando y que decia que “el me viold” y que MUNOZ le preguntd quicn lo viold y que
CARO dijo que ALBINO.”

Igualmente se cuenta con dos experticios, el primero de ellos corresponde a un informe
Técnico Médico Legal Sexolégico (fls. 46-49) en el que no se consignan alteraciones
fisiologicas del demandante relacionadas con un presunto acceso carnal, y el segundo se
trata del examen psiquiatrico forense practicado por el Instituto Nacional de Medicina
Legal (fls. 44 a 64 Anéxo 4) en el que desde la esfera psiquica no se descarta la posibilidad
de la ocurrencia del abuso sexual que denuncia el demandante, comoquiera que no se

aparta de los actos de maltrato que se dieron en el contexto de su enfermedad:

"

Es -en este contexto en el que el examinado presenta una alterncion importante del
funcionamicnto mental cuyo manejo fue el poner en prdctica los tratos crieles descritos
previanente por quienes ejercian control. Ei estas condiciones los registros de la memoria se
lacen fraguientados, no obstante en la presente entrevista manifests recordar que duraitfe Ia
instruccin militar se encontraba haciendo entrenamiento fisico y luego de recibir nn golpe en
el cuello que afectd atin ds la posibilidad de hacer un registro adecnado de los cventos del
eutorno. Para este maquiento el examinado, dadas las alteraciones del funcionaniento mental, ln
exteuncidn fisica por los castigos y los golpes, entra en un cstado de vulnerabilidad 'y
dependencia absoluta del otro. Es en estas condiciones de indefensidn en las que seiiald liaber
sido objeto de abuso sexual por parte de dos militares mientras se enconfraba e el baiio de las
habitaciones de los soldados, la experiencia del examinado es ln de haber sido inmovilizado y
penetrado analmente por parte de los uniformados con referencias a dolor, malestar ¢
imposibilidad de reaccionar dadas sus condiciones fisicas y" mentnles que le impedian
_"vylg[endufse. Este relato no contiene elementos delirantes, i que se aparten de la légica fornin, y
Speqinciden con los testimoitios de maltrato que se dicron en el contexto de su enferinedn
o gt ‘
Ly RE
En %gtec-semhdo, teniehdo en cuenta que la salud y la integridad de una pe}
. AN P - . .. ) s
interés’ lggitimo que el Estado se encuentra en la obligacion de protegey
~tratanifose de un conscripto que se encuentra en estado de sujecién respecto de I
demandada y est en ld obligacion de retornarlo en las mismas condiciones en las qué
incorporado, esta corporacién considera que para el caso concreto el dano esta constituido
por las lesiones psicolégicas sufridas por el joven YOAN ANDRES CARO ARIAS, y por

los maltratos tanto fisicos como mentales en la fase inicial de su enfermedad que

y cambios comportamentales.” : et

agravaron su situacion..

Asi, resulta evidente que el Ejército Nacional, repres'entado por sus agentes que actuaban
como superiores 0O mandos del SLR' CARO ARIAS, incurri6 en una serie de actos que
atentaron contra la integridad del demandante quien como ya se adujo no estaba
solamente en condicién de sujecién por la calidad de conscripto, sino por su situacion
especial de salud mental, circunstancia de debilidad que fue aprovechada por los
uniformados para cometer una serie de maltratos tanto fisicos, que consistieron en los
golpes propinados en reiteradas oportunidades y la imposicion de jornadas de excesivo
entrenamiento fisico, como mentales de los cuales hacen parte los insultos que recibia y las
burlas de las que era objetb, agravados por el trato irrespetuoso y abusivo al que fue
sometido, al punlo a que ante la falta de autodeterminacion, los superiores le causaban
una serie de afrentas, como el hecho de realizarle bafios de agua fria en las noches ante lo
cual no tenia opcién diferente a permanecer humedecido hasta el dia siguiente, la
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" vejadmenes contra la integridad y dignidad def demandante, pueden c

i
i

intencion de desvanecerlo o “despencarlo” con sufrimiento fisico, y exponetloia la -

crueldad de la fuerza por sus superiores de forma irracional, sin tener en cuentd!

trataba de una persona en estado de indefension.

Estas son las actuaciones resefadas por sus propios companeros
infieren un trato deshonroso y que atentd contra la digmdad e integ

actor, entre las que se encuentran las dedalamones de} Mayor

Subteniente German Andx és Barrios Herndndez y Dragonoante jose

44, 47-53, 87-89 Anexo 1) y la entrevista del Teniente Diego Alexahder Leyton
(fl‘:« 37-41 Anexo 4) qmenes al estar vinculados en, la mve‘;ngac n por ]asp

Precisamente debe recordarse que la salvaguardia del derecho a la

un mandato positivo del Estado, que tiene su sustento no séloen ld C Sristitudic ‘

sino en el blogue de constitucionalidad ~articulo 93 C.P.-, el cual se
del derecho internacional humanitaric entre los derechos puhtxc

y degl adanteb -ntlculos 5 DLD 1y 7 PIDL.
reviste un cardcter esencial en la (,onvonucm Amermana de

5 j
{

Particularmente, debe precisarse que la scrie de hechos ya expug

de tortura, teniendo en cuenta la nocién que ha abordado la Decle
Contra la Tortura y Otros Tratos o Penas Crueles Inhumanos o Degrac
Colombia por la Ley 78 del 15 de diciembre de 1986%, segin la cu
término "tortura” fodo acto per el cual se infiija intencionadaniente g

sufrinentos graves, ya sean fisicos o mentnles, con el fin de obterier
infornacion o una confesion, de castigarla por wi acto que hayn coteti
conetido, o de intimidar o conccionar a esa persona o a otras, 0 por ci
cualquier tipo de discriminacion, cuando- dichos dolores o sufrimientos
funcionario piblico 1t oty persona en el ejercicio de funciones piiblicas, a i

M Declaracion Universal de Derechos Humanos
“Articuio 5: Nadie serid sometido a torfuras ni @ penas o fralos crueles, inlinianos o (h'grzi(f.
Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos

“Articulo 7. Nuadie serd souetida o torturas ni o peris o tratos crueles, inliunenos o deg

serd sonetido sin su libre consentimicnts a experinientos ar'dicos o cientificos.”

B Articnlo 5. Dereclio a la Integridad Personal

1. Todu persoua tione dereclio o que se respete su inlegridad fisica, psiquica y imoral.

2. Naddiv debe ser sometide a terturas ni g penas o bratos crueles, inhionanos o degradaf
libertad serd tratada con el respeto debide o la dignidad indwerente al ser humano.”

3 Adoptada por la Asamblea General de fa ONU mediante Resolucion 39-46° de
suscrita por el Gobierno Colombiano el 1 de abril de 1985 e incorporada a nuestro
fa Ley 78 de 1986 y promulgada por Decreto 768 de 1985

Aceidn: Reparacion Diracta
Expedient AO0E-23 02010005940 00
Asunto. Sentencia de Primera Instaicia

integridad 1

!' .k

| AT

zwiid Alb‘dﬁ’z& (il

»ncuéntra e;
o } \nles

Hia pe’rsn??n
de eHn 0 (Ie g
o, 0 se so';pve
alguier mzén 51,

sean infligidds ‘por mz:
zstzom'mn sm/ri ‘

{V‘,.

tides”

tes. Toda pa’i’$0{;
A




consentimiento o aquiescencia. No se considerardir torturas los dolores o sufrimientos que sean

consecuencia tnicaniente de sanciones legitinias, o que sean inherentes o incidentales a éstas”. /‘%

Asi mismo, la Corte Interamericana de Derechos humanos ha sefialado que la violacion del

derecho a la integridad fisica y psiquica de las personas tiene diversas connotaciones de )/

grado y ‘que abarca desde la tortura hasta otro tipo de vejamenes o tratos crueles,
inhumanos o degradantes, cuyas secuelas fisicas y psiquicas varfan de intensidad segtm
factores enddgenos y exdégenos (duraciéon de los tratos, edad, sexo, salud, contexto,
vulnerabilidad, entre dtros) que deberan ser analizados en cada situacion concreta. Es
decir, las caracteristicas personales de una supuesta victima de tortura o tratos crueles,
inhumanos o degradantes, deben ser tomadas en cuenta al momento de determinar si la
integridad ‘personal fue vulnerada, ya que tales caracteristicas pueden cambiar la
percepcién de la realidad del individuo, y por ende, incrementar el sufrimiento y el
sentido de humillacién cuando son sometidas a ciertos tratamientos.

Concretarﬁente, en cuanto:a las ‘persOnas que se encuentran en condiciéon de especial
sujecién al Estado, sostuvo que los conscriptos se encuentran enteramente en las manos
del Estado y cualquier evento ocurrido en el Ejército yace totalmente, 0 en gran parte,
dentro del conocimiento exclusivo de las autoridades. Asi eritonces, el Estado se encuentra
bajo la obligacion de dar cuenta por cualquier lesion 0 muerte que ocurra en el Ejército.
Igualmente, el Estado tiene el deber de asegurar que una persona que realice el servicio
militar lo haga en condiciones compatibles con el respeto de la dignidad humana, que los
procedimieﬁtos’ y métodos del entrenamiento militar no la sometan a angustia o
sufrimiento que excedan el nivel inevitable de firmeza inherente de la disciplina militar”.
."-E§tb¥:§i§1ﬁﬁta que no se debe confundir la imposicién de la disciplina militar con la
condisi®iy, de maltratos fisicos y psicologicos o0 mismos de tortura. La garantia de la
. integx%;é personal de los miembros de las fuerzas armadas es absolutamente ¢ ;
con el antenimiento de la disciplina, orden y jerarquia militares, y la prim
apa&‘fér gde las exigencias del servicio militar y de las condiciones normales d

fuer#as armadas.

Al respecto, resulta oportuno citar la sentencia del 23 de noviembre de 2015 proferi S sT
la Corte Interamericana de Derechos Humanos, en el que se someti6 a su jurisdiccion Oel .
Caso Valdemir Quispialaya Vilcapoma contra la Reptblica del Pert, relacionado con la
afectacion a la integridad personal de un conscripto, como consecuencia de un golpe en su
frente y ojo derecho, recibido por parte de un Suboficial del Ejército Peruano, en respuesta
a los errores que habria cometido el sefior Quispialaya durante una practica de tiro,
mientras ‘prestaba el servicio militar, en el que la Corte concluyd que estos hechos
respondieron a un patrén de torturas vy tratos crueles, inhumanos y degradantes que
ocurrfan al interior de las dependencias militares, originados en una arraigada y erronea
interpretacion de la disciplina militar.

“w

114. Previamente se determing (supra pdrr. 57) que los hechos del presente caso se cuniarcan
en wit contexto de casos de maltratos fisicos y psicolégicos en ¢l dimbito del servicio militar
provenientes de nna arraigada cultira de violencia y abusos en aplicacidn de la disciplina y la
antoridad militar. A su vez, las partes arguinentain — y e ese aspecto no existe controversia —
que el Estado ostenta un deber especial de garante de los derechos de lns personas que prestan
servicio militar, ya gue éstos se encuertrain bajo su “custodia”. Por otra parte, cxiste
controversia entre las partes en cuanto a si el seiior Valdemir Quispialaya fue sometido a 1

.
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acte que podrin ser definido cono tortura durante su servicio militar, partiqularmente, din j
wua practica de tiro, en In cual fuc agredido por el Suboficial Hiloquita'Quispe wu In utl{?t _
wit arma reglamentaria (FAL) en el ojo derecho, lo que contribuyd n que ef seiior Qurs‘pzm’ jj’;

perdiera ln vision del mismao. 4

129. Eir ¢l prescute caso, la Corte senald que el Estado es respousable, ¢ st condicioiily
garante de los derechos consagrados en In Convencion, de la obsgroancia dglj derecho a
integridad personal de todo individuo qie se Lalla bajo su cnidado. Por Ig tanta, tenesido,
consideracién el cjurcicm abusivo de Lo antoridnd militar, ln violencia de la condiéta n'vspl«,g, A
contra ¢l sefor Quispialaya, su situacion de indefensién-en la que se endoutrabn dumnte%fn i
prictica de tie, su temor fz.mladn y las mucnazns sufridas para no dewugeiar lo ormrnf()(“ i
tambicn tomando en cousideracion los inforries médicos disponibles enel expedicnte: J '
peritaje psicoldgice rendido por affiddvit para el presente caso, esta Corfe considera i
agresion sufrida por ¢l seitor Quispialaya durante la prictica de tiro én gl canipo de tiro?
Azapanipa el 26 de enero de 2001 represento unn violacion a los articifos 5.1 y 5.2, d

Counvencion Awericana sobre Derechios Huwianos y el inciiupliniento del nu:uut'a 6 el
Convencion Interamericann para Preveniy y Sancionnr la Torturn, los cuales proliiben 1os (1
de tortira y los trakos o penas crueles, inlunnaroes o degradantes.

286. La Corte determing e su Sewdencin e Valdenir Lmspmhya fre victimn de'lr}?a :
violacion al derecho o la integridad personal y a ln prohibicidn de actos ide tortura o 3 ‘
crieles, inhinuaios o degradiites iy que lo pérdidn de s vision en el ojo ddrecli
coir el golpe sufrido duraiite lo prictica de tiro of din 26 de enero de 2001
Estadlo fue declarado responsable por la oiolecidn del articude 5.1 y 5.2
Awericana y ol incusiphntiento del articule 6 e la Cenvencion Interamerie
y Sancionar la Tortura.”

En este orden do idcas, te:niendo en cuenta que ademas de los tra

eumplumento de loq dcbmes, socxaies tanto dJdel Fstado como de Ios :
aplicable la exigencia de la Convencién Americana de Derechos

también puede generarse responsabilidad del Estadc por actos
humanos cometidos por terceros o particulares, en el marco de las bh?acxotné "
de garantizar el respeto de esos derechos entre individuos:

“Dicha responsabdidad intervacional puede generarse tuubién por actog de phrticnln
priucipio no atribuibles al Estado. Las obligacioies erga onnies de respetarly hacer rc’?sp]vﬁ;
normas de proteccidn, a cargo de los Estados Partes en ln Convencion, proyettan sus' efe
mis «7!::1 de In ;ulm i u:m' sus nguufd.s ¥ las pumnms souu'bn‘ns asu ] 1ri5ri:(:cin'n p’zt'

asegurns la ufccrim ;mv/cucimz xfc los durc s luummns et las r vim fones in ,
atrilurcidn de uspousnbllrdm al Estado per actos de particulnres puede darge en ¢asps efy i]l‘
Estado incumple, por accion w oniision de sus agentes cunnido se enu:ewtwn gt posicidn
garaites, esas oblignciones erga onuies contenidas en los articulos 1.1 y 2 dg la Convencidn”

|

De esta manera, habra de imputarse la responsabilidad del Estad en la prod
dano antijuridico, a titulo de falla en el servicio porque no re pondm a los*‘v {ole}

T Ver Sentencia No. C-587 de 1992 ;
W Caso de la Comunidad Moiwana Vs. Surinam. Sertencia de 15 de junio de 20
211; Caso de los Hermanos Gomez Paquiyauri Vs. Ferd. Sentencia de 8 de julig de 2004, Série.
parrafo 183; Caso Maritza Urrutia Vs. Gualemala, Sentencia de: 27 de noviembrg de 7003, Seneff,
parrafo 71; Caso Bulacio Vs. Argentina. Sentencia de 13 de septiembre de 2003, Serip C No. 100, par“

5, Serie C NO 1% 2
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ndose en 51tuaC10n de supenondad respecto del demandante desestabilizaron
ituacion con el adoctrinamiento excesivo al que lo sometieron 1mpomendole

unanin adl mdlcan,qgg .ﬁgelon 1‘eun1dos para indagéarseles acerca de los acontecimientos
:presentados hacia el SLR CARO ARIAS, ante lo cual guardaron silencio por el
que los “cuadros” o superiores inmediatos tomaran represalias en su contra,
la administracién a hacer averiguaciones pubhcas cuando realmente se debid
ainvestigacion mas profunda oportunamente.

4 )

En corggeuencxa temendo en cuenta que la NACION - MINISTERIO DE DEFENSA -
F]ERCITO NACIONAL, tenia la obligacién constitucional y legal de devolver a la victima, |
quien ingresé al servicio militar en buen estado de salud, en condiciones similares a las

que se encontraba, asi como de propiciar un adecuado ambiente de prestacion del servicio
i ,_’"éon el respeto de las garantias y derechos humanos, situaciones que no ocurrieron

por los’.argumentos ya expuestos, resulta acreditado ademds del dano antijuridico causado
alos: demandantes la imputacion del mismo a la entidad enjuiciada, y por tanto habra de
dedaraxse la 1esponsab1hdad por los hechos demandados, y  procederse a la
co11esp0nd1ente hquldacmn de perjuicios, segtin las pretensiones de la demanda y lo
pr obado dentro del proceso.

6. Inden izacion de perjuicios.

mea,‘ &3 s

déthardBhtes el pago del equivalente a 200 SMMLV por danos mater zg"es
“m@daf’?i”d de dafio emer gente Ia suma de $10.000.000 p01 concepto de los gas e

s

prestaciones sociales, y la. expectativa de vida del sefior CARO ARIAS; como dafio a la
vida defrelacion, requiere para cada uno de los demandantes la suma equivalente a 100
| -_)MLMV como indemnizacién por violaciones a los derechos humanos solicita para cada
demandante la suma’ couespondlente a 400 SMLMV y que se ordene la realizacion de

medidas,no pecuruauas ‘de reparacion.

Al 1especto habréa de determinarse la procedencia de reconocer los perjuicios requeridos,
atend;endo a los parametros jurisprudenciales vigentes y de acuerdo a lo que resulte

pr obado en el proceso.:

6.1. Perjuicios morales.

ion con el perjuicio moral, ha reiterado el Consejo de Estado® que Ila

Reparacion Directa ;
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_progeso, pueden demostrar su existencia, asi mismo ha determinado q‘u’e la

w i
ella las pretensiones de la demanda

4 -

Hgosto de 201422 indicando que para las victimas en caso de |

reparatoria del dano causado y los medios de prueba que para e eféecto se a fen al

dolor se presume en los grados de parentesco cercanos a la victima ya sea
muerte o lesiones, resultando asi inequivoco afirmar que es el nifleo farmhar apgue’ se
aflige o acongoja con los dafios causados a uno de sus miembros. '

afec‘cu‘)n mor al quu dgbe ser mde_mmzada en favor ds[ uudadaﬁo YOHAN
CARO ARIAS como directo afoectado vy de los demds de mandzmtiq quee acréditd¥8h sus
respectivas calidades con los registros civiles de nacimiento, teniémdose como ”még 3

sefiora YOLANDA ARIAS (fl. 38) v hermaros a ERICA PAO[ A C%ARQ AI IAS‘?
MARCTI A ARIAS y JESUS D ’W’ID AMA% (ﬂs 39 a 41,

civil de nacimiento (fl. 42), no fue aportado el de la sefiora YOLANdA ARIASH
lesionado-, del que pudiera deducirse su calidad de hermanas y resfdualmenteé’e y
la victima, tampoco se demostrd la relacion afectiva existente con e} lesidnado;: di
al no existir elementds de juicios que demuestren la angustia, tristéza vy: afliccid
padecida, no es posible acceder al re¢onocimiento y pago de pérjuicios imora
calidad de parentesco que invoca, ni como tercera damnificada, cothoquiera qu

pruebas al respecto, como declaraciones ¢ testimonios que la vinculen entrej
resultaron afectados con los hechos enjuiciados, y en consecuencia Habran de he

. ‘ J
£ _ }
En efecto, el alto tribunal contencioso, unificd su jurisprudencia én sentencl

ones se';
pom@ntaj de ’1(:1101'&‘0 con el gv’rado de pérdid”«x de la c*apacidad abdral Qué%

'xfect’xdo desarrollando para tx} Fm 5 niveles que tendmn dereché al mconc‘c'
perjuicios proporcionalmente al nivel de parantesco al que pertenezgan.

{

REPARACION DEL DARO MORAL BN CASO DE LESIONES a
) NIVEL 1 BIVEL 2 MIVEL 3 NMIVEL 4
GRAVEDAD DE LA LESION Victima directal Relacion alectiva |Relacion afectiva Reigcion
y reiaciones “del 2¢ de del 3° ae afective del 4%
afecivas consanguinidiad | consanguinidad ’ !
conyugales y | o cbvl (abuslos, o Gl CONSAMY uiniéad
puaterno- hermanos y o Guvil.
filales . niatos)

S.MLL M. SVLLILY, _SMLMV, S MEMV. .
rgunl o superior sl B0% z 100 : 20 35 “ :
tgual 0 superior al 0% @ infenor at
Sorx. 80 a0 28 10
fgual o supernor at 0% ¢ infertor al .
apu, ) 3¢ 2 is
!gu‘u o supunor al 20% @ inferior at
0% ... S 24 LSRN 10
tgual 0 supenor al J0% e infeoor an
204 . 20 1Q 7 1. 5
fgus! o supenor al 1% e inferior at 10%. 10 : ) .35 s

W De Jos ciudadanos Girina Maicela Arias. Efica Paola Caro Arias, Claudia Mérceln Arias
Alvarez Chdvez (fls. 19-26 Anexo 4). -
i1 A pesar de haberse mencionado en la relacion de pruebas anexas de la demanda ;(fl ). ’
42 Consejo de Estado. Seuuon Tercera, sentencid de unificacion )uusprudenmai del 28 de agpstg A8
31172, M.P: Olga Mélida Val e de la Hoz. n
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En el mismo sentido, como ya se adujo, la jurisprudencia sefialé que el dafio moral se

presun’fé en los grados de parentesco cercanos, puesto.que la familia constituye el eje
central de la sociedad en los términos definidos en el articulo 42 de la Constituciéon
Politicaff por tanto, el juez no puede desconocer la regla de la experiencia que seniala que el
nacleo famxhal cercano se angustia por los danos irrogados a uno de sus miembros, lo cual
es conshtutlvo de un perjuicio moral, disponiendo para ello que los niveles mas proximos
(1y2):- ‘solo requeriran la prueba del registro civil, y respecto de los niveles 3, 4 y 5 es
necesario ademas de la prueba del registro civil, acreditar la relacion afectiva existente
entre Iq% partes, de ahi que al no existir elementos de juicios que demuestren la angustia,
tristezady; afliccion por ellos padecida, no es posible acceder al reconocimiento y pago de
perjuicios morales. '

De confomudad con lo anterior, atendiendo al glado de consanguuudad que se encuentra
reconocerse 10s perjuicios de esta indole, no obstante la condena por este concepto habra
de realizarse en abstracto, toda vez que no se cuenta con un experticio que determine el
porcent*a}e de disminucion de la capacidad laboral sufrida por el demandante, aspecto
necesario para cuantificar el monto indemnizatorio respecto del directo afectado y los
demaés demandantes.

Al respecto, el Consejo de Estado* ha sefialado que es posible fijar estos perjuicios cuando
no se cuente con el dictamen de invalidez de acuerdo al arbitrio iuris, sin embargo no sucede
lo rrusmo pala efectos de~hqu1dal los pe17u1c1os mateuales, paxa el cual si es necesarig contar

eeteor n‘enm en nhclmcto a ln entidad a pagay el respectzvo ;7er]mcm comoquicra que, et primer
lugnr sélo se conoce que el seiior Morales sopor t6 una lesidn err su columna quie le genera dolor
mgral a &l y a los suyos, sin que se tenga ninguna forma de saber el grado del padeciniicito
cuﬁ'zdo de modo que resulta iy dificil deferminar el monto de la indemmnizacion a conceder, y

'gundu lugar, porque, commo ya se vio, de todas formas se va a proferir condena i genere en
cuguto al perjuicio material solicitado, de modo que en umlqmcz caso se debe realizar in
incidente durante el cual, de todos formas, se va a allegar el respectivo examen de invalidez

¢

V; l’§
En consecuenua debela adelantarse el respectivo incidente conforr me al articulo 172 del

C.CA, pala lo cual debera remitirse al demandante YOAN ANDRES CARO MORALES a la
Junta Regxonal de Cahflcamon de Invalidez del Meta o de Bogotd, segun el domicilio del
demandante, con copias de la historia clinica y epicrisis completa®, del informe Té écnico
Medico :Legal Sexolégico (fls. 46-49), del examen psiquidtrico forense practicado por el
Instituto Nacional de Medicina Legal (fls. 44 a 64 Anexo 4), y de los informes de Policia
Judicial (fls. 134-134 Anexo 2, y 113-126 Anexo 3), para que a costa de la parte actora

43 SecciénTercera, sentencia‘del 2 de mayo de 2016, C.P. Danilo Rojas Betancourth, Rad. 19001-23-31-000-2005-

01594-01(40061).
*+ Contenida en los folios 50-83, 128- 138, 185-230 del cuaderno principal, v 21-29, 95-104 del Anexo 1.
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determine el porcentaje de disminucién de la capacidad laboral, con (x%asién de las a
psicologicas sufridas en el mes de octubre de 2008 mientras prestaba ¢l serv
obligatorio.

supone, alguna pérdida dineraria o desembolso sufrido por el afectado cuya 1
pretende, y el altimo se constituye en la ganancia, utﬂxdad o prcvécho que e
dafio ha dejado de petcibirse o deja de ingresar al patrimonio del pefr}udzcadp.

6.2.1. Dafio emergente.

S

referencia en la d@manda“ a la sohumd dv pagn de las emgatwnes
su fz*agadas como consecuencia del dano sufrido, eshmadaq enla sdma de ‘816 ,

A
- por tanto t@mc«mdo en cuenta que no es el caso de una inca mudad &ibsbluta u%% i
¥ .

‘a# demandante cjercer labores productivas, deberd indemnizarse esie peijy ucx _
con el porcentaje de disminucion de la capavidad laboral sufrida, sin eplba
expu% en ol acﬁpite preredem‘e no es 'pf)sib}e en este: momento: efé tu'ﬁr la

sentido, por Io c‘ml t.l monto de la mdomnvacmn se c%etmmmaréime;hante
liguidacion de perjuicios, conforme al precitado articulo 172 del C. QA

Como pardmetros que se tendran en cuenta para realizar la hqu1d?c10p orden
observarse el valor del salario minimo lega. memual vigente para la f(,cha d

dunandante con anterioridad a su ingreso al If }m(xto Nduonal esta suma se g
un 25% por concepto de prestaciones sociales, y ese resultado sera fmalmc,nté
la liquidacion, del cual debera tomarse solamente el porcentaje dé pezéhda (.“‘1 4

laboral del actor que se dictamine.

¥ Folio 16.
46 Enirevistas de Claudia Marcela Arias vy Luis Enrigue Alvarez chaver, folios 23 a ;'»26 del-Anexo 4
7 Asi se consigné en el examen psiquidtrico forense practicado al actor por el Inshtutb Nem()n"
Legal (fls. 44 a 64 Anexo 4). K '
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La mden‘mlzacmn comprendera dos periodos 1) el consolidado, que corresponde al
tr anscurndo entre la fecha de retiro del servicio del sefior CARO ARIAS -11 de agosto de
2010- y’la fecha de decision del incidente de regulacion de perjuicios, y ii) el firtiro, que
comprende desde el dia siguiente al de la providencia en mencion, hasta la vida probable
del sefior YOAN ANDRES CARO ARIAS, aclarandose que se deberé tomar su expectativa
de vida a la fecha en que se realice la liquidacién, y no la fecha en que ocurrieron los
hechos, puesto que se trata de un lesionado, y no de una persona fallecida, asi mismo
deberan aplicarse las formulas matematicas adoptadas por el Consejo de Estado para cada

modalidad.
Concepto, Descriptores Foérmula
S = Es la suma que se busca;
Ra = Es la renta actualizada (suma que resulte come base de
: liquidacion) S=Ra(l+i)-1
Consolidado | i = Es el interés técnico mensual (0.004867); I

n = Corresponde al numero de meses a indemnizar (desde la
fecha de retiro 11/08/2010 hasta la fecha de liquidacion del
“incidente)

i .

'S = Es la suma que se busca;
Ra = Es la renta actualizada (suma que resulte como base de
liquidacion) ,
| i = Es el interés técnico mensual (0.004867);

= Corresponde al numero de meses a indemnizar (dia
siguiente de la providencia hasta expectativa de vida del
1 lesionado) ,

S=Ra x (1+ip-1
ix (1+pn

En este punto, se advierte que solamente habra lugar a liquidar estos perjuicios a favor del
duecto*afectado teniendo en cuenta que no se demostrod que la seiiora YOLANDA ARIAS

(pxogemtora) ni alguna de las hexmanas de la victima, dopendlela de los ingresg

.

© 6.3/Pafipa
A ‘Q »

e 8

- En cuan

" los denommados por Ia parte actora como “dnrio a la vida d

ya esta naturaleza de perjuicios, se infiere que se enicuentran implicitos dentro de

> relacion” (fls. 25 'y 26), en el

entendido que corresponden a los generados en la integridad psicofisica del senior CARO

ROA.

Con relacién al perjuicio a.la salud, el Consejo de Estado* unificé los criterios sefialando
que se deben tener en,cuenta para la indemnizacién por este concepto, los componentes

TR | - . - . - « .
objetivo, determinado ‘con fundamento en el porcentaje’ de la pérdida de invalidez

decretado, y el subjetivo que permite el incremento del primer componente, de acuerdo con

las congecuencias particulares y especificas de cada persona lesionada; asi mismo se
pronuncié en la referida sentencia del 28 de agosto de 2014 precisando que la
indemnizacién por este concepto estd sujeta a lo probado en el proceso, unica y
exclusi%anlente para la victima directa, en cuantia que no podrd exceder de 100

18 Conse]o de Estado, Seccion Tercera, sentencias del 14 de septiembre de 2011, expedientes Nos: 19.031 v
38.222, MP: Enrique Gil Botero
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SM.LM.V, de acuerdo con la gravedad de la lesion, debidamentejmotivada y
conforme a la siguiente tabla: ‘

REPARACION DEL DANQIA LA SALUD
REGLA GENE L ,
Gravedad de la lesion | “Victima directa

S.M.LMV,

Iqual o superior al 50% j X 100
Iqual o superior al 40% e inferior al 50% 80
Igual o superior 3l 30% e inferior al 40% 60
 Igual o superior al 20% e inferior al 30%, 40
Iqual o superior al 10% e inferior al 20% 20

Tqual o superior al 1% e inferior al 10%_ 10

los d%peclos 0 compm\entes fummxm]es l*mlo(m,c;s y psiquicos del ser huma}n
cual estimo considerar las consecuencias de la enfermedad o %rcxdente ’
alteraciones al nivel del comportamiento y desempeno de la persona déntro dé'st
soua] y cultural que agraven la condicién de la vmnma de acuerdc} con varmb’ie

(te:mporal 0 pexmanente) la cmomaha defecto o perdlda pmducxdﬁ en u
érgano, tejido u otra estructura corporal o mental, la ext«;rxommmén ‘de
patologico que refleje perturbaciones al nivel de un érganq, la rever
irreversibilidad de la patologia, la restriccién o ausencia de la capa&zda@d para
aghvuhd normal o tutinaria, los excesos en el desempeno y comi)ortamwnt
glividad normal o rutinaria, las limitaciones o impedlmentosipaga el dé

~un tel i} erminado, los factores sociales, culturales u ocupacionales, la edad
qH 3 geng,ﬂ relacién con la afectacion de bienes plagenteros, iuché:os ly agral
“:“Wgctm\a) enitre las que se acrediten dentro del proceso. ‘

W

»

h ;?%51] mismo, se aceptd que en casos excepcionales, cuando rexistan |
debidamente probadas de una mayor intersidad y gravedad del dafo a la'§
otorgarse una indemnizacion mayor a la senalada en la tabla anterior, sin q‘
casos el monto total de la indemnizacion por este concepto puéda, superai?
equivalente a 400 SM.LM.V, ol cual debera motivarse por el juez y Sér propioi
intensidad del dafio, con aplicacion de las mismas variables referidas.

Dados los pardmetros que anteceden, y en consideracién a 'que no sel
demostrado ¢l primer componente que corresponde al porcpnta]e de pér
Capamdad no es posxb!e ubxcax en este momento ai demandante en el mngo d

Finalmente, v si bien este perjuicio también fue solicitado a favor de los de
conforme lo indicado en precedencia, esta clase de perjuicios se recONG
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6.4. Dano a bienes constitucionalmente protegidos. %

: : . &/ \

Este tilig" de perjuicios también los denomina la parte actora como “daiio a ln vida de

relacidng - sin embargo, de conformidad con la evolucion jurisprudencial del Consejo de
Estado ?especto de los perjuicios inmateriales, se puede inferir que los perjuicios
solicitados se tratan de los inicialmente referidos como fisiologicos o de alteracién grave a
las con%iciones de existencia*, los cuales se limitaban a los casos en los que ocurrian
lesionesg¥ corporales o afecciones, haciéndose extensivos a todas las situaciones que
modific"i"évran las condiciones de existencia normal de las personas.
¥

Poste1‘i§1’mente, tras la inclusién de los perjuicios denominados “dwio a la salud”>, la
ju1‘iSpr1§dencia enfocé este tipo de indemnizacion para aquellos eventos en los cuales el
menosgfébo generado no logra éncausarse como dano moral o daio a la salud,
mencionados en su momento como “dario en la vida de reiacion” o “alteracién grave a las
condiciones de existencin”, y de reciente clasificacion como “darios derivados de vulneraciones o
afectaciones relevanites a bienes o derechos convencional y  constitucionaliiente amparados”

definidd como una tercera categoria de dafios inmateriales auténomos.
;?;“

En éuaﬁto a los requisitos para que proceda el reconocimiento de estos perjuicios, el
Consejj“ ‘de Estado, ha sefialado que i) es un dafio inmaterial que proviene de la
vulneré}g{ién o afectacion a derechos contenidos en fuentes normativas diversas: bienes o
derechc_zs constitucionales y convencionales; ii) se trata de vulneraciones o afectaciones
1'e1evan;tes, que producen un efecto dafoso, negativo y antijuridico a los bienes o derechos
constitucionales y convencionales; iii) es un dafio auténomo que no depende

L. . . L. . _ T
tradicionalmente reconocidos, como los perjuicios materiales, el dano a la salfigdy eligmnog

T . . .. . < \giE
smoralni depende del agotamiento previo de otros requisitos; ) la v g,mraaé;@’%’
N ! L N X -
4 rafettadiop relevante puede ser temporal o definitiva: los efectos del dafio se ma ﬁ%ﬁgn egf

él tie ?'?3 de acuerdo al grado de intensidad de la afectacién, esto es, el impedimes 5

. Ia{,}vict;" i directa e indirecta de gozar y disfrutar plena y legitimamente de sus derechos
Sy . . . . 2 .
. . constityfionales y convencionales; y v) se repara principalmente a través de medidas de

i

‘caraetér no pecuniario, sin embargo, en casos excepcionales cuya reparacion integral, a
considéracién del juez, no sea suficiente podra otorgarse una indemnizacion, en un
quantum motivado por el juez y ser proporcional a la intensidad del dano y/o la
naturaleza del bien o derecho afectado.

Recientemente, la alta Corporacion de lo contencioso administrativo sefialdé que es
procedénte. el reconocimiento de indemnizacién por concepto de perjuicios inmateriales
distintos a los de caracter moral, tanto para la victima como para los familiares a titulo de .
dafo a bienes constitucionalmente protegicdos, en el entendido de que el concepto de
victima; “no puede quedar reducido solo & la persona que padece los efectos directos del dario
antijuridico por la accién w omision fmputable al Estado, siio que también comprende a las
19 Consejé de Estado. Seccion Tercera, sentencias del 19 de julio de 2000, Exp. 11.842. M.P. Alier Hernandez, v
del 15 de.agosto'de 2007, M.P. Mauricio Fajardo Gomez

50 Consejg de Estado, Seccion Tercera, sentencia de 14 de septiembre 2011 Rad. 19031.

Accion: Reparacion Directa
lixpediente 50001-23-31-000-2010-00594-00

Asunto.’ Sentencia de Primera Instancia




“Conforme a estas consideraciones, la Sala enticude, en consenancia con I jurisprudencia
Sistemn Interaine m‘mm de Proteccidn {iv Dierechios Hummzm y :!e In Lm te tmza‘tifucmnnl ;

mm;m miuh)s mum el que ;meie ce los efe m n’zm tos del dmm conte el mu.l 20 fﬁlllllim‘t
estos tiltimes e la medida e gue los efectos antijuridicos del daiio real, cibrto, mdmuuwb’% 3
impuctable al Estado les sean transferidos y que acrediten ser titulares de los dereclip
intercses legitinios lesionados. '

/m’:, no sea wfnu,uic }wmm'nl opmmuu 0 ms:bie pndm omrgms:r mm, mdemmuuu
victima, categorin en la que estd comprendida In personn que padecio los cfmtas directos
accidi 1 omision vilnerante comao el niclee faniliar cercano, mediante d esmhlvumw
aur miedida dineraria.

19.8. De esta manera, de corformidad con ln senteicia de unific acion medcionada se ent
que la aplicacion de ln excepetén -indesinizac.on dingraria- se reconoce j(mzdo }mja lirg,
ello a quien ha padecido I lesidn como a su niiclee familinr mids cercano; esto s, con
compaiiero (a) perinanente y los parientes hasta el 1° de consanguinidnd, ! ‘inclivida In rel
fniliar bioldgica, ln civil derivada de la adopeion y nquellas (momumdﬂs "He crinnza
ntencion a las relaciones de solidaridad y afecte que se presumen entre ellos. Na obstite,
presente litigio no hay tugar a ello.” 3

atorio, malmenie af ectd su d1gmdad humana asi como los derevhos c(m'
,egguiad Y sequrulad personalvs al haber sido objeto de acto’s de tort

dz*sg;zmzmrmon dobxdo al trato por partc Jde los dema cmmpqﬁerb‘; y de los
éstos Glimos que atendiendo a la condicidn mental del actor, ﬁnpomag'x S
’ menma fisica superior respecto de los otros conscriptos.

i
La afectacion también se presenta en el entendido de que precisainerte lds :
‘Estatales tienen corho finalidad la proteccién de los asocxadés phra! g{
preservacion de sus ‘derechos, y mas tratdndose de entidades qu% utnen éé‘
especifica como las' que conforman las fuerzas armadas, coxtqo o' ha s))
precedente ;unspmdencml constitucional™ “lns autoridades mzlzmies (eben po
empefio y diligencin poszble para proteger I vidn de los soldados Colombmnaé y hacer,
esté a su alcance parfi que su estadin de éstos en el Y;"jerczto Naczor!ml sérz lo i
dignificante y ennquéudom , por tanto ante szma*qronos como’ Ia aqm pr '

A

51 Consejo de Listado, sentencia unificacion jurisprudencial de. Sala de la Seccién ﬂ"er( ra del 28
:2014; Exp., 32.988, M.P. RAmiro I Pazos Guerrero.
52 Consejo De Estado. Seccion Tercera. Sentencias del 18 de abrxl de 2016. Rad ado: «680?’)1-
00266-01 (10217), del 12 de mayo de 2016, Radicado: 76001-23°312000- 7009*0039‘3 1 ('58883)' y d
de 2016, Radicado: 85001-23-31-000-2009-00031-01 (40184).

s1-Consejo de Fstado, Seccion Tercera, sentencia del 5 de marzo de 2015, Radtcada OoQﬁIZSBIQé‘ 1617-01
(37310).

31 Corte Constitucional, sentencia T-534 de 1992,
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;econocmuento pecuniario para consolidar una reparacion mtegml del dun

‘ pero.

$. L '\/:7
d1smmuye la credibilidad de los asociados en la administracion, quebrantandose asi la
conflanza Iegmma de la que debe estar revestido el Estado a través de sus autoridades.

b2y
Por su iﬁarte, el Consejo de Estado™ ha senalado que la obligacion de prestar el servicio
militar no_es ilimitado ni supone la negacion, restriccion o deformacién de los derechos \
que todo individuo tiene, pues dicho deber simplemente establece una exigencia que
correspfynde al principio de solidaridad y de preservacion de la convivencia, ya que
medlante el servicio militar se garantiza el ejercicio y despliegue de los derechos
1econoc1dos constitucionalmente, de manera que, como todo ciudadano, aquel que presta
el servlgo militar en cualquiera de sus modalidades no queda excluido de las garantias
1‘econocjda5 constitucionalmente, pues los derechos humanos no mutan por tratarse de

personal militar.
“Asi, la idea de procurar una estancia hmmana, dignificante y enriquecedora es ln
mn'm‘feqtncidu concreta segitin la cual los soldardos que prestan el servicio militar obligaforio no
reuncian o sus derechos fundnmentales, los cunles “no se pueden déscanocer en su esencia
bajo ninguna situacidn, no se vulneran cuando se regulan para su adeciado cjercicio, i
tmipoco cuando se limitan por la ley o la'misma Carta para viabilizar el cuonplimieito de los
deberes que la Constitucidn le impone a las personas e he/zcﬁcm de la colectivirdad o al servicio
dL%Eshm'O 8,

Dicho lo anterior, debe concluirse que la “(...) prestacion del servicio militar, si bici es exigible
a todos los nacionales, cont las excepciones que la ley consagra, dcbe someterse a los postulados
constitucionales y respetar los derechos firdamentales y las libertades basicas de los Hnmados a

filas"5".

‘O dichio de otra mancra, la prestacion del servicio wilitar obligatorio no puede significar el
sacrificio absolito ni conprometer el micleo esencial de los derechos fundmmnentales y Inmianos,
especialiente de sus derechos a la vida, la integridad personal y li libertud.”

mismos, la Sala considera que es necesario aplicar tanto medidas de satisfa

.‘)

zuolm I()I fa derechos lutmanos por parte del Estado —accidn u omision- o por la ac t;z*m’nd de terceros
nputnblc al primero y (i) la afectacion significativa a un derecho fundamental de los |
raonoudos a nivel constitucional 58”; en estos eventos se han decretado medidas de
rehabilifacion, las cuales van dirigidas a la recuperacion individual de los afectados, a su
1eadptac1on, integr acién social y superacion personal aplicando estrategias de atencion
51qu1at11cas sicolégicos y terapeutas; por otro lado, también se han ordenado medidas de
sat15facg10n o compensacién moral, las cuales son las que buscan un reconocimiento

5 Conse)o de Estado, Seccién Tercera, sentencia del 25 de febrero de 2016, C.P. Jaime Orlando Santofimio
Gamboa,:Rad. 52001-23-31-000-1998-00565-01(34791).

50 Corte Constitucional, sentencia SU-277 de 1993.

57 Corte Constitucional, sentencia SU-200 de 1997. Puede verse el siguiente precedente: “Los nucionales qiw
presten elzservicio militor contintian siendo ttulares de los derechos reconocidos en ln Carta Politica, adenuis de ser
beneficiarios de ciertas prerrogativas y exenciones legalniente establecidas en virtud de su especial siluacion, asi como
stujelos de limitaciones ruzonables para el ejercicio de sus derechos y libertades con ocasién de lus condiciones propins gue
impone elyservicio militar, bajo lineamicnlos de obedivncia segiin la Iinca de inando y de la disciplion propia de lus
entidades Castrenses que ennarcan dicha actividad, siempre y cumdo aquellgs resulten propoccionales a los fines que lns
sustentan”. Corte Constitucional, sentencia T-376 de 1997.

* Consejo 3de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccion Tercera, Subseccion B, M. P. STELLA CONTO DIAZ |
DEL CASTILLQ, 28 de febrero de 2013; Radicacion numero: 25000-23-26-000-1990-06951-01(26303)
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piblico del error del Estado o aceptacion de los hechos generados de} dano; y pogw;y‘fn‘

las garantfas de no repeticion que comprenden todas las medzdas de
administrativo, pedagégicas » educativas p:na evitar que se dé una \ninw‘a{'
derechos fundamentales. :

6.4.1. Medidas de reparacion v satisfaccién no pecuniarias.

demanda, haran parte de la condena efecuada en la presente decikion las

medidas:

at'ria
por el Insm*xto Nac immi Je Medu na Lc*gax al demandante, en la que sumem qu (
YOAN A’\‘DR ‘S F/\RO ARIAS continte asmuendo a un prOcs*eo pszcoimapéﬁhco, se

requiera acompanamiento 0 asistencia m@du a.

que plopmaxon su desoxden pcnrolocnco puede mSuItal desventa]pso para eL&
superacion del actor exponer al piiblico los hechos por los que resu?to }xfectadg
;} “objeto de seialamiento de victima a nivel generalizado, circunstaricias que a juis

"‘Cg}‘Iegiatum no cumpliria con la finalidad de éstas medidas.

e igualdad de YOAN ANDRL@ CL\RO Al \IA% por los hedm% acaemdos entre el ;
octubre de 2008. El aclo se celebrara con la presencia del Comandante ‘d V

Nacional o un delegado para tal fin, del Comandante del Batallén de. Infante :

]oaqum Paris”, el Inspectm del E;muto Nacional 0 a quwn ddegue v los fa

Mlmsteno de Dafensa, &entto de 105 tres meses swmepteq a la o}ecuton;

providencia,
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requiera hasta lograr st 1ecuperac1on asi mismo en el ambito econémico se dispuso la
indemnizacién de acuerdo con la disminucion de la capacidad laboral que se demuestre.

Lo propio ocurre con la solicitud de tomar medidas para que los demandantes en un
futuro no sean victimas de ataques u hostigamientos por parte de la demandada, toda vez
que la finalidad de esta clase de condenas si bien guardan relaciéon con ejercer un control a
las instituciones del Estado para que no incurran en las fdlencias administrativas de. las
que surge la reparacién, no pueden suponerse por si solos la ocurrencia de hechos lesivos
por parte de la administracién, ni ordenarse la reparacion de danos inciertos.

Finalmente, en cuanto al requerimiento de investigar y sancionar a los miembros del
Ejército Nacional que sean responsables de los malos tratos causados al actor, se recuerda
que esta accién no tiene por objeto emitir juicios de responsabilidad respecto de
particulares, por lo que de inicio no resulta procedente, ademds segan la informacion
obtenida con los elementos de prueba, se encuentran cursando investigaciones de indole
penal y disciplinarias contra los implicados en los hechos aqui enjuiciados.

No obstante, con el animo de cumplir los mandatos de los articulos 93 de la Constitucion
Politica y 1.1, 2,5, 81,11 y 25 de la Convencién Americana, y como ya ha procedido el
Consejo de Estado® en casos de violacién de derechos humanos, habra de remitirse copia
de la presente providencia a la Fiscalfa General de la Nacién- Fiscalia 31 de la Unidad de
Derechos Humanos y de Derecho Internacional Humanitario, Regional Villavicencio y a la
Procuraduria Regional del Guaviare, con el fin de que contintien las investigaciones

2

penales y disciplinarias 'pc')r_ los hechos ocurridos entre el 24 y 30 de octubre en el Batallon

de Infanteria “Joaquin Paris”, y en dado caso, procedan con fa priorizaciéon en su tramite,
en los télrmnos de las directivas que tengan las 1espect1vas entidades, pa1a mvest1ga1 a

contra YOAN ANDRES CARO ARIAS.

por pa’ntg\:‘.de los c1udadanos que se encuentran en aptitud conforme a lo dispues®wg
Ley348 -dg 1993, y con ‘el fin de evitar que ocurran circunstancias como las que 1qu1 se
demam‘ia 1, se ordenard que el Ejército Nacional disponga i) la publicacion de un extracto

de la" Byesente sentencia, en la pdgina oficial de la entidad demandada por el termino de

“diez™( (10) dias, ii) disefiar una politica administrativa que contenga un esquema de
capacitacion en materia de buen trato y respeto al soldado, que deberd suministrarse por
parte de un profesional en manejo de personal que exista en cada Batallon o Unidad
Militar, a los uniformados a quienes se disponga como comandantes de companias de
instruccion, asi como a los dragoneantes que se designen, de las cuales se debe dejar
constancia, y en el evento de existir se rinda un informe al respecto.

6.4.2. Medida de reparacion pecuniaria.

Atendiendo a que la lesién de los derechos a la integridad y seguridad personales, y a la
igualdad y a la no discriminacion del demandante no resultan cobijados con la indemnizacién

59 Seccion Tercera, sentencia del 7 de septiembre de 2015, C.P. Jaime Ollando Santofimio Gamboa, Rad. 85001-
23-31-000-2010-00178-01(47671).
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de orden moral reconocida, pues los mismos se tasan de acuerdo con el porc i taje

merma de la capacidad laboral sufrida, y al tratarse de una vulneraciéon de dexe ¢
Ia cual no existe una tabla o baremo que pucda graduar el perjuicio, Ta Sala con la

de consolidar una reparacién integral en este caso, establece una medida pectzi 2
reparacion de cuarenta (40) SMLMV para la victima directa, atendiendo a la serie
crueles y tortuosos de los que fue victima durante el 24 y 30 de ochxbre de

se escape de la érbita del reconocimiento por indemnizacién moral.

7. Condena en costas.

Referente a la condena en costas, Ja Sala no condenara a la entidadi demandada
Jo dispuesto en el articulo 55 de la Ley 445 de 1998, modificatorio del arti&:xl‘
Cédigo Contencioso Administrativo, en raz¢n a que no se observo una conducfa
de mala fe dentro de la actuacion surtida respecto de la parte vencida®:

Finalmente, en atencion a que en sesion de Sala Plena de esta C,orpdé] aunn del pa‘
julio, se acordo la aplicacion del articulo 114 del CG.P , para lar expedxcxén
auténticas en aquellos expedientes que hacen parte del sistema escritura
entendido que corresponde a un tramite secretarial que no hace parte dnecfa
desarrollo de los procesos, expidase las copias de ésta pm\ndencta que ‘solmr _
,f’_.actora, asi como de las piezas procesales que estime necesarias, con las 1

/ constancias que requiera. -
[ R . ‘
tx,‘. - En mérito de lo expuesto, el Tribunal Contencioso Administrativo  di

. administrando justicia en nombre de la Reptblica y por autoridad de la ley,

*.

RESULELVE

demandantes, como consecuencia de las lesiones psicoldgicas causadas a YOAN 2

CARO ARIAS durante la prestacion del servicio militar ebligatorio, de conformiid:
expuesto en las consideraciones de esta providencia.

sentem iade5 de cwosto de 2010 sena|a
"CONDUCTA HMH{AR/A O MALA EN ELL PROCESO ~ Existencia,
Son deberes y responsabilidudes. de las partes y sus apoderados, proceder con lealtad y buena fw en todos sus mm:» i ahmr,
en sus prelensiones o defensa y e i cjercicio de los derechos procesales (articulo 71 det C.P.C- ynmerales ° y 2") se. coil
existido femridud o maln o cunude por cudlquicr otro siedie se ertorpezca reiteradareite el desarvolio wormial del pmw'
stnierad 5° ibidenn” "
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D/C%_‘ i) la publicacion de un extracto de la presente sentencia, en la pagina oficial de

CED,

favor de YOAN ANDRES CARO ARIAS, YOLANDA ARIAS, ERICA PAOLA CARO
ARIAS;;;G.INNA MARCELA ARIAS y JESUS DAVID ARIAS, las sumas que resulten
quuid;d%aé'en el respectivo incidente que deberd proponer la parte actora en la forma y
dentro@e la oportunidad legal indicada en el articulo 172 del C.C.A, teniendo en cuenta

Ios pa; “metros establecidos en esta sentencia

TERCERO CONDENAR en abstracto a la demandada, a pagar a favor de YOAN
ANDRES CARO ARIAS por concepto de perjuicios materiales en la modalidad de lucro
cesantel el valor que se determine de la liquidacion incidental teniendo en cuenta los
parémetros sefialados en la parte considerativa de esta sentencia, en los términos previstos
en el'amculo 172 del C.C.A.

CUARTO CONDENAR en abstracto a la demandada, a pagar a favor de YOAN
ANDRES CARO ARIAS por concepto de dafio a la salud, el valor que se determine de la
hqu;clagon incidental teniendo en cuenta los parametros seflalados en la parte
coxmsidéiaﬁva de esta sentencia, en los términos previstos en el articulo 172 del C.C.A.

£
'? ',

1

QUINTO CONDENAR a la NACION -MINISTERIO DE DEFENSA- EJERCITO
NACIONAL, por concepto de dafo inmaterial por afectacion relevante de derechos
convencional y constitucionalmente protegidos, que como medida de rehabilitacion se
suministre a favor de YOAN ANDRES CARO ARIAS la prestacién del servicio psicologico
o psiquiatrico que requiera, hasta que el médico tratante designado por la misma entidad,
determine la' mejoria absoluta del actor en el entendido que no requiera acompariamiento
0 asistehc‘ia médica. '

- f‘?m

SEXTG" CONDENAR a la NACION -MINISTERIO DE DEFENSA- EJERCITO

NA(?IQDNAL por concepto de dafio inmaterial por afectaciéon relevante de derechos -

couvgl}‘uéinaf y constitucionalmente protegidos, que como medida de 1o rg
dlspong’é 3

and

demandada por el término de diez (10) dias. .,
ii) el diséfio de una politica administrativa que contenga un esquema de capacitacion en

materia- de'buen trato y respeto al soldado, que debera suministrarse por parte de un
profesional en manejo de personal que exista en cada Batallén o Unidad Militar, a los

- uniforn‘;adc')s a quienes se disponga como comandantes de compaiiias de imstruccion, asi
¢ como a los dragoneantes que se designen, de las cuales se debe dejar constancia; y en el
evento de existir se rinda un informe al respecto.

SEPTIMO.- CONDENAR a la NACION -MINISTERIO DE DEFENSA- EJERCITO
NACIONAL, por concepto de dafio inmaterial por afectacion relevante de derechos
convencional y constitucionalmente protegidos, que como medida ‘de satisfaccion se
realice una ceremonia privada de reconocimiento de responsabilidad, peticion de
disculpas y reconocimiento como ciudadano sujeto de los derechos a la dignidad humana,
intagridad e igualdad dé YOAN ANDRES CARO ARIAS, por los hechos acaecidos entre el
24y 30 de octubre de 2008; el cual debera celebrarse con la presencia del Comandante del
E]e1c1to Nacxonal o un delegado para tal fin, del Comandante del Batallon de Infanteria

4
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- p—

" expidanse copias auténticas d2l presente fallo con su respectiva constanc cial ﬁaj‘

DECIMO TERCERO.- Sin condena en costas.

de esta providencia.

OCTAVO.- CONDENAR a la NACION -MINISTERIO DE DEFRNSA- E]Eiw'ro

Rl

NACIONAL, al pago de CUARENTA (40) SMLMYV a favor del senor YOAN AERES
CARO ARIAS, por concepto de dafio inmaterial por afectacién relevante de’ d;

convencional y constitucionalmente protegidos. : }

NOVENO.- Remitir copia de la presente providencia a la Fiscalia 31 de la Unfiﬂ %i de
Derechos Humanm y de Dm‘e& ho Internacioral Humamtarw R@gmnﬂ Vzllav:genég

penales y dxscxplmanas por los hec hoc; omrrxdos entre el 24y 30 de octubre en elf‘,,
de Infanterfa “Joaquin Paris”, y en dado caso, procedan con la priotization en st
en los términos de las directivas que tengan, para investigar a aquell@s miemk
Fuerza Publica que hayan participado en la comisién de las wolacumes de’
humanos y de derecho internacional humanitario cometidas contra YOAN ANDRES

CARO ARIAS.

DECIMO.- NEGAR las demas pretensiones de la demanda.

DECIMO PRIMERO. La NACION -MINISTERIO DE DEFENSA-
NACIONAL, dara cumplimiento a esta sentencia en el término previstb en el.arf

del C.C.A. y se reconocera los intereses en las condiciones previstas’en el ar!
idem., adicionado por el articulo 60 de la ley 446 de 1998. '

DECIMO SEGUNDO.- Una vez ejecutoriada la presente provndencm, w; \

L‘Lentro de los términos establecidos en el articulo 114 del C.G.P.

NOTITIQUESE Y CUMPLASE

(Bnsta en eNActa No. 17 de la misma fecha.

- .' 7 ) . o o
CLAUDIA PATRICIA ALONSO PFRI:Z _ TERESA HERRERA AND
Magistrada , Magistra(.;ﬂa
~(Ausenté con pxcusa)

CARLOS ENRIQUY ARINA ANDO D
\ Madistrado _— " ,

T ————— s
R S

Acciti: Reparacion Directa :
Eixpediente: U001 -23-31-000-201 00059400 \_/
Asunto, Sentencin de Primera nstancia [ . ©oy

alon 3o 5
T A A L




! /w o
JCAR e

Y

.
“

i
i

. by
1 i

i

i
;
i
.
;
A

:
;
;

e

g,}e’:— .1

¢

AL (8T8 20D
S CATEMC . P

SO A S o A







PROGESO No. . -50001-23-31-000-2010-00594-00
MA’GISQ‘RADO' '"“%E:‘ARLOS ENRIQUE ARDILA OBANDO
NATURALEZA: ACCION DE REPARACION DIRECTA

ﬁ 5
5 o

DEMANDANTE YOANANDRES CARO ARIAS Y OTROS, ERIKA PAOLA
CARGARIAS Y:O gRes YOLANDA ARIAS Y OTROS, LUZ MARY MORENO
ARIASYY OTROS 2}

£ & SRTER] u«. . gf

DEM NDADO *“c:, NACION MINISTERIO DE DEFENSA, EJERCITO NACIONAL

v,,

DESFIJACION

18/01/2017 Siendo las 5:00 P.M., se desfija el presente edicto después de haber
e
permane(:ldo fijado en un lugar v131b"le en/la Secretana del Tnbunai por el término

de tres dias. | / / —
+ __VICTOR ALFgﬁso PUERTO GARCIA
~’BECRETARIO

"Palacio de Justicia Torre B Oficina 410
» Telefo_no:' 6624093 Villavicencio, Meta
sgtadmyvcio@cendoj. ramajudicial.gov.co




(l’o‘ ) . : .
TRIBUNAL CONTENCIOSO ADMN%STRATNO EL META: .

Proceso No. 50001-2331:000:2010-00594400 |
Magistrada Ponente: CARLOS ENRIQUE ARDILA OBANDO.

!

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL META - - SECRETARIA. EI sus nt? Secr
Administrativo del Meta; hace constar que las ante‘noré‘s opias fotosth licas son i
tomadas de sus or:gmaies que corresponden a la Sentencia de prim raj
(15) de diciembre de dos mil dieciséis (2016) proferi or. el Tribunal /A

del-proceso No. 50001&2331-000 201@“00534 00 A

“Es CARO ARIAS Y omos contra la NA

Tribunal /

vemtltcés (23) de enero de dos mil diecisiate (2017
poder-otorgado por 405 demandantes ;

4

2 En nombre propio y representacion de sus hijos GINNA MARCELA ARIAS y JESUS DAVID ARIAS& g
Gpig.:
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