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Santa Marta, 13 de Septiembre de 2019

\ gxl‘ - ﬂ
SENORES
DIRECCION DE ASUNTOS LEGALES DEL MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL
GRUPO DE PRESTACIONES SOCIALES Y GRUPO DE RECONOCIMIENTO DE
OBLIGACIONES LITIGIOSAS - EJERCITO NACIONAL
BOGOTA, D. C.

E.S.D.
CUENTA DE COBRO
SOLICITANTE:
OCTAVIO PORTILLO GERARDINO —Apoderado de los beneficiarios de la
sentencia.

LA NACION —~ MINISTERIO DE DEFENSA — EJERCITO NACIONAL

DEBE:

Por concepto dé Sentencia de primera instancia proferida ef 12 de Junio de 2018 por
el JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DE SANTA MARTA dentro del
Proceso de Reparacién Directa seguido por DIANA MILENA. ACUNA TOVAR Y
OTROS, contra LA NACION — MINISTERIO DE DEFENSA ~ EJERCITO
NACIONAL Bajo el Rad. N° 47-001-3333-003-2016-00005-01, sentencia
revocada y proferida por el H. Tribunal Administrativo del Magdalena el 10-de abril
del 2019, quedando debidamente ejecutoriada el 12 de agosto del 2019.

1. POR PERJUICIOS MORALES.

1.1. Por los dafios MORALES sufridos por el fallecimiento de: la sefiora DENYS
MARIA TOVAR PACHECO pagar la entidad condenada; las siguientes cuantias:

DIANA MILENA ACUNA TOVAR (Hija) 100SMMLY | $82.811.600

LUZ ELENA ACUNA TOVAR (Hija) 100SMMLV | $82.811.600

| KATHERINE ACUNA TOVAR (Hija) | 100SMMLY | $82.811,600

KELLYS‘ACUNA TOVAR (Hija) | 100SMMLY | $82.811.600
ENILDA MARTA PALMA (Madre de ¢crianza) 100SMMLV | $82.811.600
S500SMMLV | $414.058.000







2. Por perjuicios materiales a titulo de lucro cesante.

DIANA MILENA ACUNA TOVAR (Hija) $29.931.569
LUZ ELENA ACUNA TOVAR (Hija) $42.243.789
KATHERINE ACUNA TOVAR. (Hija) $54.887.803
KELLYS ACUNA TOVAR. (Hija) 1 $69.362.941
TOTAL $196.426.102

3. Por perjuicios inmateriales, en la modalidad de afectacion relevante a
bienes y derechos convencional y constitucionalmente amparados,

DIANA MILENA ACUNA TOVAR (Hija) 100SMMLV | $82.811.600

| LUZ ELENA. ACUNA TOVAR (Hija) 1 100SMMLV | $82.811.600

KATHERINE ACUNA TOVAR (Hija) | 100SMMLV | $82.811.600
KELLYS ACUNA TOVAR (Hija) | 100SMMLYV | $82.811.600 ’
ENILDA MARIA PALMA (Madre de crianza) 100SMMLV | $82.811.600
TOTAL $414.058.000
500SMMLY -
jl_;

SUMAS TOTALIZADAS POR PAGAR .c..cceissverermererssseneas wne$ 1.024.542,102

(MIL VEINTICUATRO MILLONES QUINIENTOS CUARENTA Y DOS MIL
CIENTO DOS PESOS)

4. Mas, los intereses moratorios legales causados desde la ejecutoria de la sentencia
el 12 de-agosto del 2019, hasta el dia del pagg total, conforme al articulo 176-a
178 C. P.A. anterior.

ESTA CUENTA ESTA SUJETA A RECTIFICACION.
SOPORTES ANEXOS:

1. Copias de la sentenua de primera Instancia proferida el 12 de junio de 2018,
por el Juzgado Tercero administrativo de Santa Marta vy de la sentencia
proferida por.el Honorable Tribunal Administrativo del Magdalena el 10 de
abril de 2019 debidamente autenticada, con la constancia de estar
ejecutoriada, con fecha 9 DE AGOSTO del 2.019.

Radicado N°47-001-3333-003- 20__’16 00005-01. '

2. Copia de los poderes y SUSTITUCION EN FORMA IRREVOCABLE A FAVOR \
DEL SUSCRITO QUE PRESENTA LAS CUENTAS DE COBRO. )

3. PODERES ADICIONALES DE LOS BENEFICIARIOS DE LA SENTENCIA, A

NOMBRE DEL SUSCRITO QUE PRESENTA ESTAS CUENTAS DE COBRO.
4. Copia de la cédula de ciudadanfa.






>. Copia dela Tarjeta profesional de abogadoy RUT del suscrito ante la DIAN.

6. Certificacién de la Cuenta Corriente del Banco de OCCIDENTE niimero 870-
04888-1 a nombre del suscrito, donde se solicita consignar el pago total de
la sentencia con sus respectivos intereses,

7. (las constancias de ejecutoria de la sentencia y vigencia de los poderes y sus
sustituciones, se aportan en folios 5eparados pero anexo a'las sentencias).

JURAMENTO: Declaro, bajo la gravedad del juramento, que no hemos instaurado.
proceso o actuacion diferente para obtener este pago. | ;

Solo recibimos el pago en dinero efectivoconsignaclo-, Y no a través de otro medio.

Esta cuenta podra ser objeto de revisién.

BV AL I N N

DCTAVI s (R

C.C. N° 12.529. BELCIRCULODE SANTAMARTA | |

Ry A O DI¥FIRMAS ¥ DEL CONTENIDG }} :

T. PuN® 12/146 113 09.53:35 | Gt 728-78cd5M86 ! |

/ . NI e R A ¥

. S WALG ' :
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motariasnlinea oo i

aiificar ‘este’toiuy £




Expediente; '4?-00__-173333-003-201_6-00005-0_0
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la anterior, EL DESPLAZAMIENTO MASIVO FORZADO, por parte del
EJERCITO NACIONAL, ‘auxiliados. activa o basivamente. por
miembros de las AUTODEFENSAS UNIDAS DE; COLOMBIA, segun
los hechos OCURRIDOS desde el 11 Y 12 de Febrero de] ano 1.999,

SEGUNDA: Q’ne como cOnséi:uencia de lo anterior, se obliguen estas LA
NACION - M STERIO 'DE DEFENSA NACIONAL-EJERCITO

NACIONAL- COMO REPARACION DEL DANO OCASIONADO, ' 4

C. DE ESTADO, y fa--CORTIjE‘fI; DE DD, HH. Por los 'ddr_"ios;yperj'uz'bzbs
materiales e"inmaferiales-.cqﬁsad_os. por la SUMATORIA DE HECHQS
PUNIBLES: -._

SECUESTRO;

TORTURA FISICA,

TORTURA MORAL,

DESAPARICION Y

EJECUCION EXTRAJUDICZ%L de la sefiora DENIS MARIA TOVAR
MAS EL DESPLAZAMIENTO FORZADO Y MASIVO DE 108

consolidado, ya que esiqs eran menores de edad o la fecha de causaries
dafio: en ld suma de 100 SMM.V. Para:
*  Hiyja DIANA MITENA ACUNA TOVAR
Hija LUZ ELENA AcUNA TOVAR
tja KATHERINE ACUNA TOVAR
Hija KELLY ACURNA TOVAR

b
2
:
o

I
. HyaLUZ ELENA ACUNA TOVAR I spes (200) SMLMY

Madre de Crianza ENILDA PAILMA [q suma de ( _2'0'0) SMLMV

*  Esposo HERNANDO SEGUNDO ACURA MARQUEZ la suma de
(100) SMLMV

*  Hermano GILBERT OPACHE‘CO la suma de (100) SMLMV:

*  Hermano L_UDY.S'_-TOVAR PALMA la sumaq de (100) SMLMV

*  Hermano WILSON TOVAR PALMA Iq sumd de (100) SMLMV

*  Hermana PATRICIA "TOVAR PACHECO la suma de (00}
SMLAY _

*  Hermano JOSE C'ONCEPCION TOVAR PACHECO la suma de-
(100} SMLMV

-4
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‘Expediente: 47-001-3333-003-2016-00005-00

Demandante: DIANA MILENA ACUNA TOVAR Y OTROS o

Demandado: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA —EJERCITO. NACIONAL

Medio de Control: REPARACION DIRECTA Médio de Control: REPARACION DIRECTA
Pag. No. 3 : .

2, PERJUICIOS AUTONOMOS POR EL SOLO HECHO DEL
DESPLAZAMIENTO FORZADO, la suma de 100 S.M.L.M.V,
paracadauno de los demandantes.

Lo .anterior, sumado a lo que cueste UNA VIVIENDA DIGNA de la cudl
fueron despojados; Por lo que cueste un TRATAMIENTO: PSICOLOGICO
DE POR VIDA para cada uno de los damurificados de esta serie de
crimenes, entre otros dafios y A LA SALUD MENTAL.

3. PERJUICIOS CONSISTENTES EN LA ALTERACION A LAS
CONDICIONES DE EXISTENCIA, en todos y cada uno de los
demandantes, la suma de 99 S.M.L.M. para cada uno de estos.

4. Comunicar a la UNIDAD DE VICTIMAS, para que en caso de
haberse entregado suma alguna ‘a cualquiera de estos demandantes
COMO INDEMNIZACION POR VIA ADMINISTRATIVA, se hagan los
descuentos respectivos de las resultas de este proceso judicial, conforme
alaley. . -

5. Las sumas anteriores debén ser actualizadas coniforme a la
ley. o

1.2. Hechos dela demanda: .
Narra el apode_ra&o de la parte actora quie el 11 de febrero de 1999 en las heras

de la madrugada, un grupo armado con vestimenta de uso privativo de las
fuerzas armadas de Colombid, irrumpieron en la casa ubicada en el barrio Fl

"Polvorin de Ciénaga, Magdalena, donde se encontraba la sefiora DENIS MARIA

TOVAR PACHECO y HELXIARIO VARGAS GONZALES, procediendo a
torturarlos fisica y moralmente ante la presencia de st grupo familiar. Después
de ser secuestrados, sus cunerpos aparecieron masacrados y torturados en el
sector del Voledn en Ciénaga Magdalena. Que el grupo armado manifesté qué su
actuar obedecfa a que tales personas hacian parte de la guerrilla, obligando al

resto de la familid a huir del Municipio y alojarse en Sevillano, asentamiento de

Ciénaga.

Sostiene que un tiempo después el padre de la victima volvié a Ciénaga a hacer
unas diligencias y -fue asesinade por elmismo grupo, por lo cual el grupo
familiar nuevamente se desplazd hacia el'caserio conocido cdmo Julio Zawady,
en el Municipio de Zona Bananera, donde hoy dfa habitan.

Sefiala que estos acontecimientos fueron objeto de investigacién por parte de la

Direccion Nacional de Fiscalia, Unidad”de Derechos. Humanos y Derecho
Internacional Humanitario, bajo €l radicade No. 1173, por los delitos de
concierto para delinquir, en concurso con el punible de homicidio agravado en
coneurso homogéneo contra un grupo deimilitares por su participacién en estos
hechos asociados con grupos de autodefensa, a quienes les fiie impuesta medida
de aseguramiento. Sostiene que dentro de la investigacién se recepcionaron
testimonios de los paramilitares quienes manifestaron Ia participacién activa de
los miembros-del ejército en las acciones ddélantadas.

‘Manifiesta que de la. misma forma cursa:ante el Juez Penal Especializado de

Santa Marta bajo los radicados No. 2612:00026 y 2014-00029 procesos coritra
los Sres. Bayion Carvajal Osorio, Luis Carlos Tumay Hernandez y Jhon Marino
Torres por los delitos de secuestro, tortura, desaparicion y ejecucién de quien en
vida respondia al nombre de Denis Maria/Tovar Pacheco.




Expediente: 47-001-3333-003-2018-00005-00 [

Demandante: DIANA MILENA ACUNA TOVAR Y. OTROS

Bemandado: NACION -~ MINISTER!O DE DEFENSA — EJERCITO NACIONAL, .

I\Pﬂ:d“;lde Control: REPARACION DIRECTA. Medlo de Control; REPARACION DIRECTA
9. No. 4

1.3. Contestacioén (le.'l'a-"dé_manﬂ_"a:.

La Nacidn — Ministerio de Defe sa — Ejército Nacional, sostuvo en su
contestacién que no reposa en la demanda prueba idénea que demuestre los
hechos de la demanda, en parhcular que dé cuenta que el fallecimiento de la
victima haya acaecido a manos del E_]ermto Nacional, o raiz de una falla en el
servicio en la que dicha entidad estuviera inmersa, razén por la cual no hay
lugar al reconocimiento de ningin pe,r_]u]clo Sobre estas consideraciones estima
que no se configuran o estructuran en el presento caso los elementos de la
responsabilidad extracontractoal del;Estado, pues no esté acreditado dentro del
expediente la aceion u omisién de la ent1dad frente a la muerte de la victima.
e \

1.4. Alegatosde .Con(:lus'_ién:'

El apoderado de la demandante reitera en sus-alegaciones finales lo expuesto
en ¢l libelo demandatorio, y manifiesta que no sélo se encuentran probados
todos los hechos sino tamblen el nexo causal que le atribuye Ia’
responsabilidad al Ejército Nacional. Sostiene en cuanto 4 las pretensmnes,
que se logré demostrar que la sefiora en vida laboraba en oficios varios y
‘venta de frutas, los que le reportaban los ingresos que eran el sustento de su
familia, Sostiene que igualmente quedé demostrado el sufrimiento psicolégico
que vivié la familia-con Ia muerte de lavictima y el desplazamiento forzoso y
amenazas a los que fueron sometldes

Indica que, conforme a lo observado en el expediente penal aportado como
prueba trasladada, resultan claros los nexos del Ejéreito con las AUC a partir
de los testimonios como el de Jairo: Casiquillo Guerrero en el que se describe
de manera premsa y contundente Ta forma en que los grupos de autodefensa
en compafiia con los procesados oficiales y suboficiales del ejército nacional,
planearon y ejecutaron los macabros daiios antijuridicos perpetrados contra
la victima. -

Por otro lado en cuanto a la cadumdad que alude. el demandado, indica que el
Consejo de Estado ha pronun(:ladoﬂ,que cuando se trate de casos de violacion
grave a derechos humanos o delitos’de lesa humanidad, no les resulta aplicable

Iy

tal fenémieno juridico., K/
1.5, Concepto del Ministerio Piiblico:

El delegado del Ministerio Pﬁblicéﬁ no rindié c_o'ncepto dentro de la présente

Litis. b

b

1.6, Actuaciéon Proc‘esal:;‘-

La demanda fue presentada el 16 de diciembre de 2015, y admitida mediante
auto el 12 de mayo de 2016, luego de lo eual, surtido el traslado respectivo, se
procedié a realizar la audlencm inicial el 11 de julio de 2017, de acuerdo al
auto del 27 de abril del misrmo afio; Posteriormente se celebré la audiencia de
pruebas los dias 23 de agosto de 2617y 6 de diciembre de 2017, para posterior
al traslado de pruebas surtido por‘auto del 8 de febrero de 2018, se ordenara
por providencia del 21 de marzo de la misma anualidad, d__ec_l_a_rar saneado el




Expgdiénte: 47-001-3333-003:2016-00005-00 b
Demandante: DIANA MILENA ACUNA TOVAR Y OTROS

Demandado: NAGION ~ MINISTERIO DE DEFENSA — EJERCITO NACIONAL
Medio de Control: REPARACION DIRECTA Medio de Control; REPARACION DIREGTA
Pag. No. 5 -

proeeso, prescindir de la realizacién” de la aud-ienf’:i?l. de alegaciones. y
juzgamiento y la consecuente presentacion de los alegatos finales por escrito
dentro-de los 10 dfas siguientes. - '

II. CONSIDERACIONES:

2.1, "Pr_oblem'a-J uridico:

Conforme a la fijacién del litigio efectuada en audiencia inicial, el problema

Juridico que centra la atencién del despacho en esta oportunidad consiste en.

establecer si le asiste o no responsabilidad -al Ministerio de- Defensa-Ejéreito
Nacional en la causacion de la muerte violenta de la Sra. Denis Marfa Tovar
Pachec¢o y del desplazamiento forzoso sufrido presuntamente por su familia.
Determinado esto, establecer si hay lugar, a la indemriizacién de Tos perjuicios
alegados.. 3

Previo a ello, deberd resolverse sobre la excepcién de caducidad propuesta por la
apoderada de la demandada, como .quiera que dicho medio exceptivo no fue
objeto de pronunciamiento de fondo en la andiencia inicial llevada a cabo el 11
de julio del 2017 pues consideré el Despacho no contar ern. ese moimento con el
suficiente material probatorio para el efecto.

2.2. Pruebas:

Para demosirar los hechos NG Ia.r‘espoh_saibilidad estatal deprecada se allegaron
las siguientes pruebas:: 5 '

1. Registro civiles de .nacimieﬁto de los demandantes debidamente

autenticados y de defuncién de las victimas (folios. 12-23).

2. ‘Declaraciones extra juicio (folios 24-25). o

3. Copia de recorte de prensa del Hoy Diario del Magdaléna de
febrero de 2011 (folic 26).. : ' o

4. Copias simples de piezas prdcesales del proceso que se adelanta en

la Unidad Nacional de Derechos Humanos y Derecho Internacional
Humanitario (folios 277-65). N

5. Copia. de la solicitud de reparacién administrativa elevada ante
Accibn Social (folio 66). | .

6. Copia simple del acta de levantamiento de caddver No. 0148.C. del
11 de febrero de 1999 (folio 67). _

7. Copia del protocolo de necropsia nimero 015-PAT.g9 practicado
sobre el cuerpo de Denys Maria Tovar Pacheco (folios 68-70).

8. Copia de recorte de prensa del periédico El Pais de fecha
diciembre 23 de 2010 (folio 71 y 72). -

Q. Partida de matrimonio de Hernando Segundo Pefia ‘Mérquez y

Dernys Marfa Tovar Pacheco celebrado el 27 de octubre de 1991 (folio 75).
Recaudadas en el tramite procééal:‘

10.  Testimoniales rendidas -por_;ﬁ?icto'r'_BoIaﬁos De La Hoz y Hosman
Borja en audiencia celebrada el 6 dediciembre de 2017.

1. Copias’ auténticas del expédiente penal radicado 2011-00026

segnido contra el Sr. Luis Carlos Tumay Herndndez por los delitos de
homicidio en persona protegida y concierto para delinquir evacuado en el
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proceso, prescindir de la reahzacmn de la audiencia de alegaciones y
juzgamiento y la consecuente presentac1on de los alegatos finales por escrito ;

dentro de los 10 dias siguientes. \
IL. CONSIDERACIONES:

2.1, Pr‘oblema. Juridico:

Conforme a la fijacién del litigio efectuada en audiencia inicial, el problema
juridico que centra la atencién del despacho en esta oportumdad consiste en
establecer si le asiste o no responsabilidad al Ministerio de Defensa-Ejército
Nacional en la causacion de la muerte violenta de la Sra. Denis Marfa Tovar
Pacheco y del desplazamiento forzoso sufrido presuntamente por su familia.

Determinado esto, establécer si hay lugan a la indemnizacién de los perjuicios
alegados. :

Previo a ello, debera resolverse sobre la excepcwn de caducidad propuesta por la
apoderada de la demandada, como guiera que dicho medio exceptivo no, fue
objeto de pronunciamiento de forido en la andiencia inicial llevada a cabo el 11
de julio del 2017 pues considerd el Despacho no contar en ese momento con €l
suficiente material probatorio para el efecto.

2.2, Pruebas: . E

Para demostrar los hechos y 1a responsabﬂldad estatal deprecada se allegaron ‘
las siguientes pruebas: -

1. Registro civiles de nammlento de los demandantes .debidamente

autenticados y de defuncién de las w,ctlmas (folios 12-23).

2, ‘Declaraciones extra juicio (folios 24-25).

3. Copia. de recorte de prensa del Hoy Diario del Magdalena de
febrero de 2o11 (folio26). ;

4. Copias simples de piezas procesales del proceso que se adelanta en

la Unidad Nacional de Derechos Humanos y Dereche Internacional
Humanitario (folios 27-65).

5. Copia de la solicitud. de- reparacmn admmlstratlva elevada ante.
Accidn Social (folio 66),

6. Copia simple del acta de levantamlento de cadaver No. 0148.C. del
11 de febrero de 1999 (folio 67). _“

7. Copia del protocolo de necropsia ritimero 015-PAT.99 practicado
sobre-el cuerpo de Denys Maria Tovar Pacheco (folios 68-70).

8. Copia de recorte de prensa del periédico El Pais de fecha
diciembre-23 de 2010 (folio 71y 72);

0. Partida de matrimonio de Hernando Segundo- Pefia Mérquez y

Denys Maria Tovar Pacheco celebra@o el-277 de octubre de 1991 (folio 75).

I{eca'udadas' en el tramite .procé}sal:

10. Teshmomales rendidas por- Vlctm Bolafios De La Hoz y Hosman
Borja en audiencia celebrada el 6-de diciembre de 2017. .
11. Copias auténticas del expedlente penal radicado 2011-00026

segido contra el Sr. Luis Carlos Tumay Hernéndez por los delitos de
homicidio en persona protegida y conmeﬂo para delinquir evacuado en el
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humanidad”; siendo parte integrante de las normas del jus cogens de
derechg internacional, razén por.la cual su recornocimiento, tipificacién y
aplicacién no puede ser contrariédo por norma de derecho internacional

publicoointerno.”

De la misma forma establecié en’ sentencia previamente citada del 10 de
noviembre de 2016 Consejero ponente: JAIME ORLANDO SANTOFIMIO
GAMBOA (E), Radicacién niimero: 10001-23 31-000~20 10-00115-01(56282):

Puede. sostenerse, sin duda ci_'lguha, que la ocurrencia de actos de lesa
humanidad respecto de los cuales se demande la responsabilidad del
Estado exige comprender; siguiendo la precedente argurentacion, que el
estudio de la caducidad de jla accién de reparacién directa no puede
quedar limitada s6lo al tefior literal del articulo: 136.8 del Cédigo
Contencioso Administrative [Pecreto o1 de 1984], sino que es esta norma
e la base para operar una debida y ponderada aplicacion de tal
fenémeno procesal. Se- trata,” pues, de la afirmacién del principio de
integracion normativa que imiplica la aplicacién de normias de diferentes
ordenamientos como forma dé-colmar las lagunas, o vacios normdativos en
los que nada se expresa acerca dela caducidad de la mencionada accién
cuando se trata de demandar:la responsabilidad del Estado por actos de

lesa humanidad,

En este orden de ideas; si hoy por hoy la premisa aceptada en punto de la
responsabilidad penal de individuos. es la imprescriptibilidad: por la
ocurrencia de actos. de: lesa: humanidad, admitiendo matizaciones de
garanifas liberales cldsicas 'en esta materia, no habrian mayores
complicaciones para que én sede de la jurisdiccién contenciosa
administrativa se predique sirnilares consideraciones, dado que resultaric
paraddjico que se atribuya responsabilidad penal a un individuo que ha
actuado.en su condicién [o prevalido de la misma] de agente del Estado y
se guarde: silencio respecto- de la responsabilidad del Estado por las
mismas circunstancias, siendo posible que ese agente haya empleado
recursos logisticos, técnicos y humanos del Estado pard llevar a'cabo estos
crimenes o, por el contrario, feﬁi'endo' el deber normdtivo de actuar a fin
de evitar un resultado lesivo éste se abstuvo.de ejecutar tal accidn.

. Ast pues, guardando coherencia con la anterior consideracidn cuando se
" demanda la responsabilidad del Estado por dafios antijuridicos derivados :.
de actos de lesa humanidad, el principio de integracién normativa debe
ser aplicadp sistemdticamente con el principio de derecho internacional
publico del ius cogens para concluir que en estos eventos la caducidad de
la accidn de reparacion directa’ de manera tinica y excepcional no
operaria, o se producirian efeétos similares a la imprescriptibilidad que se
afirma de la aceién penal.
k
De cara a esa definicion estimé el Consejo de Estado los elementos
estructuradores del eoncepto de lgsa humanidad los cuales son:
[N
) Que el acto se ejecute o lleve ajcabo en contra de la poblacién civil y;
1) Que ello ocurra en ¢l marco de un ataque que revista las condiciones de
generalizado o sistematico. -
55
Bajo tal consideracién y atendiendo las Hormativas de ordenamiento jurfdico
internacional, especificamente el articulo 5° del Protocolo I adicional a los
convenios de Ginebra, se tiene qite en efecto la seflora Denys Tovar Pacheco es
eonsiderada poblacién eivil en tanto no pertenece.a la categoria de miembro de
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las fuerzas armadas ni prisionera de; guerra, igual afirmaecién se realiza en
relacién a los miembros de su grupo fainiliar que alegan ser desplazados.

En cuanto al segundo elemento p‘recis'é;___é_l Consejo de Estado:

“Por otra parte, el segundo eIemeﬁ%o: estructurador del acto de lésa
‘humanidad hace referencia al tipo de ataque, debiendo ser este
generalizado o sistemdtico, en tanto supuestos alternativos.

Asi, por generalizado se entiende un atague que causa‘una gran cantidad
de victimas o dirigido contra una midtiplicidad de personas, es decir, se
trata de un'criterio cuantitativo. A su turno, el cardcter sistemdtico pone
acento en la existencia de una plahificacién previa de las conductas
egjecutadas 'de manera que, siguiendo a la Comisién de Derecho
Internacional; *lo importante de este requisito es’ que -excluye el acto
‘cometido al azar y no como parte de un plan o una politica més amplios”
Ahora bien, la importancia del concepto de lesa humanidad para él
termino de caducidad en aquellos casos en donde se configuren tales
elementos, pues siendo consecuente -con la gravedad y magnitud que
tienen tales actos denigrantes de:la hymanidad humana, es que hay lugar
areconocer que el paso del tiempo no genera consecuencias desfavorables
para quienes (de manera directa) fueron victimas de tales conducias y
pretendan la declaratoria de responsabilidad extracontractual del Estado
por los dafios antijuridicos irrogados en su contra; pues resulta claro que
alli no solo se discuten intereses meramente particulares o subjetivos. sino
también ‘generales implican a toda la comunidad y la humanidad,
considerada conio un todo.” : '

En cuanto a ese segundo elemento sejindica en la demanda que hombres
fuertemente armados ejecutaron una Serie de homicidios a personas que
consideraban auxiliadores de la guerrilla, que fueron torturados, sacados de sus.

hogares y posteriormente asesinados.

En ese sentido obran las pruebas documentales relacionadas con tres homicidios.
durante los meses: de enero y febrero dé¢ dicho afio 1.999, €l primero de ellos
contra la humanidad de Javier Caballerg’ Escobar el 18 de enero, v el segundo
contra Helxiario Vatgas Gonzalez v la victima con fundamento en la cual se finca.
este proceso, Denis Maria Tovar Pacheco, pruebas como la representada en el
escrito de imposicién de medida de aseguramiento visto a folio 27 y'siguientes del
cuaderno principal, o como las conteridas en el proceso ‘penal a folio 21
consistente en la indagatoria del sefior.Jdiro Enrique Casiquillo Guerrero quien
manifesté pertenecer a los grupos de autodefensa que funcionaban en el sector

para le época de los hechos.

Dichos detalles dan cuenta que los actuares delictivos no obedecian a hechos
aislados, sino que respondian por el contrario a hechos. sistematicos o©
planificados, y que al cumplir en consécuencia con los dos elementos antes
seflalados, constituyen en criterio de esta agencia, en actos de lésa humanidad.

cxsVisto Jo anterior; esta agencia considera’ que los antecedentes facticos que se

" alegan asf.como el analisis sumario de los medios de prueba, contienen elementos
de juicio que podrian llegar a ser constitutivos de actos de lesa humanidad,
operando en consecuencia la regla de imprescriptibilidad del medio de control,
‘por lo que la excepcién de caducidad planteada, no prospera, y en consecuencia,
asi se hara constar en la parte resolutiva dé esta providencia,
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2.4, Presupuestos para la conﬁguracmn de la responsabxhdad_
extracontractual del Estado.

Segtin lo mandado en el articulo. 90 de la Constitucion, clausula general de la
responsabilidad extracontractiial del Estado!, este concepto tiene como
fundamento la determinacién dé un dafio antijuridicc causado a um
administrado, y la 1mputac16n del mismo a la administracion pablica tanto por la
accién, como por la omisién “sin: que sea posible prédicar la existencia y
necesidad y/o valoracién y anahsls de otro tipo de componentes a efectos de
conﬁgurar la responsabilidad”. Al respecto, la.Corte Constitucional ha dicho que
“la fuente de la responsabilidad patrimonial del Estado es un dafio que debe ser
antijuridico, no porque la conducta del autor sea contraria. al derecho, sino
porque el sujeto que lo sufre no tiene el deber juridico de soportar el perjuicio,
razén por la cual se reputa mdemnlzable”S
A pesar de que el articulo 90 precxtado pone el acento en la existencia de un dafio
ant13ur1chco como fuente generadora del derecho a obtener la reparacién de
perjuicios, éste siempre debe ser imptitable a una entidad estatal, dejando de lado
¢l examen de la conducta productora del “hecho dafioso” y su. calificacién COmo
culposa; empero, ello no implica que la responsabilidad patrimonial del Estado
sea en todos los casos objetiva, ya que la disposicion dejé vigentes los diferentes
regimenes de imputacion de la responsabﬂldad del Estado, elaborados por la
doctrina y la jurisprudencia. i

Asf las cosas, la responsabilidad extracontractual del Estado se puede configurar
una vez se acredite el dafio aIltIJIlI'ld]CO y la imputacién (desde el ambito facticoy
juridico).

2.5. Caso Concreto:
Del Dafio; _ '

El dafio entendido como el detrlmento, perjuicio, menoscabo, dolor o molestia
causado a alguien en su persona, blenes, libertad, honor, afectos, creencias y
entrafia una destruccion o disminudién de ventajas o beneficios patrimoniales o
extrapatrimoniales para el individug, para que conlleve la reparacién es requisito
que sea antijuridico.

Sobre el concepto de Dafio antijuridico, es dable acotar que a pesar de que el
artfculo 9o de la Constitucién establece que el Estado “responderé
patrimonialmente por los dafios aIltl_]UI‘ldICOS que le sean inmputables”, no existe
en la legislacién definicion alguna del dafio. antjjuridico. No obstante, la
jurisprudencia nacional ha definidé tal concepto como “la lesién de un interés
legftimo, patrimonial o-extra patrlmomal que la victima no estd en Ja obligacién

' Hasta la Constitticion de 1691, no'existia en la Congntuctén ni en'la ley una cliusula general expresa sobre la responsabilidad.
patrimonial dél Estado. Sin émbargo, la jurisprudericia-de la Corte Suprema’de Justicia y, en especial, del Consejo de Bstado
encontraron en diversas normas de la constitucidn degdgada —~en especial en el articulo 16- los fundamentos constitucionales de
‘éga responsabilidad estatal y plantearon en partlcula{r en el campo extracontractual, la existencia de diversos. regimenes de
responsabilidad, como 1a falla en el servicio, el régimen de riesgo o el de dafio especial. Por-el contraria, 1a-actual Constitucién
reconace expresamente la responsabilidad patnmonial del Estado”. Corte Constitucicnal, sentencia C-864 de'2004. Puede verse
también: Corte Constitucional, sentencia C-037 de 2603,

# Consejo de Estado; Seecion Tercera; Sentencia del ‘30:de agosto de 2007; Exp. 15932,

s Corte Constitucional; Sentencia C-333 de1996. L

]
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de soportar, que no esta justificado por la ley o €l derecho”™: En otros términos,
aquel que se produce a pesar de que “el ordenamiento juridico no le ha impuesto
a la victima el deber de soportarlo, es décir, que el dafio carece de causales de
‘justificaciébn’s, : : :

Lo

En efecto, €l dafio antijuridico es el elemiénto y razén de la responsabilidad civil,
el cual debe estar acreditado en el curso del proceso, pdara que se declare la
responsabilidad patrimonial del Estado, debe quedar demostrado que la victima
no tenfa el deber de soportar el dafio, que éste carecia de causales de justificacién,
para que'se imponga la obligacién de reparacién.

Sobre el daiio, el Consejo de Fstado en’sentencia reciente de calenda dieciséis
(16) de febrero de dos mil:  diecisiete  (2017), Radicacién:
68001231500019990233001 (34928) y CONSEJERO PONENTE: JAIME
ORLANDO SANTOFIMIO GAMBOA.indig()';

Ll dafio antijuridico comprendido /desde la dogmdtica juridica de la
responsabilidad civil extrdcontractual' y del Estado, impone considerar dos
componentes: a) el aleance. del dafio como. entidad juridica, esto es; “l
menoscabo que a consecuernicia de un.acaecimiento o evento deterrninado sufre
una persona ya en sus bienes vitales 0 /naturales, ya en su propiedad o en su
patrimonio™; o la “lesién de un interés o con la alteracién “in pejus” del bien
idéneo para satisfacer aquel o con la pérdida o disponibilidad o del goce de un
bien que lo demds permanece inaligrado, como ocurre en supuestos de
sustraccion de la posesién de una cosa™o; y, b) aquello que derivado de la
actividad; omisién, o de la inactividad de lo administracién piblica no- sea
soportable i) bien porque es contrario a la Carta Politica o a una norma legal,
o 1i} porque sea ‘“irrazonable’”, en clave de los derechos e intereses
constihicionalmeitte reconocidos 8; p,'iii) porque no encuentra sustento en la
prevalencia, respeto o consideracién del interés generals, o de la cooperacién
social, o :

4 Consgjo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrative, Seccién Tercera. Sententia de-2 de marzo da 2000. C.P. Maré Blena
Giraldo Gomez. Exp. 11645, entre otras. Cfr. ‘Consejo de Estado, ‘Sala-de 1o Contencioso Administiativo. Scceién Tercéra.
Aclaracién de voto.de Enrique Gil Batero de 30-de julio de 2008, Exp. 15726, _ _

s Consejo de Estado. Sala de lo Contencioso. Administrativo. Seecion Tercera. Sentencias de 11 de noviembre de 1999: T:P, Alier

Eduardo Hernéndez Enriguez. Fxp. 11459y del 27 de enero de 2000. C.P. Alier Eduardo Hernindez Enriguez. Exp: 10867, entre’

otras. Cfr, Consejo de Estado. Sala de lo"Conitengioso Administrative. Secéién Tercera, Aclardcién devato de:Enrique Gil Botero
de 30 de julio-dé 2008, Exp. 15736.

5 LARENZ: “Derecho de obligaciones”, citado en DIEZ PICAZO, Luis. Fundamentos -de derecho civil patrimonial. Ta’

‘responsabilidad civil extracontractual: T.V, 12 ed. Navarra, Thofason-Civitas, 2011, p.a2g.

7%(...) que.lo'razonable, en biena légica de responsabilidad extracontractual, para las Adminjsiraciones piiblicas nurica puede:

ser haceilas més responsables de 1o’ que, sea razsnable para los entes juridico-privados que desarrollan en su propio interés

actividades anédlogas™; PANTALEQON, Fernando. “Cémo repensar la- responsabilidad civil extracontractnal (También de las.

Administracignes piiblicag)”, cb,, cit., p.186.

¢ “Cuél es entonces el justo limite de la soberania-del individud sobre st mismo? éDfnde empieza la soberanta de la sociedad?

-€Qué tanto de la-vida hamana debe-asignarse a la individualidad'y qué tanto a la sociedad? (...} el hecho de vivir én sociedad
hace indispensable'que eada uno se‘obligne 4 ohservar una cierta linea de conducla para con los demés. Esta conduela consiste,
primero, en no perjudicarlos intereses de-otro; o'més bien riertos intereses, 1os cuales, por-expresa declaracion legal o por tacito
entendimiento, deben ser cansidetados como. derechios; y, ‘segundo, en tomar cada uno su parte-{fijada segin un principic de

equidad) en los‘trabajos y sacrificios pecesarios para defendet a 1a sociedad o sus miembros de todo dafio o vejacitn”, MIEL,.

John Stuart, Sobre 1a libertad, 12 reimp, Alianza, Madrid, 2001, pp.i52 ¥ 153 o o

5 SANTOFIMIO GAMBOA, Jaime Orlande. “La clausila constitucional de la responsabilidad del Estado: estructura, régimen y-
principio de tonvenicionalidad como pilares en su construceién”, en BREWER-CARIAS, Allan R.; SANTOFIMIO. GAMBOA,
Jaime Grlando, Control de conveneionalidad y- responsabiliddd del Estado, 12 ed, Universidad Externade de Colombia, Bogots,
2013 - : 5

® Este. présupuesto’ puede orientar en lo que puede consistir una carga no soportable; siguiendo a Rawls: “l& nocién de:

coopericién social no significa simplemente la ‘de-una actividad social coordinada, organizada eficientemente y guiada-por 1as
reglas reconocidas piblicamente para lograr determinado-fify general. La cooperacidt social es siempre para beneficio mutuo, y
esto implica que consta de:dos elementos: el primero es una nécitn compartida de los tériinos justos de la cooperacion que se
puede esperar razonablemente que acepte cada patticipante, siempre y enando todos y eada uno también acepte esos términos,
Los términos justos de la copperacion articulan la.idea de

xeeiprocidad ¥ mutualidad; todos. los que cooperan doben saliv

beneficiados y compartiv las cargas comunes, dela manera tomo se juzga segiin un punto de comparacidn aprapiade {...) El'otrg:

elemento corresponde a “lo racional”: se refiere a la veptaja racional quiechtendrd cada individuo; lo que, como individuos, Ios
-perticipanies intentan proponer. Mientras que la nocién delos t2rminos justos de la-cooperacion es-algo que comparten todos,
las concepelones dé los participanics de su propia, ventaja ra‘i;iona?-diﬁerer_rer_; general. La unidad de'la cooperacién social se
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= ~E.Pues, bien, los medios probatorios tiiae dan cuenta del dafio sufrido por las victimas
directas, no son mas que los regisfros civiles de nacimiento de los demandantes
debidamente autenticados y de defunc:lon de la victima (folios 12:23) Denis Marfa
Tovar. *
Ahora bien, establecida la ex1stencm del dafio, corresponde establecer si dicho
dafio es atribuible féctica y juridicamente a la entidad demandada, esto es el
‘Ministerio de Defensa — Ejército Nacional, para efectos de determinar si es, en
efecto, antijuridico y por tanto, .COI'I‘é_SpOHde a ellas su resarcimiento.

De la Imputacion Facticay J urldlca.

Sobre el concepto de imputacién, el I—I Consejo de Estado, mediante provideneia
del 20 de octubre de 2014, Consejera ponente: OLGA MELIDA VALLE DE LA
HOZ y Radicacién ndimero: 25000- 23 -26-000-1998-01906-01(27136) explico:

DANO ANTIJURIDICO - D_eﬁmclon / DANQO ANTIJURIDICO - Impone el
deber de indemnizar ¢uando se causa dafio a bien juridicamente tutelado /
IMPUTACION - D@ﬁmcmn Sobre la nocién de ddfio antijuridico, esta Seccién
ha definido que “consistird siempre en la lesién patr:momal 0 extra-
patrimoenial que la victima no esta en el deber _}UT‘IdICO de soportar”.

En-este sentido, el dafio ocasmnado a un bien juridicamente tutelado, impone
el deber de indemnizar el conseciiente detrimento-con el ohjetivo de garantizar
el principio de igualdad ante’las cargas piiblicas. En lo velativo' a la
imputacién; se entiende que se trata de la “atribucién de la respectiva lesion™;
en consecuencia, “la_denomindda imputacion juridica (imputatio iure o
subjetiva) _supone_ el establecer el JSundamento o razon de la obligacién de
reparar o indemnizar determinado perjuicio derivado de la materializacién de
un dafic antijuridico, y alli ‘es donde intervienen los titulos de
imputaciéon que corresporiden a los diferentes sistemas de
responsabilidad que tienen cabida tal como lp ha dicho la
jurisprudencia en el arﬁwlo‘“’go de la Constitucion Politica”.

La misma sentencia indica en parrafos posteriores sobre el concepto de imputacién
factica y juridica, lo que a renglén segmdo se transcribe:

“la imputacidn factica supone un estudio conexo_o conjuiito entre la
causalidad material y las hef'ramtenias normdativas propias. de. la
imputacién objetiva gue han' sido delinecadas precisamenie para
establecer cudndo un resultado. en el plano material, es airibuible a
UL suleto De otro lado, la concretién de la mlputacmn factica 10 supone
por si misma, el surgimiento de la obligacién de reparar, ya gue se
requiere un estudio de_seguindo_nivel, denominado imputacion
‘mndlca. escenano en_el que ‘e eI juez determ:na s: ademas de la

aecion ic

reparar el dano antuundlco; sé trata, por-ende, de un estudio esmctamente

_}urtdlco en el que se establece si:el demandado debe o no resaicir los
perjuicios bien a partir de la vemﬁcacwn de una culpa (falla), o por
la concrecién de un riesgo.excepcional al que es sometido el

administrado, o de un dafio especml que frente a los demés asociados es

_fundamenta €n petsonas gue aceptan su nocién de térmnms _]uStOS Ahora bien, la noci6n apropiada de los términos justos de la
cooperaclén depengde ‘de ia indoleé de-la actividad copperativd misma: de ‘su’eontekto. social de trasfondo, de los’ ObJBl'lVDS ¥
aspiraciones de los participantes, de cémo se consideran a s{ mismos ¥ unos respecto de los demés tomo personas”. RAWLS;
.Jobmn; Liberalismo polético, 1% ed, 1° reimp, Fondg de. Gultura Econdmics; Bogotd, 1996, p.279.
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ﬁnor_mal U que:‘ parte del mmp_imientof'fdé la igualdad frente a las cargas
ptblicas”. '

%
[}

. { .
Asi las cosas, es dable concluir que la imputacién factica atiende al eleniento de
causalidad y la Imputacién Juridica, resulta ser el escenario en el que el juez
determina ademés de la atribucién ‘del plano factico, que existe obligacion
juridica de reparar el dafio antijuridico, ésta imputacién opera conforme a los

distintos tftulos de imputacion consolidados en €l precedente establecido por el

Consejo de Estado, los cuales son: falla o falta en la prestacién del servicio; dafio
especial y riesgo excepcional. -'

En este orden de ideas, y teniendo a la falla-del servicio como régimen general de
responsabilidad, es preciso verificar sy:configuracién en forma antecedente a los
otros titulos. de imputacién, ello acorde con los lineamientos establecidos por el
Homorable Consejo de Estado.
! o
Conforme a lo dicho, es claro que'ld imputacién factica hace relacién a la
causalidad que debe existir entre el dafio probado y la atribucién normativa de la
entidad respecto de ese dafio.
En ese sentido, manifiesta el extremo activo endilgarle responsabilidad a la
entidad demandada por la muerte violenta de la Sra. Denis-Maria Tovar Pacheco,
por haber perpetrado en coautorfa con las autodefensas el prementado
homicidio.

Ebtonees, para. que a una entidad-‘pueda serle imputable, por lo menos
fActicamente, unos hechos es menestel que exista una rélacién causal entre los
mismos y una actuacién o deber normativo por parte de tal entidad.

A efectos de realizar debidamente la imputaeién factica y juridica; el Despacho
« procedera a analizar sigilosamente las pruebas arrimadas al plenario, entre ellas,
la prueba trasladada consistente en el expediente penal radicado 2011-00026
seguido contra-el Sr. Luis Carlos Tumay Herndndez por-los delitos de homicidio
en peisona protegida y concierto para _Q%;;‘Iinquir evacuado en el Juzgado Segundo
Penal Especializado de Santa Marta: {Cuaderno anexo denominado “Anexo-
Proceso Penal), del cnal puede realizarse el siguiente resumen de sus medios

probatorios alli contenidos:

Segin la primera declaracién rendida por JAIRO ENRIQUE CASIQUILLO
GUERRERO el 30 de enero de 2001, se sefiala que pertenecié cuatro afios a las
autodefensas y'durante siy permanencia participd en varias masacres.

Manifesté que se presenté a la fisealia por cuanto los miembros de la
organizacion paramilitar a la que él pertenecia lo estaban buscando para matarlo
Afirma que ingresé a las autodefensas por recomendacién de unos miembros de
Ejéreito Nacional que trabajaban con ellos, ya que él dada su precaria situacién
econdmica trabajé con el sefior ORESTES alias EL ENANO, quien conocia al
entonces Mayor BAYRON GABRIEL CARVAJAL OSORIO, ¢l cual se
desempefiaba como comandante del‘batallén 55 Tayrona con sede en Santa
Marta, que su amigo se lo present6, qiid dicho Mayor trabajaba siempre con tres
suboficiales que eran: El sargento FLOREZ, el sargento RODRIGUEZ, y el
sargento TUMAY a quien le decfan TOMY, que fueron ellos los que le hicieron la
conexiéon con el sefior ORESTES yaque el antes mencionada trabajaba en

R
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operaciones conjuntas en escuadrones y se' dedicaban a sacar gente de las casas
para asesinarlas o desaparecerlas- o

Sefiala que fue precisamente el senor ORESTES quien lo inst) para que trabajara
con el Mayor BAYRON CARVAJAL que él le pagarfa por informacién que.
aportara del Barrio EL POLVORIN de! Municipio de Ciénaga - Magdalena ya que
en ese barrio vivia mucho milicidago de las FARC y el ELN, e iniciaron una ola de
exterminio-en contra de esta. genta

Agrega que ORESTES To encargaba de practicar labores de inteligencia en la
zona, ¥ asi iniciaron las incursiones al barrio en horas de la noche desde el mismo
batallon organizaban las operacibnes a espaldas del coronel RUIZ FLECHAS,
guien era el comiandante del bataflén Cérdoba. Manifiesta que en ese entonces se
presemtaron tna serie de desapariciones por parte de esos escuadrones que solo
tenfan el nombre de MAYOR BAYRON GABRIEL CARVAJAL OSORIO, que a
este sefior el primero de enero de 1999 se lo presento el sargento FLOREZ. Que
con posterioridad FLOREZ, el mayor y él se reunferon en Santa Marta en el
estadero Los Tolimenses ubicado;a dos cuadras del Batallon, alli el mayor le dijo
que tenfa que afrapar a un cabecilla de la milicia urbana del ELN que se
encontraba en el sector EL, POLVORIN, también le dl]O que-él tenfa una conexidn
grande con CARLOS CASTANO que si querfa lo poma a trabajar con ¢l 4 cambio
de la informacién, ast se hlZO, centraron su atencién y lograron ubicar a JAVIER
CABALLERO ESCOBAR, quien vivia en el barrio EL POLVORIN calle 27 con.
carrera 26 Ciénaga Magdalena; 1o sacaron una noche a mitad de Enero de 1999 ¥
lo llevaron a! sector del VOLCAN, dice que no presenci6 el homicidio por lo que
no sabé qué le preguntaron; que aparecm al otro dia alli muerto.

Con posterioridad se concentraron en la persecucion de la banda 1.OS PAYARES
que eran VLADIMIR PAYARES y ROISER PAYARES, a quienes acmbﬂlaron en
Barranquilla. :i..-'

En esos mismos dlas se. centraron en ubicar a una pareja que eran HELXIARIO
VARGAS GONZALEZ y DENIS TOVAR PACHECO, quienes segtn el injurado
eran delincuentes que negoc1aban secuestrados a 1a guerrilla, afirma que el 12 de
Febrero de.1999 a la 1:30 a.m. se los llevaron del barrio El Porvenir de Ciénaga,
ya que residian en la Calle 14 con carrera 23 esquina, de allf los sacaron y no se
volvié a 'saber nada de ellos hasta dos meses. despues que aparecieron los
cadéveres-en el sector EL VOLCAN

Luego centraron la biisqueda de Mlas EL GUAJIRO, perteneciente al frente 19 de
las PARC, lo capturaron en la calle 28 con carrera 26 en el barrio El Polvorin de
Ciénaga y por. esos mismos dias 16 encontraron thuerto en la Hnea: férrea junto a
la estacién Férrea de esa misma c&udad

Afirma el injurado que después de esos hechos el sefior ORESTES necesitaba un
personal para llevarselo para Uraba y recogié més o menos 30 muchachos
incluyéndolo a €l , se lo llevaron,a SAN ANGEL - Magdalena €n URn carro en un
carro blanco tlpo camién de propiedad de un sefior de nombre CARLOS
PADILLA el cual tiene una frutera grande en Ciénaga, alli los recibié el
comandante MARTIN O 17y él los embarcd en una turbo hasta Illegar a San Pedro
de Uraba4, alli los recibieron militares retirados entre ellos alias AMAURY quien
en el Ejército fue sargento mayqr y alias JL quien en el EjerCI‘tO era Sargento
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Segundo, alli hicieron el entrena_m-i'e,iijito y luego los mandaron para distintos
sitios. v

Agrega en su injurada que se ratifica de todos los cargos hechos en contra de los

miembros del Ejército Nacional .(_Fol.;_}.24 co.1} ya que él estaba presente y era

testigo de los hechos, que sabia que se los llevaban pero no vefa era cuando los
mataban, que '8l hablaba con los del ejéreito cuando entraban a la zona, los vefa
en la noche. Agrega que el Mayor BAYRON CARVAJAL tenja tna conexion
grande con ADAN ROJAS, RIGOBERTO ROJAS y alias EL, NEGRO que era
hermano de RIGOBERTO, que el mayor les prestaba  uniformes,. armanmiento,
equipos de intendencia y viveres.

GUERRERO, practicada el 26 deabril de 2001, con relacién‘a los homicidios aqui
investigados, reitera la participacidn de los miembros del Ejército Nacional entre
ellos el aqui vinculado con los homicidies ocurridos en Ciénaga y seilala que él se
contactd con el sargento FLOREZ y que él lo contacta con el Maycr BAYRON
CARVAJAL, comandante del Batallén 55, que la entrevista fue en un estadero, la
reunion fue privada, solo entre los tres y se concreté la Nsta de personas que €l
debia ubicar, iniciando por el sefior JAVIER CABALLERO ESCOBAR, que residia
en el barrio el polvorin por lo que a &l Te quedaba fAcil ubicarlo ya que él también
vivia en dicho barrio, que Ia orden que tenfan era de atraparlo vivo para poder
sacarle informacién. Que el encargado de la operacién fue el sargento
RODRIGUEZ, mierbio del mismo batallén 55, esa noche salieron del batallén

En nueva entrevista realizada 4l “se'fi'or_ JAIRO ENRIQUE CASIQUILLO

Cérdoba a la una de la mafiana y Hlegaron al Polverin a la una y-cuarenta y cinco.

de la mafiana, él iba en un Toyota Blaf’;__i_"c‘o conducido por-el SARGENTO TUMAY,

a quien le dicert TOMY que era como indigena y con el NEGRO ROJAS, llegaron a

la vivienda, lo encontraron borracho y.$e Io llevaron, 6l se baj6 del carro antes de
salir de Ciénaga, a JAVIER CABALLERO, se lo llevaron, y al otro dia aparecié
muerto en la zona del Volcén. Seflala que ahf fue donde conocié a alias EL
NEGRO ROJAS, hermano de RIGOBERTO ROJAS MENDOZA.

Que luego la persecucién se centrd en ROISER y VLADIMIR PALLARES hijos del

gordo PALLARES a ellos los ubicaron en Barranquilla y los mataron al medio dfa.

Luego eentraron la persecucién contra: HELXTARIO VARGAS GONZALEZ ai_ias
CHICHO y DENYS TOVAR PACHECQ' compafiera de HELXIARIO, porque ellos
secuestraban ¥ negociaban con el ELN. A la una y treinta de la mafiana los

sacaron de la casa y llevadosa la zona del VOLCAN,

Se encuentra igualmente en dicho expediente el informe Nro, 1177 C.T.1.-SM-UPJ
del 12 de Julio de 2001, en el cual se confirman los homicidios de los sefiores
JAVIER CABALLERO ESCOBAR, HELXIARIOQ VARGAS GONZALEZ y DENYS
TOVAR PACHECO, en dicho inforine se pudo constatar que efectivamente en el
afio de 1999 ocurrieron los mencionados homicidios en jurisdiceion del
Municipio de Ciénaga, sefialandose que el homicidio de JAVIER CABALLERO
tuvo ocurrencia el 18 de Enero de 1999 a las 2:30 a.m. cuyo cadaver fue hallado
en el sector El Volean jurisdiccién de ese mismo municipio, residente en la Calle
27 con carrera 26 Barrio El Polvorin. -

Con relacién a los homicidios de DENYS MARTA TOVAR y HELXIARIO JOSE
VARGAS, se establecié en el informe. qge.ﬁieron asesinados el dia 11 de Febrero
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de 1999 y los cuerpos hallado$, en el sector EL VOLCAN jurisdiccién del
municipio de:Ciénaga-Magdalena.

Reposa igualmente la ampliacién de indagatoria de JAIRO ENRIQUE
CASIQUILLO GUERRERO del 22 de agosto de 2001, se ratifica en tode lo dicho
en contra del Mayor BAYRON CARVAJAL, aclarando que fue directamente este
oficial quien 1¢ encomendé la labgr de hacer la vigilancid de las personasy que el
que dirigia los "escuadrones de léimuerte” era el SARGENTO RODRIGUEZ, que
el nunca vio cuando los mataron porque a él no lo llevaban hasta el sitio. Agrega
que en una reunién que hubo con el MAYOR BAYRON CARVAJAL, este e
encomendo la tarea de la detencién de estas personas al sargento RODRIGUEZ,
que en ese mismo grupo estaban él sargento TUMAY y un soldado profesional de
apellido TORRES, ellos eran los encargados de hacer las retenciones de las
personas. =

I

L4

Asf mismo, contiene el acta de enirevista para tramite de Beneficios a nombre de
JATRO ENRIQUE CASIQUILLO GUERRERO, en la cual se ratifica nuevamente
de los cargos que hace en contia del Mayor BAYRON GABRIEL CARVAJAL
OSORIO, el sargento TUMAY, ¢] sargento FLOREZ y el soldade profesional
TORRES, hace uns descripcion fisica de cada uno de ellos y se ratifica por cuarta
vez bajo juramento de los cargos qlie hace contra cadauzio de ellos.

Obra providencia de fecha 21 de mayo de 2002 la Unidad de Derechos Humanos

'y DIH asume la investigacién':por. los homicidios de JAVIER ANTONIO
ESCOBAR, HELXIARIO VARCAS GONZALEZ y DENYS TOVAR PACHECO, y se
ordena revocar la suspensién due se habia ordenado dentro del radicado
adelantado por el homicidio de JAVIER ANTONIO CABALLERO ESCOBAR.

Acta de inspeccién realizada a las:dependencias del batallén 55 Tayrona, ¢on sede
en el batallén Cérdeba en Santa Narta, en donde se obtuvo copia de la némina.de
los soldados voluntarios del mes“de noviembre de 1998 y 1999, con relacion a
oficiales y suboficiales no se encontré ningtin dato. ' §

Obra también nueva ampliacién ‘de declaracién rendida por JAIRO ENRIQUE
CASIQUILLO GUERRERO del 3¢ de octubre de 2002, se Feitera de todo lo dicho
en diligencias anteriores en conita del entonces My. BAYRON CARVAJAL, los
Sargentos FLOREZ, TUMAY y RODRIGUEZ. Afirma que cuando €l logré ubicar a
JAVIER CABALLERO, llamé al mayor BAIRON CARVAJALYy él le dijo que fuera
y &1 fue hasta 1a oficina del mayor; dice no recordar exactamente la fecha pero que
en Ciénaga estaban celebrando las fiestas del Caiman por lo que debi6 ser 18,19y
20 de Enero de 1999, que en:la oficina del mayor estaban dos personas
desconocidas para €l y que el mayor les dijo que €I era el muchacho que iba a
sefialar al jefe de milicias del ELN..

Sostuva que TUMAY y los otros sargentos acordaron quitar los placas de los
carros, aclara que en ninglin momento se hablé de matarlo sino de capturarlo,
que en el grupo habia un soldado de apellido RODRIGUEZ que era, de color
negro, v uno al que le decian SINAT por que acababa de llegar de Israel, que en el
grupo-todos iban de civil y con pasamontafias, que el sargento TUMAY pard cerca
de una estacién de gasolina y efiiiin cajero automatico sac6 plata para abastecer
de combustible los vehiculos. '

L
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Que cuando llegaron a la casa de.JA\ﬁ;ER CABALLERO, todos se. bajaron de los.

vehiculos y el sargento TUMAY, se quedé cuidando los ‘carros; que el sargento

FLOREZ se subié por una tapia con otras dos personas, que los soldados:

partieron las bombillas que habian en'a calle, que en un apartamento pequetio
pegado a una casa se encontraba JAVIER totalmente borracho, lo sacaron a
rastras y en la casa siguiente vivian los papas de 8], lo amarraron y lo.subieron en
una camioneta Mitsubishi, que €l se subig al Toyota blanco que manejaba
TUMAY, que cuando iban a mitad de eamino el sargento TUMAY le dijo que se
bajara que hasta ahi llegaba la colaboracién de él, que no se preocupara por el
capturado por que no le iba a pasar nada, que él continué caminando y los
vehiculos salieron de la carretera pavimentada y se fueron por la-destapada hacia
el sector del Volcén de aguas térmicas. y fue hasta el otro dia que vio en los
periédicos que lo habian matado. Después. de eso el sargento FLOREZ le pidié
ubicar a HELXIARTO VARGAS v la esposa DENNIS TOVAR, a quienes ya conocia
por que €l los habia viste uniformados por lo que lo llamé y le comunico que-ya
los tenia ubicados;, ¢l lo ¢itd en el Parque del cementerio de los ricos como llaman
el sitio en Ciénaga, que como a las diez.de la noche el sargento TUMAY, lo pasé a
Tecoger en una camioneta 350 Chevrolet carpada, se dirigieron para Santa Marta
en €l camino la camioneta desvié para las iustalaciones de la DRUMON, que allf
se encontré con el mayor y otros hombres a los que no reconocio, que el mayor le
pregunto si tenia ubicado a HELXIARIO y a la esposa, &l le contestd que si que los

tenia ubicados en el barrio El Porvenir, él dio la orden para que le quitaran las.

places a los carros a la camioneta Mitsubishi ¥ a Rodeo, se montaron en la
camioneta como ocho personas entre eflos los sargeritos RODRIGUEZ Y TUMAY,
agrega que todos iban vestidos de negro, con botas militares y pasamontafias,
salieron como a las-once y media de 1a noche de la Drumond rumbo a Ciénaga,
cuando llegaron parquearon los cartog cerca al estadio de Béisbol, que estando
ahi Hamaron por radio al sargento RODRIGUEZ y le preguntaron que como
estaba la situacion, él dijo que bien v-le contestaron que tenia Luz Verde, que ¢l
les sefialé la casa y se quedd -afuera;:Jos hombres que iban eon pasamontaiis
tumbaron la puerta y los sacaron a la fuerza, que les preguntaban por unos fusiles
v él les decia.que no sabia nada, que tricamente les encontraron una granada, un
revélver y un changdn de cinco-tiros, les ataron con cinta Trasparente de esa de
‘cuatro centimetros y los subieron a la camioneta Mitsubishi,

Agrega que cuando se subid a la cainioneta el sargento TUMAY le dijo que

tranquilo que ho habfa pasado nada, arrancaron a toda velocidad y como a diez

cuadras se bajé de la camioneta Rodeo:de color plomoy se fue para la casa y ellos

se fueron por la via 4 Santa Marta. Al dia siguiente se enterd que las dos personas’

habian aparecido muertas en el sector del Volcan. Después de eso decidié
separarse de¢llos. :

A folio 13 del cuaderno 2 obra la declaracién del seflor ARMANDO MANUEL
NORIEGA ESCOBAR, tio de JAIRO CASIQUILLO, quien sefiala que en el sitio
Costa verde en Ciénaga se acantoné el batall6n 55 Tayrona al mando del Mayor
BAYRON CARVAJAL, y como a Ciénaga llegaba la guerrilla del E.L.N. y a su casa
iba un guerrillero a convencerlo para‘que trabajara con él, pero &l se negé y el
ejército se dio cuenta de eso y le colocaron un vehiculo como en forma de una
tanqueta cerca 4 su casa, por lo que él llami6 a un sargento NOVOA y le dije que
entrara y revisara su-casa para que constatara que él'no tenfa, el sargento le dijo
que tranquilo que él sabfa que no debia nada pero que el mayor BAYRON
CARVAJAL, queria hablar con él, que .cuando él llegé a la base el mayor
CARVAJAL le mostré un computador con una base de datos en dondé constaba

que el guerrillero. JAVIER CABA_LLER'Q ESCOBAR del ELN. habia dado la orden.

!
;
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de que lo secuestraran'y lo Ileva-ra‘ji para la base para que trabajara con ellos, que
para que evitara eso buscara aalguien de su enterd confianza para que le
explicara la inteligencia que tenian que hacerle al guerrillero, por lo quie €l bused
a su sobrino DAYRO CASIQUILLQ, como era el nombre de JAIRO, quien estaba
"varado” y le dijo que si conocia el barrio EL POLVORIN él le dijo que si,
‘entonces se fue nuevamente para la base a hablar con el Mayor CARVAJAL, y le
dijo que le tenfa al.hombre de confianza y el mayor le pregunté si le respondia por
él 'y él le dijo que si, por lo que el mayor le dijo que ihmediatamente lo ponia a
trabajar. Que luego supo de la: captura de JAVIER ESCOBAR y de otros
guerrilleros, y después de esos positivos se retird el batallén Tayrona de Ciénaga y
se enterd que .al mayor lo hablan ascendido a Coronel y que, estaba en Bogota.
Que después habld con su sobrino y este le comenté que se iba a ehtregar porque
1o estaban buscando los paramilitares para asesinarlo. '

Con relacion a'la muerte de JAVIER CABALLERO ESCOBAR, afirma que un dia
ese sefior estuvoen su casa al medio dfa por lo que llamé al mayor y le-dijo que
"el novillo habfa salido del corral ¥ 1o habia visto pasar por hache™ y que-el mayor
le dijo que le dijera al Cacique o sea a’'su sobrino porque asi lo 1lamaba el mayor,
que fuera a la base y que DATRO:(JAIRO) fue. a la base 'y el mayor le dijo que se
pegara al hombre hasta que estuviera en la casa, que su sobrino asilo hizo y como
a las diez de la noche pasé por su negocio y le dijo que JAVIER CABALLERO
ESCOBAR se habia ido a dormir, que él le'manifesté que le avisara al mayor y que
su.sobrino asi lo hizo. Afirma que-al otro dfa pasé DAYRO (JAIRO) yle dijo que la
tioéhe anterior habia capturado a ' JAVIER y que lloraba como un niflo.

Afirma que las personas que estaban enteradas de las actividades del mayor eran
los Sargentos JORGE FLOREZ, TUMAY y NOVOA que eran los que his pasaban
por su negocio, con relacién a’ un TORRES afirma que nunca lo conocid
personalmente, pero que si escucho hablar de él. Sobre alias €l enano, sostiene
quie nunca le escuché al mayor Carvajal hablar de él. '

Obra a folio 20 del cuaderno 4€1a ampliacion de injurada de JHON MARINO
TORRES QUINONES.

t. :
A folio 68 del cuaderno 4 se encuentra la providencia por medio de la cual se
califict el mérito del sumario en:la investigacion de LUIS CARLOS TUMAY, la
cual eoncluyé con lJamamiento a jhicieo en su contra. '

Qbra a folic 162 del cuaderno 4.151 providencia por medio de la cual se realiza el
cierre dela investigacion en contra de JHON MARINO TORRES QUINONES.

A folio 183 del cuaderno 4 obra la providencia por medio_de 1a eilal se califica el
mérito del Sumario adelantado en contra de JHON MARINO TORRES
QUINONES, profiriendo en su contra resolucién e acusacién por los delitos de

HOMICIDIO AGRAVADO y CONCIERTO PARA DELINQUIR..

A folio 249 del cuaderno 4 obra:la declaracién del sefior ARMANDO MANUEL
NORIEGA ESCOBAR del 27 de jutio de 2011, quien sefiala quie su oficio es el de
herrero y sabe arreglar armas de;fuego y por ello alguna vez le allanaron la casa.
Sefiala ‘que JATRO ENRIQUE GASIQUILLO era sobrino de &l, y él le decia
DAYRO, quien se dedicaba a ‘thacer oficios varios, vivia en el barrio EL
POLVORIN ‘en Ciénaga, con una! hérmana de nombre NAYBIS. Con relaciéon al
sefior mayor BAYRON CARVAJAL, dice haberlo conocido por que €n tres
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oportunidades le parqiiearon tanquetas frente a su casa y que él les autorizé que
entraran a mirar que él no era guerrillero, que la Gltima vez hablé con un teniente
y le dijo que ellos lo que estaban haciendo era inteligencia y &l le dijo que si, que
fuera a hablar con el mayor BAYRON DE JESUS CARVAJAL, quien estaba
acantonado en costa verde con el batalld 55 TAYRONA, ya que él era su
comandante, él va y habla con el mayor quien le dice que estin haciéndole
seguimiento a JAVIER ESCOBAR porque ya se les habia volado una vez, queél lo
necesitaba vivo, y es cuando-el mayor lé dice que no lo quiere ver involucrado a él,
pero que le consiga una persona de 'su entera confianza para hacerle el
seguimiento A la semana de esta reunién llegd a su casa por tercera vez el sefior
JAVIER CABALLERO ESCOBAR, pero.€él ya tenia preparado a su sobrino DAYRO

(JAIRO), por lo que é] comenzd a hacerle el seguimiento todo el tiempo hasta que-

llegd a la casa de él y le conté que ya.sabfa dénde vivia JAVIER CABALLERO
ESCOBAR, élle dio que fuera a la base; buscara al mayor BAYRON CARVAJAL, y
le contara, al otro dia le conté que el,gjéreito lo habfd capturado. Cuando se le
interroga si ha vuelto a ver a la persona que &l conoce como BAYRON
CARVAJAL, sefiala que i, que lo vio en;televisién sefialado de haber dado muerte
a los once policfas.

Con relacién al sefior ORESTES GONZALEZ DE LA CRUZ, dice haberlo conocido

cuahdo este vivia en el barrio El Polvorin, pero luego supo que habia ingresadoa
las autodefensas pero como eran varigs grupos, no supo a cual ingres6. Sefiala
que sabfa que si sobrino DAYRO (JAIRO) y ORESTES eran amigos. Afirma que
conocié al sargento TUMAY quien en, varias oportunidades fue a su negocio a
hacerle inteligencia a ver st él era guerrillero.

A folios 259 y siguientes obra Ja _deelar;glcién rendida por Orestes Gonzélez De La
Cruz, en la que manifiesta que pertenécia a las autodefensas del bloque norte y

que se la ha conocido como alias €l endno. Sostuvo ho tener conocimiento sobre-

las ‘muertes de Helxiario Vargas Gonzalez y Denis Tovar Pacheco. Manifestd
igualmente que no trabajé en Ciénaga pero si vivié siempre all4, pero que nunca

fue al barrio El Polvorin pues se decia que era muy caliente. Sobre el otro testigo

Jaire Casiquillo, manifesté haberlo. conocido en Ciénaga, Sefialando que
pertenecia al grupo, siendo conocido como alias el abuelo se desempefiaba como
patrullere al mando de alias 5.7. Sobre:el Mayor Caivajal sostuvo no.conocerlo ya
que mmca tuvo relacién con militares, y que no entiende porque Casiquiilo

manifesté que el conocfa al Mayor Carvajal y que fue el que lo insté a que.

trabajaran para el vendiendo informaeién. Manifiesta igunalmente que son falsas
las afirmaciones de Casiquillo relativag a que &l le encargaba realizar las labores
de inteligencias paraluego hacer las incursiones al barrio El Polvorin.

A folios 279 del cuaderno No. 4, _o.bfa indagatoria rendida por Byron Gabriel

Carvajal Osorio, en la que niega todos Ibs cargos que se le imputan manifestando
desconocer todos los hiechos respecto 4 las muertes relacionadas pues para esa
época se desernpefiaba como comanddnte en Aracataca y no Ciénaga, municipio
que le correspondia por jurisdiccién a ‘otra unidad. Sostuvo no conocer ni a Jairo
Casiquillo ni a Armando Noriega Escobar, puies.su estadia en Ciénaga fue hasta
diciembre de 1998. Agrega que nunca hi portado armas como las sefialadas en las
versiones de estas personas ni mucho nenos fusiles Ris, v de ignal manera que

para la época de su estadia en Ciénaga su vehiculo Cherokee, no era azul sino.

negro con una franja color madera. Sostiene que es totalmente falso la referencia
que hace de Javeir Castafio teniendo eri cuenta que este nombre no es de ninguna
persona sino de un frente guerrillero due operaba en la Sierra Nevada de Santa




Expediente: 47-001-3333-003-2016-00005-00

Demandante; DIANA MILENA ACUNA TOVAR: Y:OTROS

Demandado: NACION — MINISTER[O DE.DEFENSA — EJERCITO NACIONAL

Medic de Control: REPARACiON DIRECTA Medio de'Conrol. REPARACION DIRECTA
Pag. Neo. 20

Marta, por lo que concluye que es. obvio que los declarantes mezclan Tlos
conocimientos que tienen de la zona con otros aspectos para armar una version
crefble para obtener beneficios, v que seguramente por ser una persona pubhca
debido a su cargo'y con posterlondad al caso Jamundi, pudiera ser conocido por
los declarantes. Sefiala 1gualmente las contradlccmnes en las que incurren los
declarantes en sus varias versmne;s

Dentio de la audiencia pablica celebrada el 23 de agosto de 2012, vista a folio
345, obra el interrogatorio de tais Carlos Tumay Hernandez en la que niega
todos los cargos que se.le 1mpu1can seflalando no conocer ni a los declarantes.
Casiquillo y Noriega Escobar ni atlos occisos, coincidiendo con la anterior version
en el sentido que los declarantes. aprovechando que se tratan de personas
pubhcas, buscan armar versionés para la obtencién de beneficios. Sostiene que
siempre estuvo en labores adlrlmlstranvas y de logistica, nunca. en labores
militares o de combate.

Dentro de la sustentacién de la Resolucmn de acusacién rendida por la Sra.
Fiscal, se observa un resumen del ’documento que obra a folio 294 del cuaderno 4
del expedlente penal (documento (que 1o se encuentra en las remisiones hechas a
este Despacho), contentivo de la declaracién de JHON MARINO TORRES
QUINONES, sefialando que es su deseo. aclarar todos los hechos del proceso,
iniciando por la relacién que tenia el entorices MAYOR BYRON CARVAJAL, en
pnmer lugar-con RIGOBERTO y ADAN y el Negro ROJAS, puesto que en varias.
ocasiones estos seflores se reunieron con al MAYOR hoy co RONEL CARVAJALy
con los sargentos FLOREZ y RODRIGUEZ més que todo en Santa Marta, en una
casa de los ROJAS.

Reitera que el sargeiito TUMAY era de confianza del coronel CARVAJAL ya que
era el enlace de él con los soldados y se encargaba de cuadrar las reuniones con.
los ROJAS; puesto que él y FLOREZ se reunfan frecuenternente con los ROJAS en
¢l Batallon.

Agrega que a él le consta que BYRON CARVAJAL se reunié en varias
oportunidades con los ROJAS puesto que como ¢l era el escolta siempre lo
Tlevaba a una casa en SANTA MARTA que era de propiedad de los ROJAS, que
ellos se quedaban en la puerta y coronel entraba, que esas reuniones fueron
segmdas en los afios 1998 v 1999

Seitala que es cierto lo dicho por el testigo CASIQUILLO, puesto que los carros en
que se movilizaba el Coronel CARVAJAL no eran oficiales ni del batallén, sino
queeran de los ROJAS, sobre todo una BLEAZER MITSUBISHI WAGON.

Confirma lo dicho por el tio de CASIQUILLO en cuanto al soldado NOVOA, pues
& si existi6 y pertenecfa al batallon Cérdoba y era de caballerfa y estaba
-encargado de los vehiculos pesados blindades HAMMER, Tanques.

Afirma que el batallon 55 estﬁ‘vo en: Fundacmn (magdalena), Aracataca y

ia

mumclplo concretamente para la fecha de los hechos, meses de Enero Y Febrero
de 1999estaban entre Aracataca'y Ciénaga v que la dlstanma en carro entre los
dos municipios es de mas o menos una hora y SIempre llegaban a bases del
batallén Cordoba. 3 :

I
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Narra -que en la época en que estuvieron en Aracataca y Ciénaga, el Coronel
BYRON CARVAJAL, salid varias veces. en la noche en el vehiculo CHEROKEE y
que Jo llevaba a €1, a! soldado CANCHILLA y al soldado VILLAMIZAR que eran
los escoltas, que varias veces pararon en las afueras de CIENAGA v ah{ se reunia
con varias personas y en varias ocasiones el sargento TUMAY se encontraba en
los vehiculos de ROJAS como la BLEAZER o en la MITSUBISHI, pero que como
los carros eran polarizados no se p_odi_é}l ver con quien estaba el sargento. Que en
otras ocasiones ellos llegaban y ésos carros estaban ya esperandolos, se bajaban
las personas hefb]an‘_‘ con el coronel en un sitio retirado y Inego sé iban para Santa

Marta y al rato regresaban y volvian a hablar con el coronel CARVAJAL, y luego

se regresaban’ para ARACATACA a la base. Sefiala el testigo que en otras
ocasiones ellos llegaban a un sitio y esjjeraban a que llegara el sargento TUMAY,
luego el coronel BYRON CARVAJAL se bajaba del carro hablaba con 8l y sargento
se iba para Santa Marta y ellos para la base de Aracataca.

Agrega el testigo: "En algunas de esa_sf Jocasiones de ahi salimos (-ARACATA-) ,
todos los carros que hubiera, hacia el lugar despoblado, saliéndose de la carretera
entre Ciénaga y Santa Marta al lado izquierdo de ia carretera unos 5 minutes en
el carro, eso era un terreno plano con parnto altico y que al fondo habian unos
arboles que supongo eran de mango y-los 4rboles que uno veia por ahi siempre
eran de mango, los otros carros iban adelante, en ese lugar despoblado los carros
se alejaron un poco de nosotros porque-el coronel se detuvo, cuando estibamos
esperando escuché dos disparos que me parecid fueran de arma corta, al rato
volvieron los carros y ellos cogieron hacia Sarta Marta vy nosotros hacia
Aracataca, eso fue como en febrero de 1999, me parece,”

"En alguna ocasién mi Coronel CARVAJAL llevé en su carro particular, en la
CHEROKEE a uno de los hermanos ROJAS, desde Santa Marta hasta
Barranquilla, 16 dejé en Barranquilla en las afueras, me parecid escuchar que el
coronel le hacia el favor de llevarlo porque tenfa requerimiento de la justicia y por
seguridad porque tenia enernigos, lo dejamos ahi y nos devolvimos para Santa
Marta de una vez”. )

Por tltimo dice haber reconocido-en méas de una de las reuniones hechas por el
mayor en la carretera a El Sargento FLOREZ y al sargento TUMAY y a los
hermanos ROJAS. L

En la etapa de Juicio, se aportaron comio pruebas por parte de la defensa, los
certificados bancarios a nombre de LUIS CARLOS TUMAY HERNANDEZ, en
donde se sefiala que el antes mencionado para ese momento (afio 1999) no tiene
cuentas bancarias.

De conformidad con lo anterior, si bien se observan las graves-acusaciones que eén
su momento formularon principalmente los dos testigos, esto es Jairo Casiquillo
y Armando Noriega Escobar, asi comé-la retractacién que hiciere Jhon Marino
Torres sobre los vinculos del Mayor Carvajal con los paramilitares conocidos
como los Rojas, ademés de algunas similitudes en sus dichos sobre las
circunstancias de la muerte de la victima, para el Despacho son igualmente
reconacibles las contradicciones en lasique incuiren no solo los testigos entre sf
sobre diversos aspectos alrededor de las conductas delictivas, sino también de
dos versiones disfmiles rendidas por un mismo sujeto frente a un mismo
acontécimiento. R
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Tal es €l caso de la contradicciénien la que incurre el testigo Jairo Casiquillo en
sts tres primetas versiones sobre:la forma en la que contacta al supuesto grupo
del mayor Carvajal, pues en la pr}mera rendida el 30 de enero de 2001 en la que
manifesté que fue un amigo, en referencia a Orestes alias el enano, quien lo
recomendé con unos oficiales del ejéreito, entre ellos el Mayor Byron Carvajal
Osorio a quien le presentd, v los suboﬁmales Tumay, Flérez y Rodriguez, y en la
declaracién del 26 de abril del mismo afio, sostuvo que fue a través del Sargento
Flérez que conocié al Mayor Carvajal en una reunién prlvada en la que s6lo

"asistieron ellos tres en un estadero, e igualmente ¢n la declaracién del 22 de
agosto de 2001 sefiala que. conocm al mayor Carvajal por medio de un sub oficial
apellido Flérez.

A esa contradicei6bn se atna, el Iaecho que segin las declaraciones de alias el
enano, son falsos los senalam1entos de CaSIqulllo sobre los vinculos que aquel
‘mantenia con los militares, pues:precisé no conocer a ninguno y en especial al
‘Mayor Carvajal, asi como el hecho en que fue el quien le sugirié a ‘Casiquillo
trabajar sumlmstrandoles mformamén

Igualmente entran en juego con. estas contradicciones el hecho que el tio del
exparamilitar, Annando Norlega Escobar, manifestara en sus declaraciones
rendidas el 1 de marzo de 2005 y'27 de _]uho de 2011, ser él quien le presentara al
Mayor Carvajal a su sobrino, ante requerimiento de este ultimo sobre alguien de
confianza para la realizacién de ]as labores de inteligeéncia que en principic le
serfan encomendadas a él, pero qae supuestamente el mayor prefena que no se
‘viera involucrado.

Afin més, la forma en la que este se refiere a las condiciones de tiempo, modo y
tugar en que sucedieron los hechos relativos a la muerte del presunto. cabecilla
guelrﬂlero Javier. Caballero, difieren totalmente de las que narrd Casiquillo en
sus versmnes, pues seglin aquellas, es el tio de Casighillo, Armando Nomega
Escobar quien llama al mayor y le informa haber visto a a victima bajo la ensefia
“el novillo se salib del corral, que; ‘Jo habfa visto pasar por hache”, ; por locual este
le requiere que le envie al cacique — en referencia a Casiquillo-, quien procede a
seguirlo y luego le comunica al tiop nuevamente que ya lo tiene ubicado donde se
encuentra durmiendo y este le- dice que se lo comunigue inmediatamente al
mayor. Tales circunstancias son totalmente obviadas por Casiquillo en todas sus
versiones. '

Sobre el particular de la retractacwn que hiciere Jhon Marino Torres, se aprecia
que estas se dirigen principalmente sobre los vinculos del Mayor Carvajal con los
paramilitares conocidos como log, Rojas, ‘pero no sobre. los hechos puntuales de
esta demanda de reparacién diretta, pues el Gnico apartado de su declaracién que
pudiere coincidir en tanto la fechia —febrero de 1999; folie 32 segundo péarrafo-,
no ofrece en lo deinas ningiin tipo de similitud con las demés. condiciones de
tlempo modo y lugar en que supuestamente se perpetraron los delitos. ‘

I

Ya sobre los hechos relativos. a; ‘esta demanda contenciosa, se encuentra que
igualmente en las versiones de Ca51qu1110 se narra que las victimas Helxiario
Vargas y Denis Maria Tovar Paclieco fueron desaparemdos a partir del dia en que
fueron sacados. por la fuerza de $u residencia por dos meses, luego de los cuales
aparecieron muertos en el sector del Volcun. Tal narracién contrarfa
abiertamente los demas elementos de prueba contenidos tanto en €l expedIente
penal, como los aportados al e:dpechente administrativo, pues de los mismos se

s
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“hechos narrados en la demanda contenciosa con las versiones recogidas dentro
del expediente penal, pues en aquella-se anuncia primeramente que en horas de
la madrugada un grupo de personas f;lfgrtenlenté armadas y vistiendo prendas de

uso privativq_, de las fuerzas armadas de Colombia en referencia al ejército

-y £ todas estas imprecisiones, se sumaii las que surgen de la comparacién de los

Ante tales circunstancias, el Despacho considera que las principales piezas
procesaleg.del expediente penal no ofrecen la certeza y credibilidad suficiente que
permiteia tiji’buir-__fécﬁca-yjur’id_icainerite el dafio, esto la muerte de la Sra. Denis
Maria "E"c"ﬁér Pacheco a miembros agtivos del Ejéreito Nacional que hayan
actuado -en su condicién de agentes del estado ¥ no a titule personal, contando
por gjeriplo con apoyo en cualquier forma de la entidad para la comisién de los,
bresuntos hechos delictivitos, en tanib no revisten claridad y consistencia en
tanto las cireunstancias de tiempo, modo y higar en. que sucedieron los hechos
que dan causa a esta Litis del 11 de febrero de 1999. Bajo estas. consideraciones se
les resta valor probatorio a lag diferéntes versiones o declaraciones rendidas
dentro del proceso penal por Jairo Casiquilloy Armando Noriega Escobar.

Sobre la participacién del agente del estado en el hecho dafioso, el Consejo de
Estado-a través de sentencia del 14 deiabril de 2010, Consejera ponerte: Myriam
Guerrero. Dé¢ . Escobar, Radicacién .- nfimero: 05'001-—2-3—'31—000—199‘5—01120-
01(17898) discurrié;

RESPONSABILIDAD PERSONAL DEL AGENTE - La simple
calidad de. funcionario. piiblico-que ostente el aitor del hecho no.
vincula necesariamente al Estado _

Si bien no se discute el hecho. de que l65 agentes del Estado deben observar
una condiicta acorde con su tnvestidura, la sela circunstancia de ostentar
dicha. calidad no hace a la entidad que representan responsable de. los.
dafios causados por su conducta. En e ecto, las actuaciones de los
agenies estatales comprometen la responsabilidad del Estado
cuando tienen algim nexo o vinculo con el servicio; es decir, la
Administracién_no responde de los dafios causados por la

cargo le impone, o_por fuera_del servicio. La Corporacién_ha
seitalado _en varias o ortunidades, que las actuaciones de los
compromete el patri ) ¢ '

mismas tienén.alg
imp lidad de
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De igual forma, el Alto Tribunal indiéb mas adelante al respecto™:

RESPONSABILIDAD PATRIMONIAL DEL ESTADO - Por muerte de civil por
heridas: con arma de fuego /< RESPONSABILIDAD PATRIMONIAL DEL
MINISTERIO DE DEFENSA POEICIA NACIONAL - Inexistencia por no tener
vineulo con el servicio la actuacién desplegada por el agenteé al dispararle a civil
/ MUERTE DE CIVIL CON ARMA DE FUEGO - Obedecit a discusiones
personales entre este y el agente./ AGENTE DE LA POLICIA - Se encontraba.
para el momento-de.los hechos ey franquicia ingiriendo bebidas alcohélicas en
establecimiento ptiblico y vestido de civil / FRANQUICIA - Tiempo de.descanso.
concedido deniro de la guarnicion / MIEMBRO DE LA POLICIA EN
FRANQUICIA - En tiempo de descanso causé la muerte de civil con arma de

‘itego de_su propiedad / RESPONSABILIDAD PATRIMONIAL DEL ESTADO

POR ACTUACIONES DE MIEMBRO DE LA FUERZA PUBLICA - Inexistente por
causarse dafio fuera del servicio. * e

Las actuaciones de los funcionarios sélo comprometen el patrimonio de las
entidades priblicas cuando tienen algiin nexo o vinculo con el servicio publico,
pues la simple calidad de servidgr piblico que pueda predicarse respecto del
autor del hecho dafioso no vineula necesariamente al Estado en lo patrimonial,
dado que dicho individuo también puede actuar dentro su dmbito privado. (...}
la actuacion del sefior Cabrera Guerrero obedecié a asuntos personales que 1o
‘guardaron relacion alguna con el servicio que presta la Policla Nacional. (...) se
encuentra probado que el sefior Luis Em iro Cabrera Guerrero para el momento

de los hechos se-encontraba en franquicia; no se demostré que el arma utilizada
por él hubiera sido de dotacion’oficial e incluso de los medios de conuiceion
obrantes en el expediente puede concluirse que el arma de fuego era de
propiedad particular del sefior Cabrera Guerrero, tal como se desprende del
informe de fecha 16 de agosto'de 1993 suscrito por el Oficial de Vigilancia
Segundo Distrito (...) segiin las” declaraciones antes mencionadas, el sefior
Cabrera Guerrero se. encontraba vestido de civil. (...)el sefior Luis. Emiro
Cabrera Guerrero se eHC'OH_fFC}!ba' en franquicia, en ese momento, en un
establecimiento ptblico, ingiriendo bebidas alcohdlicas y 'po'r‘*tandoun arma de
su propiedad, lugar en gue luggo de una discusion con un particular se
desencadenaron los hechos fatales objeto de la presente demanda.

En ese serntido, no basta que con-'-f&lue_ se acredite 1a actuacién de un agente del
estado, como elemento constitutiyo de responsabilidad en el régimen subjetivo

(como €l del caso) sino que debe probarse que tal actuacion se. efectud en
ejercicic de sus funciones publicasy

De suerte pues que las actuaciories de los funcionarios solo comprometen el
patrimorio de las entidades pablicas cuando las mismas tienen algiin nexo con

el S'egicio piiblico, puesto que la simple investidura de servidor estatal de quien

d¥ce el hecho dafioso resulta.insuficiente para vinetlar la responsabilidad
del Estado ¥ es que no puede olvidarse que los agentes estatales -servidores
publicos en general- son personas investidas de esta calidad pero que conservan
la responsabilidad de su desempgfio en su esfera individual, dentro de la cual
actian como cualquier particuldr. y pueden cometer' infracciones y delitos
comunes, sin relacion alguna con. su calidad de funcionarios; en estos €asos,

~% resulta inadmisible que, por el simple hecho de ser empleados suyes, tenga el

Estado el deber de asumir Ja responsabilidad por las actuaciones de aquellos, sin
discriminarse en qué circunstancias se prodijeron y dejando de lado el hecho de
que-se trata de personas racionalés con libre albedrio ¥ discernimiento, que no

“ensejo-de Estado; Consejero ponente: MAURICIO PAJARDO GOMEZ,; veintiocho (28) de abﬁ} de dos mil catorce (2014),

‘nacién nidmero: 08601-23-3 1-000-1904-08613-01(31 Bo6)
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se limitan a ejecutar un servicio ptiblico sino'que cuentan con otras dimensiones

en'sus vidas en lag que cumplan actos du_e producen consecuenciast2,
= Asi las cosas, para el despacho al tiempo que no se encuentra acreditada la
participacion de los agentes del Estado en el hecho dafioso, tampoco lo esti que
tal participacién hubiere sido por su condicién de servidor priblico, es decir, no
hay en el plenario evidencia de que sus'actuaciones hayan derivado de un poder
puablico. :

Por otra parte, analizadas las pruebas del expediente penal, corresponde a su
vez, observar las testimoniales récaudadas dentro de esta conlienda

administrativa el 6 de diciembre de 2017, en las que inicialmente el testigo
Victor Bolafios De La Hoz manifesté en resumen lo siguiente:

Sefiala que sabe al respecto lo.que comentaban en Ciénaga, que la hija de la Sra. Enilda
palma se la habiarn llevado de una residencia en el barrio El Porventr, situacién de la
que se entera por ser vecino de aquella en el barrio El Polvorfn. Sostiene que casi la
totalidad del barrio El Polvorin tuvo corioc¢imiento que habian desaparecido ala hija de
la Sra. Enilda, quien quedd atendiendo a muchos nifios en su residencia. Agrega que la
Sra. Denis convivié con la Sra. Enilda eh. ese barrio. pero- luego se retiré porque al
parecer tuve problemas con el esposo, Hé‘rnand‘o,_ alojandose en El Porvenir. Sostiene
que la victima era quien colaboraba con la Sra. Enilda pues era una mujer de escasos
recursos. Que luego de lo sucedido desaparecieron de Ciénaga hasta hace 3 o 4 afios
que se la encontré en Julio Zawady, donde vive en graves condiciones ¥ en
hacinamiento ¢on una cantidad de nifios e tre sobrinos y nietos. Que conoci6 muy poco
a la victima por cuanto esta sela pasaba era trabajando. Manifiesta que la victima dejo

3 04 hijos, conociendo a Diana, que era la:mayor. Agrega que después de sucedidos los
hechos la familia ‘desaparecié’ de Ciénaga, hasta hace 3 afios gue los -encontrd
nuevamente en Rio Frio. - '

Seguidamente, sostuvo en resumen el -testfi'"go Hosman Borja Guerrero:

Manifiesta que econocié a la Sra. Denis muchos afios atras, pues ella frecuentaba un sitio
que el atendfa de bebidas, y-por cuanto ella se-desémpefiaba adicional a realizar cortes,
a eventos, como la venta de cerveza, Sobre las circunstancias de su fallecimiento,
sostiene que se enterd como a los dos o trés dias de s muerte, pues eso en Ciénaga se
volvié noticia, en el sentido que habian asesinado una muchacha encontrindola en el
Volcan con in hombre, Manifiesta que-pasado el tiempo se la encontré en Sevillario,
manifestindole la Sra. Enilda le manifest'que se tuvieron que venir-de Ciénaga porque
vivian con temor por lo sucedido, porque decian una cosa'y otra, pero ella no crefa nada
por cuanto su hija nunea tuvo problemas ni le llegd con cosas raras. Que pasd otrolargo
tiempo y se fueron para Rio Frio, y luego-para otro sitio por cuanto no tenen con que
sostenerse, y les toca es vivir donde puedan conseguir para estar. Sostiene que la Sra.
Denis vivia primero con su esposo el 8r. Hernando, pero que después Ia vio con otro
muchacho pero no le parecié prudente preguntarle quien era, y luego se enterd de los
hechos. Sobre con quien vivia sostiene que el la conocia més era cuando vivia con su
mama, y segin a ella la sacan es cuandd vivia ‘ya en olro lado, en otro barrio El
Porvenir. Cuando:se habla de su mama se refiere a la Sra. Enilda, que si bien no. es su
madre biolégica es su madre de crianza. Ante pregumta, sostiene que numca escuchd
que la vicima estuviera en problemas ilicitos, ni.de droga o gente rara, siempre la vio.
en las actividades que ya manifests, inciiso nunca supo que tuviera problemas de
drogadicci6n. g .

' Sentencia de 16 de fébrera do 2006, expediente 15.383.
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Tal v como se observa, estas pruebas testimoniales recaudadas, no ofrecen
tampoco certeza al Despacho sobre 1as condiciones-de tiempo, modo y lugar en las
que sucedieron los hechos que finalizaron con la muerte de la victima Denis Tovar
Pacheco, ni mucho. menos sobre el desplazamiento forzado el que presuntamente
fue objeto-su grupo familiar, pues si'bien se observa que efectivamente la madre de
crianza de la victima Enilda Palma seitraslado en varias ocasionesa corregimientos
cercanos a Ciénaga, no se ofrecen pruebas sobre las rtazones de estos
desplazamientos, en el sentido que el mismo haya sido por amenazas provenientes
de actores armados en los que tuyiere alglin tipo de participacién agentes de
seguridad del Estado. b '

: = Siendo asi las cosas, la imputacién fictica deriva en descartar.en esta Litis el titulo
de imputacién de falla en el servicio por la entidad demandada, como quiera que
no se encuentra suficientemente propada la misma.

X\"Igualmente,' bajo el anterior analisis, como no se encuentra probado que los
disparos que sufriera la victima Denjis Tovar Pacheco se originaran en un arma de
dotacion oficial portada por un uniformado del ejército, deriva igualmente Ia
imputacion factica en descartar el tftulo de imputacién de riesgo excepcional por

‘Bajo estos supuestos, mal podrid derivarse en forma certera una posible
responsabilidad del Estado por falla,del servicio, pues la conducta del agente en el
hecho dafioso se encuentra en duda, y no: fue acreditada en el plenario ni por
‘medio de este ni por otro elemento de prueba, maxime cuando, sin desconocer que.
se trata de dos Ambitos. de responsabilidad totalmente distinto, la responsabilidad
-penal alin no ha sido determinada mediante fallo condenatorio.

M}:}Vist'o lo anterior, no encuentra aciéditado el Despacho en forma indiscutible la
responsabilidad del Estado en cabezd del Ejército Nacional, ni siquiera a través de
la prueba indiciaria, al habérsele restado mérito probatorio a las declaraciones por
carencia de credibilidad. Sobre este tipo probatorio, indictd el Consejo de Estado,
en semtencia de la Seccion Tercera;idel 8 de febrero de 2012, Exp. 21.521, M.P.
Ruth Stella Cortea, citada también e';:l la sentencia del 14 deé septiembre de 2016, C.
P.: HERNAN ANDRADE RINCON, radicacion: 25000232600020010182502:

« ..en hechos en los que en principio no resulta posible identificar a sus autores
materiales, ld prueba indiciaria ‘resulta idénea y tnica para determinar la
responsabilidad, pues aguélla compagina elementos debidamente comprobados
para arribar con ellos a la cerrezargg otros y ast mismo endilgar responsabilidad a
Ios inculpados.” _ o
“Se trata.de un medio de prueba permitido que demanda la derhostracion del hecho
indicador, para dst tener como probado el inferide. En este escenario, la existencia’
de una serie de hechos acreditados por cualquiera de los medios probatorios
previstos por la ley, estrechamente uvinculados con el ilicito, conducen
necesariamente a la imputacién de'la responsabilidad. Los indicios se constituyen
en la prueba indirecia por ex_celeqlpia, pues a partir de un hecho conocido y en
virtud de una operacién apoyada et las reglas de la légica y en las maximas de la
experiencia, se establece la existencia de un hecho-desconocido”,

En. la misma linea habr4 de pronunciarse el Despacho sobré la falla en el

servicio por omisién en cuanto al'deber de proteccion o por posicidn de garante,
pot cuanto tal y como se constatd con los testimonios rendidos dentro de la
diligencia de pruebas, las victimaé no habian sido objeto de amenazas contra su

actividad peligrosa consistente en el‘manejo de armas de fuego de dotacién oficial. -
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vida ni tampoco habfan solicitado medida de proteccion alguna a las
autoridades comipétentes, que evenitualmente pudiere comprometer su
responsabilidad’ por la no proteccién; o por adoptar medidas de proteccion
precarias e fisuficientes. £

P
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“xTodo lo anterior impide al Despacho realizar debidamente la imputacidn factica
y juridica del dafio a alguna o algunas conductas activas y omisivas de la entidad
del estado demandada como agente dafioso, en este caso del Ministerio de
Defensa ~ Ejército Nacional, bien en relacién con la muerte dela victima Denis
Maria Tovar Pacheco, como en relacion’con el posterior desplazamiento sufrido
por su grupo familiar en cabeza de sumadre de crianza Enilda Palma, sus hijos,
esposo 0 compafiero permanente, hermanos y sobrinos.

o Carga pfob'ator.ia en materia de falta o falla del servicio:

Consecuencia de lo anteriormente; expuesto, se debe indicar que la
responsabilidad extracontractual de la administracién no puede surgir de la sola
narracién de los hechos acaecidos, sino de la existencia de una prueba veraz y
fehaciente que: permita imputarle responsabilidad a ccargo del Estado, pues es
conocido, que en este tipo de imputacién, corresponde al actor asumir la carga
de probar los supuestos de hechio de sit dicho, conforme lo exige el articulo 167
del C.G.P., esto relacionado no sélo conila supuesta falla en el servicio endilgada
a la administracién, sire con el nexo de causalidad. entre dicha falla y el
perjuicio generado.

En efecto, la falta o falla en el servicio se presenta cuando el Estado, como
administrador de los servicios puablicos tiene la obligacién de prestarlos
oportuna y satisfactoriamente; y si no los presta, lo hace defectuosamente o0
fuera del tiempo, y como consecuencia de ello causa dafio al ciudadano, se
compromete su responsabilidadiz:., &

En este orden de ideas, y conforme al caudal probatoiio que funge en el proceso,
el despacho estima que en el asunto bajo estudio no est4 acreditada la falla del
servicio alegada por la parte actoia en, relacién con la omisién de los deberes
legales de la entidad demandada. '

k3
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Cabe destacar que la actividad probataria.desplegada por la parte demandarite,
no fue suficiente para legar a demostrar el elemento constitutivo de la falla del
servicio, a pesar de ser esta la parte a quien corresponde acreditar cada une de
los supuestos a través de los cuales pretende el resarcimiento de los perjuicios
-alegados, tal como se desprende del Articulo 167 del C.G.P14,

Un principio general de derecho e@ipone_ que le corresponde a la parte
demandante respaldar los supuestos- facticos aducidos en la demanda con

-

13 Elementos de Ia 'res;mnsabiii_dzi_d extracatitractual del Estado; Di. Luis Humberto Pérez S. Leyer 2002.
W Articule 167 Carga de Ia prpeba.. J
Incumbe a las partes probar-el supuesta de tiecho.de lasnormas quercgnsagran €l efeécto juridico que ellas persiguen.

No.obstanite, segiin Jas particolaridadés del caso, el juez podra, de.oficio o a peticién de parte; distribuir, la carga al decretar las

pruchas, durapte su practica ¢ en cualquier momento del proccso. antes de fallar, exigiendo probar detérminado hecho ala parte.
que: st encuentre en una situacion mas favorable Dpara apoitarlas-evidencias o esclarecer los heches controvertidos. La parle se

considerar en mejor posicibn para probar en virtud de su cercanfa.con ¢l material probatorio, por-tener-en su poder el.objeto de
prueba, por cireunstancias técnicas especiales, por haber intervenido directamente en Iog hechos gque dieron lugar al litigic, o-par
estado de indefensitn.o deincapacidad en la.cual se ericuentreTa contraparfe, entre otras eircunstancias similares;

Cuando ‘¢l juez-adopte esta decision, que serd susceptible de recurso; otorgard a la parte eqrrespondiente el térmirnio necesario

para apoitar o soli¢itar la respeciiva prucba, la cual s¢ someteré a las reglas de contradiceion previstas en este codigo.
“Los hechos notorios y las.afirmaciones o negaciones.indefinidas no regqilieren prueha. :

i
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elementos probatorios que permitan al juzgador imprimirle veracidad a lo
esbozado en el libelo genitor, es decir, no basta la simple aseveracién de la sub
ordinacién sino que se debe prqbar correctamente, esté postulado opera en
cualquier caso donde se pretenda enjulclar una actuacion o un acto del estado.
Corolario de todo lo anterior, se lmpone para este Despacho negar las stplicas
del libelo, como en adelante se hara constar.
r'l

En mérito de las razones expuestas el Juzgado Tercero Administrativo del
Cireuito de Santa Marta, admmlstrando justicia en nombre de la Repiblica y
por autoridad de la Ley,

1. Negar, por ]as'.con'sideracitmefis expuestas, las pretensiones de la. demanda.

2, Notlﬁcar la presente prowdenma conforme lo ordena el articulo 203 del

: .I
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JUEL mﬁ'N"‘TF‘ATiVOS DEL CIRCUITO DE SANTA MARTA- REPARTO
E. o D.

REF  FUDER PARA CONVOCAR A AUDIDENCIA DE CONCILIACION Y/O
DEMANDA  ADMINISTRATIVA EN EJERCICICO DE LA PREETENSION DE
RGH /0 A0V THRECTA 140 DEL CRACA

e e AENANDO SEGUNDO ACUNA MARQUEZ come espoese e quien er vida € llamé
IGAS A AR PACHECO;

Logpty A Ciay oo i ENA, KELY JHONA, LUZ ELENA y KATHERINE ACURA TOVAR;
La 'r'";"n S owiange. "16 1 causante {y biolégica pero sin regisirase por error): ENILDA MARIA
PALMY U amians s 06 |3 causante: NANCY TOVAR PACHECO, GILBERTQO PACHECO,

LUDYS J\JHR PPIIviA WILSON TOVAR PALMA, PATRICIA TOVAR PACHECO y JOSE
CCi x, i 1N nf\\/AP PACHECQ quien es el padre de los sobrines de la causante:

QAN R TWAT RYIZ, MIGUEL DE JESUS TOVAR.RUIZ y-LINA TOVA RUIZ, y el sobrino de la

fmauu ennano de crianza de.esta LUIS ANTONIO TOVAR TEHERAN,.

Todos -=ayores e edad y vecinos de la poblacion, ZAWADY en la Zona Baranera del

departamento del il gdalena manifestamos a Usledes que damos. poder especial amplio y

suficiz-& 7 i'.‘_," 2 uiARC 1A JUDITH PORTILLO VIANA, y como abogados suplenies a los

doateresr BLKR- 2 OBARE? Y MANUEL GONGORA GIRALDO, para que previos los tramites

iegst y, € hage in sngu ente:

PR D 5e solicitey Heve a termino AUDIENCIA DE CONCILEACION '

SE Y ey saso o fracasar Ta anterior, se instaure v leve a término. DEMANDA DEMEDIO DE

SOl o RECARACION DIRECTA, art. 140 del C.P.A.C/A. en conira del representante legal

dugg - :T--:J “INDEFENSA- EJERCITO NACIONAL a fin de que se declare responsable de-
ghes oo e FALLAS EN EL SERVICIC, a lravés de miembros del €] iércilo nacional, guienes por
R LI *ﬂuma ac*:va o pasiva 6 pérmisiva, que junto. con parammtares o conformie al

s :-'I‘ LT PEIRG, cometieran los delitos de: SECUESTRO; TORTURA FiSICA MORAL

3.'.'" e .;HI" ﬂlCiON FORZADA Y MASACRE de la esposa, madre, hija, hermianay
-5 DEN S MARIA TOVAR PACHECO, segtn hechos ocurridos el dia 11 da Feb. De
1 asu e ... 1as 11 ¢z 14 noche, en Cienaga- Magdalena apareciendo masacrada al dia siguiente

Febro o 10 'f:' SISO afic, en una frocha: rural del sector def VOLCAN, en Ctenaga, magdalena, y-

que b po3 k2 ras de mierte, fuimes DESPL A7ADOS MASIVAMENTE desde el dia 12 de Febrero
del aay i ’-f‘ '
Y, que. una vez desplazados a la pablacion de’ SEVILLANO, también fug ultimado a tiros por el

mismo "y alzado en armas’”, nuestro abuelo JOSE DEL CARMEN TOVAR FLOREZ, motivo par

el cual fmmnc ghlinados a despiazamos nuevamente desde SEVILLANO, hasta el caserio de
ZAVEANY 2 inanara, en donde actualimente residimos toda la familia,

Dameg® oood Aemit - suficienfe a los citados abogades, para CONCILIAR, TRANSIGIR,
RE nTYETTRYy H*‘CR CUANTO EN DERECHOS EA NECESARIO. EN DESARROLLO DE
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Santa Marta D.T.C.H., diez (10) d¥ abril de dos miil diecinueve (2019)

 MARIA VICTORIA QUINIONES TRIANA -

MAGISTRADA PONENTE
ASUNTO: SENTENCIA
Radicado: 47-001-3333-003-2016-00005-01
Demandante: Diona Acuiia Tovar
Demandado: Nacién — Ministerio de Defensa ~ Ejército
Nacional |
Proceso: | Reparacién directa
Instancia: : Segunda

Decide la Sala el recurso de apelacién mTerpues’ro por el apoderado judicial
de la parte demandanie en contra de la sentencia de fecha 12 de [unio de

2018 proferida por el Juzgado Tercero Administrativo del Circuito de Santa

Marta, a través de la cual se denegaron las pretensiones dela demandar.
. ANTECEDENTES DE LA PRIMERA INSTANCIA

1 .1 Resumen de la demanda

En el acdpite de pretensiones de la demanda, los Sefiores: Diana Milena Acufia

Tovar, Luz Elena Acufia Tovar, Katherine Acufa Tovar, Kelly Acufia Tovar,

Hernarido Segundo Acufia Marquez Enilda Marfa Palma, Nancy Tovar

Pacheco, Gilberto Pacheco, Ludis Tovar Palmu Wilson Tovar Palma, Patricia

Tovar Pacheco, José Concepcién Pacheco, Sandra Tovar Ruiz, Miguel De Jesus

~ Tovar Ruiz, Lina Tovar Ruiz, Luis Antonio Tovar Teherdn, demandan a la
Nacién — Ministerio de Defensa — Ejército Nacional con la ﬁnuhdad que se les
declare administrativa y patrimonialmente responsables del secuesiro tortura,
desaparicién y ejecucién exirajudicial de la sefiora DENIS MARIA TOVAR
PACHECO; y del desplazamiento forzado dl que fue sometido todo su nicleo
familiar, con ocasién a su asesinato.

Sificweb: D rnbunmladmtnisha?wodelr‘nogdqlpnc com. WhatsApp: 319’4153703 Facebook:
Despacho 01 Tribundl Administraiivo del Magdalena. Twitler: @01 TribunailMagd.
Corrgd electrénico: despachom Fibunal@gmail.com
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ASUNTO: SENTENCIA

Radicacion: No. 47-001-3333-003.2016-00005:01

Demundanie Diana Acufia Tovar y ofros

Demandade; Nacidn — Mindafensa —~ Ejéréito Nacional

Proceso: Re_parr._n:lén Directg

Instancia; Seguinda

En consecuencia, solicitaron se condene a la parte demandada a pagor a
favor de los actores los siguierites penumlos Por perjuicios materiales a titulo
de lucro cesante, la suma de 100 SMLMV perjuicios morales en cuantia de
200 SMLMV; perjuicio auténomo por el desplazamiento 100 SMLMV; y

alteracion de las condiciones de exisfencia en 99 SMLMV.

También solicité se les otorgara una vivienda digna y tratarniento psicolégico
a todos los miembros de la familia:

Como fundamentos facticos, la parie ‘actora expuso en sintesls lo que se indica
a continuaciéon:

Afirmé la parte actora que, la sefiora Denis Marfa Tovar Pacheco {QEPD),
Helxiario Vargas Gonzdlez, fueron vicimos de secuesiro, tortura,
desaparicién, y posteriormente asesinados; hechos que ocurrieran en el dfo
de 1999, donde un grupo armado irrumpié en la habitdcion de los fallecidos
alegando pertenecer & Grupos guerrilleros, por fal motive eran secuesirados y
en adelante masacrados ase‘sinudos’é derivado de esto ordenan desoparecer
o los deméis miembros del -nicleo familiar de su domicilio.

Que, como consecuencia de lo anterior, indico se vieron forzados o renunciar
repentinamente a 'su ferritorio dejando abandonada sus bienes, vivienda,
trabajos, ubicdndese en la regién de Sevillano, un pueblo “escondido” en el
Municipio de Ciénaga.

Se indicé; ademds, que pasado un tiempo el padre de la occisa en referencia
también fue asesinado cuando se encon’rrubu en diligencias en el municipio
de Ciénaga en cabezd de los mls-mos dctores, precedente que los obligd
nuevamente o desplazarse reiteradamente, esta vez a un caserio de nombre
“Julio Zawady”. .

Se exhibe que para el afio de 2011 la madre de crianza de la sefiora Denis
Maria Tovar Pacheco se entera por.medio de una noticia periodistica que la
muerte de su hija era reconocida por miembros de las Autodefensas y un
grupo de militares a la orden del coronel Bairon Carvajal a quien se le
adelantaba investigacién criminal “por parte de la Fiscalia de Derechos
Humanos.

Menciona el escrito que a través de la investigacion adelantada por la Fiscalia
se lograron los tesfimonios y el reconocimiento del hecho punible en cabeza
de las Autodefensas militantes en el municipio de. Ciénaga, en conjunto y
apoyo. de Militares del Ejército qUIenes confesaron su participacién en la
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'ASUNTO: SENTENCIA ;

Radicacién: No. 47-001-3333-003-2015-00005-01 !

Demandante: Diana Acuna Tovar y olros Do

Démdndado: Macién — Mindefansa ~ Eércilo Naciandt

Procaso: Repm’.qci()n_ Direc_ia

lislangia: Segunda

muerte de la sefiora Denis Tovar, toda vez que esta era sefiala de colaborar
con grupos guerrilleros.

Por todo lo anterior se sefiala que, las autoridades no hicieron nada para
impedir el dafio anfijuridico, por el contrario,. contribuyeron .a la produccion
mismo, segin fue confesados por ios miembros al margen de la ley quienes
reconocieron el hecho vichimizante.

1.2. De la sentencia de primera instancia;

El Juzgado Tercero Adminisirativo del Circuito de Santa Marta mediante:
sentencia. de fecha 12 de junio de 2018 denegé las pretensiones de la
demanda, con base-én lo que a confinuacién se resume:

La agencia |Ud!C1CI| de primera instancia frente a la extepcion de caducidad
propuesta por el accionado y en congruencm con los hechos facticos y los
medios probatorios allegados, niega su prosperidad tomando como
fundamento la posible tipificacién del hecho como de.lesa humanidad por lo
que ld accién gozaria de imprescriptibilidad. '

Frente al dafio alegado y atribuido bajo la responsabilidad del estado el
despacho procedié a estudiar cuidadosdmente las pruebas aportadas en el
plenario- donde pudo extraer desadiertos de los hechos formulados en la
demanda y los narrados denitro del expediente penal.

Ante fales incidencias el A-quo repara diciendo que el expediente penal el cual
es considerado la pieza procesal cardinal no brinda certeza que permita
atribuir féctica y juridicamente el dafo, én tal evento la muerte de la sefiora
Tovar Pacheco a el estadoe en cabeza del Ejército Nacional.

Por todo esto considera que frente a todas las declaraciones no se avizora
claridad y consistencia en lo concernienfe a modo, tiempo y lugar que le
dieron génesis o la comisién de los hechos y a dicha controversia.

Agrega el sentenciador que, para atribuir la responsabilidad del dafio y la
condena patrimonial o favor del estado, no bdsta con que se acredite el
servicio del autor en nombre de este, no obstante, debe probase que fal
actuacion se efectud en el ejercicio de sus facultades al servicio de la nacién.
Por todo lo dicho considers: el fallador que tal condicién no se encontraba
acreditada, mucho. menos era evidente la participacién de agentes del Estado.
en el hecho dafioso, no se demostré que dicha ‘partficipdcion se haya
efectuado bajo la condicién de servidor publico, comotampoco se encueritra
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demostrado que los disparos que sufriera la victima se originaran de un arma
de dotacion oficial, por lo que ofina diciendo que en el integro aporfado no
hay actuacién que demuestre que lo ocurrido sea originario de un poder
publico y por ende le asista respbhsd‘bilidqﬂd por falld en el servicio al Estado,

Corolario de todo lo anterior el A- quo procedié a negc:r lo rogado en libeio
incodtorio y negar cosias.

1.3. Argurnentos del recurso de apél:'_cucién._

El apoderado de la parte- actora m‘rerpuso recurso de apelacién en contra de
la decision adoptada por la jueza de primera instancia, por los argumentos
que a continuacidn se transcriben: (fQI.- 194-196)

Manifiesta el apelanie estar en desucuerdo con la tesis fallada por la primera
instancia, aludiendo que absolver czl estado de los hechos cometidos. y
confesados por un grupo al margen -g{e la ley, sindicado de la ilicitud del hecho
con la colaboracién de r‘ni.emb_r’dé- de la fuerza publica hoy también
investigados y acusddos dentro de |6 investigacién pendl seria premiar o la
Nacién con absolucién siendo este otro victimario y responsable de los daios
antijuridicos evidentes entre los demandantes.

Asi las cosas y bcqo el principio de iura novit curia, el Gpe[un’re solicita revoear
la decision fallada por la primera instancia.

Il. TRAMITE DE SEGUNDA INSTANCIA
2.1. Competencia

El ariiculo 153 del C.P.A.C.A,, dispone que los Tribunales Administrativos
conoceran en segunda instancid de las apelaciones de las sentencias dictadas
en primera instancia por los jueces administrativos y de las apelaciones de
autos susceptibles de este medio de impugnacién, asf como de los recursos de
queja cuande no se conceda e! de qpelacron o se-conceda gn un efecto distinto
del que corresponda.

¥
i

Igualmente, el articulo 243 de la*citada normatividad establece que son
susceptibles del recurso de apelacion las sentencias de primera instancia
proferidas por los Tribunalesy los Jueces.
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2.2, Trémite en segunda instancia

Por auto del 13 de’ ogosto de 2018 se admitié el recurso de apeldcién
interpuesto por la parte demandante en, contra de la seritencia dictada en

primera instancia (ff. 203-204).

Asi mismo, por proveido del 37 de agosfo de 2018 (fol. 214), se ordend correr
traslado o las partes y al Ministerio Piblico para alegar de conclusion.

2.3. Alegafos de conclusién

Parte demandante: Dentro de lo alegado el accionante reitera  la
consideracion que tuvo el A- quo en reconocer que los hechos ocurridos
en febrero de 1999 se tipificaban presuntamente como delifo de lesa
humanidad, por lo gue ho razona como se aparia para absolver q el Estado
de culpa, de hechos que le asiste responsabilidad al mismo, ya que en él recae
la obligacién de resguardo y proteccién, donde la poblucmn no tiene por qué
resistir dafios en ocasién a esa vulneracién.

Insiste en sefialar el cardcter de “permanente” para hacer mencién al ejercicio
militar siempre que se encuentre activo dentro de las filas de la institucion.
Debido a esto no es justificada la absolucién de responsabilidad del estado,

foda vez que los participantes de dicha conduc’rq eran miembros en servicio
de las fuerzas militares.

Tedo lo anterior para rogar la revoccnforla de una prlmera decisién proferida

mediante sentencia del 12 de junio de 2018

Parte ‘demandada: Dentro del término otorgado el Ministerio de Defensa

Nacional ~ Fuerzas Militares — presentaron sus respectivos alegatos de
conciusnon, reiterando los drgumentos esbozados durante todo el trémite:

|mpurhdo al presente asunto, solicitando se confirme la decisién adoptada en
primera instancia. (HF 229-239) |

Ministerio  Poblico: ‘Bl agente del Mi_ri'is_ferio- Piblico ante el Tribunal
Administrative del Magdalena no rindié concepto alguno.

jil. CONSIDERACIONES DE LA SALA

Cumplidos los tramites propios del proceso, procede la Sala a decidir sobre

el fondo de la litis planteada en la demanda objeto de revisién en sede de
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segunda instoncia con el siguiente derrotero: 1) problema jufidico a resolver
vy tesis del Tribunal, 2) fundamento legal y 'i‘UrisprudencicJ! que dpoya lu tesis
del Tribunal, 3) andlisis critico de lass, pruebc:xs 4) estudio del caso en concreto
y 5) condend en costas..

3.1. Problema juridico a resolver y tesis del Tribunal

El problema juridico del presenie asurite e circunscribe o determinar si existe
responsabilidad del Ejército Nacional en la tortura, desaparicién y ejecucion
extrajudicial ‘de la sefiora DENIS MARIA TOVAR PACHECO; y el
desplazamiento forzado de los fur'n'ili'b“re's de la victima. '
La tesis del Tribunal es que, en ccrsos de viclacién de derechos humanos,
producto del conflicto armado, es’ necesario acudir o los indicios para
establecer la responsabilidad, ﬂemblllzandose la valoradcién probatoria.

fh
En consecuencia, se revocard la sén’r:enciu- de primera instancio, y en su lugar,
se decederd parcialmente a las pr.e’r.énsiones de la demanda.

3.2 Fundamento legal y _i:uri_sp_ruden;c.icxl que apoya la tesis del Tribunal
e Dela responsabilidad del Estado frente actos de lesa humanidad

El Consejo de Estado ha abordado G'Tprofundidod asuntos en los que se debate
la responsabilidad del Estado por ejecuciones extrajudiciales y desapariciones
forzadas de ciudadanos, eventos:; gue han sido calificados de graves
violaciones a derechos humanos, y estudiados bajo. la optica del régimen de
falla del servicio!, enmarcéndose en la denominada responsabilidad subjetiva.

En lo que se refiere al derechio de dafios, como se dijo previamente, se observa
gue el modelo de resp..o'nsc:bilid‘czd: ‘estatal establecido en la Constitucién de
1991 no privilegié ningtn régimen en particuldr, sino que dejé err manos del
juez la labor de definir, frente a cada caso concreto, la construccion de una
motivacién que consulte rozenes,ifanto facticas como uridicas que den
sustento @ la decisién que habré de adoptar. ‘

' CONSEJQ DEESTADO. SALA DELC. CONTENCIOSO 'ADMINISTRATIVO, SECCION TERCERA. SUBSECCiON
B. Consejero ponenfe DANILO ROJAS BETANCOURTH. Sentencid de fecha 13 de- julio de 2017.
Rodicacion nimero: 68001-23-31-000- 2004»01607 01{43982}.
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Por ello, la jurisdiccién contenciosa hg dﬂdo cabida a la adopcién de diversos
“titulos de imputacién” como una manera praciica de justificar y encuadrar la
solucién de los casos puestos a su consideracién, desde una perspectiva
constitucional y legal, sin que ello mgmﬁque que pueda entenderse que exista
un mandato constitucional que imponga al juez la obligacién de utilizar frente
a deferminadas situaciones facticas uri determinado | y “exclusive fitulo de
imputacién. : '

Ie

t

En ese sentido, ho precisado la misma Corporacnon que bajo el régimen de
falla del servicio puede dificultarse acreditar la participacién “de agentes

estatales en graves violaciones de derechos humanos ~como son los evenios:

de las muertes por o eufemisticamente’ denommada “limpieza sociol” y las
desapariciones forzadas—* [no obstante,” por tratarse de este tipo de asunto
se] “admite esténdares probaforios menos severos que los gue normcdlmente
se aplican para lo demostracion de la responsabilidod administrafive?, asi lo
explico el alto Tribunal Contencioso Administrativo:

“lgvalments, es imporfante sefialar que ef’ esz’a clase de asuntos, asi-como fos
relacionodos con desapariciones forzadas, o valorocion probatoria debe
realizarse con éspeciol cuidado, foda vez que conlleva vha dfﬁcuffaa’ méyor que
olros casos, en razdh de su particularidad y caracteristicas. vnicos. Es cloio que
en este fipo de delitos,_no existen pruebas directas de fas cireunstagncias en las
cuales ocurrieron_los _hechos y_los. implicados fampoco _son. fac.rfmenfe
identificados, por lo tanto, lo prueba indigiaria debe ser utilizade o lo hora de
argumentar y fundomeritor las decisiones, asi lo_ha reiterado. esia corporacidn
en diferentes oportunidades...” (Subrdycd‘o del Tribunal)

En esa medida, - corresponde al juez ‘ contencioso administrafiva valorar
cuidadosamente |as pruebas que se arrimen al proceso, con el piropdsito de
establecer las circunstoncias de’ tiempo, modo y fugar en que se desarrollaron
los hechos matericr de estudio, sirviéndose principalmente de los indicios,
teniendo en cuenta que este tipo de violaciones graves a derechos. humanos
perpetrados por ferroristas en comphc;dud y/o participacién de agerites del
Estado, tienden o hacerse en el ocultismo, sin dejar el menor rastro; aspecto
probatorio que hace més complejo debido a la antigbedad de los hechos.

Dentro de esas “graves”violaciories de derechos humanos se encuentran: la
esclavitud, las ejecuciones sumarias o arbitrarias, la fortura, la desaparicién

4

2 Inigem. i
3 Consejo de Estado, Sala de lo Contenciosoe Administrativo, Seccién Tercera ~Subseccién i RN

senténcia def 13 de'junio de 2013, C.P. Enrique Gl Boterq, radicacion No. 05001-23-31-000+1 995- 0{)9‘?8--

01 [25180),-acter: Ovidio Adolfo Ardiia demandadao: Noc:én Miisterio.de Defensa-Policia Nacional.
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forzada, las detenciones arbitrarias, el genocidio, entre ofras, tal y como lo ha
reconocido la Organizacién de las Naciones Unidas®.

La. Corie Interamericana de Derechos Humanos también ha sestenido que
esas practicas son constitutivas de violaciones “ graves” de derechos humanos:

“ Fsta Corle considera gue son :h_a&{mfkfb165 fas disposicionés de amnisifa, las
disposiciones de prescripcidn y} ol establecimiento de excluyentes de
responsabilidad que prefendan impedir lo investigacidn y sancion de fos
responsables de las violociones graves de los derechos humanos fales como fo.
fortura, las ejecuciones sumarias, éx}'ralégafés o arbifrarias y los desapariciones
forzadas, todas eflas prohibidas. . por contravenir derechos inderogables
reconocidos por ef Derecho Interpacional de los Derechos Humanosd? (Se:
resalta). EE

B

En el mismo senfido, ha indicado que este tipo. de casos deben ser analizados
bdjo la 6ptica de la responsabilidad agravada del Estade Colombiano per
violaciones graves de derechos humanos. Asf ha discurrido la Subseccion®:

“4.7. Al igual que ocurre. en &l régimen de responsabilidad estatal |
internacional y en el Sistema Interamericano de-Derechos Humanos, en fos
cudles se hoce vha distineidn entre los hechos. ilicitos infernacionales. y las
violaciones @ normas imperativas: de derecho infernacional de ius cogens;
para la Sali es claro que resulta procedente oplicar en el régimen interno de
responsabilidad del Fstado el concepto de la denominade ‘responsabilidad
agravada’ en aquellos casos espécificos de violadionss graves a dére:fios
humanos o al derecho infernacional humanitaric’.

“Ciertamente, en atencidn a las circunsfancias de grave desconocimiento de
derechos hurmanos por las que destle hdce décadas dfraviesa e pais, resulfa
imperioso establecer una diférenciticién entré las denominadas fallas o faftas.
administrativas a parfir del e)'rameri;l,c)"e far naturaleza misma de las normas o
derechos infringidos, pues, a 'pesd;_"que desde el punto de vista del #itvlo de.
Imputacion fallo.del servicio-, el ;’é}f}ab de responsabilidad teridiia un mismo

e

4'ONU, Consejo Econdmica y Social, Comision-de Derechos Humanos, Subcomisién de Prevencién
de Discriminaciones y Proteccion a las Minorias, Estudio relativo al defecho .de: resfitueion,
indemnizacién y rehabifitacion a las victimas de violaciones flagrantes de los dérechos-humanos y
las libertades fundamentales. Informe definitivo presentado por el Sr. Theo van Boven, Retator
Especial, el 2 de Julio de 1993 _ - _

5 Corte Interamericana de Derechos Humanos. Caso Barrios Altos vs. Peru. Sentencia del 14 de
marzo de 2001. ‘ "
s Ipidem. _ ~ _
7 Original de la citer; “La conveniencia e imporiancia de establecer una.distincion cudlitativa entre
diferentes Hipos.de violacién del derechd intemacional, fue puesta de presente por primerd vez por o]
jurisprudenciade la Corte Internacional de Justicia.en elfallo de la Barcelond Traction de 5 dé febrero
da 1970. En esa oporunidad o Cl precisa que: ... debe hacersé una distincién esendial enire las
obligaciones de un Estado respecto de la comuenidad Internacional en su conjunfo y lus.obligaciones

respecfo de otro Estado en el dmbito de la proteccién diplomdtica. Por su propic naturaleza; as
primeras obligaciones frencionadas conciefnen a todes los Estados. Habida cuenta de la
importancia de fos derechos en cuestion, ¢abe considerar que todos los Estados tienen un inferés
legitimo en su profeccion; sefratd de obligaciones erga omn es’. Barcelona Traction, Light and Power’
Company., Limited, Second Phase, 1.C.J., Reporfs 1970; pdrr.-33. (Bélgica v. Fspafia). sentencia 5 de
febrero de 1970". o '
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fundamento juridico —ef desconocimiento de_ur déber- juridico=, fo cierto as
que tales violaciones graves a derechos humanos o of derecho infernacional
humanifario merecen, como es natural emfenderio, vn Juicio de recriminocidn
mds riguroso que aquel que pueda hacerse respecio de casos relacionados
con ofro fipo de hechos gque no tengan éjga connofacion.

s

Fl

“De acuerdo con los conceplos quis se han dejado esbozados anferiormente,

concluye la Salo que, al igual que ocurre en el derecho internacional general
yen el Sistema inferamericano de derechos humanos, en aquellos casos
sometidos af conocimiento del juez contencioso odmm:sfro’frm, en los: cua/es
se_éncuveniren configurados violaciones graves o s;sfemm‘:cas a_derechos
humanos o ol derecho infernacional humanitario, resulfa procea"em‘e -y en
los términos de lo Convencion Americana, obligada- la declaratoria de la
‘responsabilidad agravada del estado colombiane’,_habida consideracién de
la noturaleza de las normas rmoeraffvas d'e iUs cogens que hubiesen resultado
vulneradas, amén de. que la_Corte " IDH _ho_redlizadd iun desarrollo
jurisprudencial _en tal sentido que resu/fa vinculante para los jueces
co/ombfanos

"En efecto, tal ycomo ho sido reiterado por la jurisprudencio de esla Seccidn,
el juez de Jo contenciaso ddministrativo es; & su vez, juezr de convencionalidad
en el ordenomiento inferno, es.decir un jvez que intégra lo normafividad
interna con los estdndores y reglas de proteccisn del SIDH y que,: por lo
mismo, Hene como debsr no sdlo Venﬁcar el cumpﬁmfem‘o de las
obligaciones internacionales de respeto. y- garantia de los derachos humanos
por parfe de las autoridades piblicas internas, sino, fambién, fundameniar,
o parfir de esa dase de pormas supraconstitucionales, el Juicio. de
responsabilidod estatol, cuanda se produzca un dafo antijuridico derivads
de la vulrierocién grave y sistemdficer de derechos humanos.

W

“4.10. Fn linsa con e/ anterior razonamienio, viene a ser clarc que en un
deferminado caso, en el cual se acredite violdciones groves a derechos
humanos que ;mp/.rquen la infraceién ﬁ’agmnfe y sistemdiico de nofmas fus
cogens, {(delitos de Jesa humanidad y crimenes de guerral, los jueces
colombianos pueden y desben, por una parte, Hevar a cobo un ondlisis de
convencionafidad sobre la conducia del Fstado; de lo cual se podrid concluir
por un lade, un quebranfamiento normativo infernacional, y por ofre lado,
tienen la posibilidod de declarar en esos eventos -l igual gue lo ho hecho la
Corte “Inferamericana de Derechos Humanos-, o configuracidn de ‘o
respornisobilidad internacional agravada® .

“4.11. En ests punio, lo Sala estima necesario precisar a efecto de resalior

"que no eén fodo caso de violocidn de derechos humanos viene a. ser:

procedente una declaracién comio la gue acaba de indicarse, foda vezr que
una declaratoria de responsabilidod de esa indole sélo resulta procedente en
agquellos casos en los cuales concurran los siguientes elementos:
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“ Que las acciones/omisiones que hayqn generado el dafio_constituyan
violaciones _graves o flagrantes. de_normas imperativas _de derecho
infernacional de. iss cogens,. espec:F camente, delifos-de lesa humanidad y/o
crimenes de guerra y; R

- Quig fales violaciones sean atribuibles o imputables, sequn. los normas del
derecho internc ¢ infernacional, al Estads colombiane” (negdrillds y subrdyas
del texto original).” (Destacdido de fa Sala)

Tras las anteriores reflexiones juridicas, hia concluido el H. Consejo de Estado®
que la denominada I’BSpOﬂSGb][Ide agravada del Estado” permite al juez
contencioso administrativo efectuar Un juicio mds severo ante la violacion de
normas imperativas — jus cogens —, |7c:> que o su vez se fraduce en la adopcién
de medidas de reparacién integrales, con el fin de garantizar que tales
conductas constitutivas de vulneraciones graves o derechos humanos o al
derecho infernacional humanitario no se vuelvan a producir.

5.3 Pruebaos

Las piezas probatorias que serén objeto de valoracién, para la resolucién del
recurso de apelacidn interpuesto por la parte demandante, son:

# Registro civil de nacimiento \d_efr_DIANA ACUNA TOVAR {fol. 12).

e Registro civil de nacimienio de LUZ ELENA ACUNA TOVAR {ff. 13-14).

» Registro.civil de nacimienio de KATHERINE ACUNA TOVAR (fol. 15).

e Regisiro civil de nacimiento de:KELLYS ACUNA TOVAR (fol. 16).

¢ Registro civil de nacimiento de NANCY TOVAR PACHECO (fol. 17).

e Registro civil de nacimiento de GILBERTO TOVAR PACHECO {fol. 18).

. Registro civil de nacimiento de LUDIS TOVAR PACHECO (fol. 19).

* Registro civil de nacimiento de WILSON TOVAR PALMA (fol. 20).

e Registro civil de nacimiento de PATRICIA TOVAR PACHECO {fol. 21).

s Registro civil de nacimiento de JOSE TOVAR PACHECO (fol. 22).

o Registro civil de defuncién de :DEN!S TOVAR PACHECO (fol. 23).

» Recorte de prensa del Hoy Diario del Magdalena del Magdalena, de
fecha 2 de febrero-de 2011 (fol 26).

o Resolucion de fecha 14 de, ,mayo de 2012 dictada per la Unidad
Nacional de Derechos Humcmos y Derecho Internacional Humanitario,

dentro del proceso radicado No 1173; mediante la cal se resclvié la
situacién juridica del sefior Byron Carbajal Osorio por los delitos de

8 CONSEJO. DE_ESTADO. SECCION TERGERA. SUBSECCION A. Consejero ponente: HERNAN ANDRADE
RINCON. Senfencia de fecha veintitrés (23] de marzo.de dos mil diecisiete: {2017}. Radicacién nimero:
05001 -23-31:000:2006- 0364701 {50941}
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concierto para delinquir en concirso con el punible de homicidio
agravado en concurso homogé‘héb del que fue victimag entre ofros,
DENIS TOVAR PACHECO {(ff. 27-59).

¢ Informe FGN.G.D.H No. 007 de fecha 4 de marzo de 2005 rendido
por Investigadores de la Policia .J'ud'icidl UNDH y DIH, dentro del
proceso radicado No. 1173 (ff. 60-65).

o Acta de levantamiento de. cadéver No. 014 $.C. del ]1 de febrero de-
1999 emitido, por el CTl de la Unidad Local de Ciénaga,
correspondiente a la sefiora DENIS TOCAR PACHECO {fol. 67).

s Protocolo de necropsia No. 015 PAT.99 practicado por el Instituto

- Nacional de Medicina Legal y Ciencias Forenses de la Unidad Local de
Ciénaga, sobre el cuerpo de DENIS MARIA TOVAR- PACHECO (ff. 68-
70).

s Recorie de’ prensq del periédico EI Pcus de fecha diciembre 23 de 2010
{fol. 7).

° Noficia periodistica del Hoy _D'_'io:riO' del Magdalena, de fecha 11 de
febrero de 2003 (fol. 72). :

o Parfida de matrimonio de Hernando Segundo Pefia Marquez y DENIS
MARIA TOVAR PACHECO (fol. 75)

e Testimonios rendidos por Victor Bolafios De La Hoz y Hosman Rafael
Borjd Guerrero en audiencia celebrada el 6 de diciéembre de 2017 (ff.
164-166). '

. Copias expediente penal rqdlcado 2011-00026 seguido en contra del
Sr. 'Luis Carlos Tumay Herndndez por les delitos de homicidio en
persona protegida y concierto parg_-j‘.delmq.u_lr {4 cuadernos anexos),

5.4 Andlisis del caso en concreto

Con base en lo expuesto procede la Sald o desatdr el recurso de apelacién
interpuesto por la parte demandante en’contra de la sentencia de primera
instancia, ' '

5.4.1 £l dafio cm‘uundlco cuando se producen violaciones a derechos
humanos' Y al derecho infernacional humanitario.

En aquellos casos donde la p'rocl_'uccién de dafios dntijuridices comprende la
vulneracién de derechos humonosy la violacién de nermas y obligaciones del
derecho internacional .hum_aniidrio, convencionalmente vy
constitucionalmente?, ha precisado el 'Conseio de Estado que "e/ juez

2. Porvirfud de los. crliculos 2, 29, 93 y 229 de ia Cara: Pohhco 1.1, 2y251 dela Convencion. Ameicana
de Derechos Hurncmos articulo 12 delConvenio Lde Ginebra de 1949 ‘para dliviar o suerfe que corren
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ASUNTO: SENTENCIA

Radicacién: No. 47-001-3333-003-2014:00005-0

Demandanie: Diana Acufia Tovar y-ofros

Bemandado: Magisn — Mindéfensa — Ejércita Nacional

Préceso: Reparacién Direcla

Instancie: Segunda

administrafive. debe y puede pronunciarse sobre fal vuineracion y hacerla
parfe del dario tanto por su despliegue directo en las victimas, como err sus
Famifiares.”®, examinando ademés de la desaparicién, tertura, o
fallecimiento de. la victima, fa vulneracion de la dignidad humana, el libre
desarrollo de la personalidad, el derecho al trabajo, el derecho a constituir

una familia-y el derecho a fa libeﬁ_udh_.

Teniendo en cuenta los pardmeiros de la jurisprudencia contencioso
administrativa’?, descenderd la Sala o lavaloracion de las pruebas arrimadas
al proceso, d fin de establecer el dafio antijuridico en el caso én concreto,
desde el ambito maferial y de la proteccién de los derechos.humdnos.

Jos heridos v los -enfermos de Ids fuerzc:s armadas en campafia™, y el arficilo 4.2 del Protecolo It
adicionat ¢ los Convenios de Ginebra de 1949, “relativa a la proteccién de los victimas -de 10s
‘conflictos amados sin cardeter internacional” de 1977.

10 CONSEJO DE ESTADO. SALA DE LO CONTENCIOSQ. ADMINISTRATIVO. SECCION TERCERA.

.SUBSECCiON C. Consgjerc ponente; JAIME ORLANDO SANTOFRIMIO GAMBOA, Senfencia de fecha
nueve {9) de junio de dos mil diecisiele (2017J ‘Radicdcidon numero: . 54001-23-31-000-2010-00370-
0] [53704}A

" £ la rhisma sentencia del 9 de junio de 2017 [2010 -00370-01; 53704), el Consejo’ de Estado seffalé: “La
muerte de persongs de la pablacidn civil en ef marco de un confticto drmado interno no puede tener comio
unfvoca lectura la consraracrdn del fallecimiento matenaf sino que exige asociarlo al respéto de la dignidad
humana, como principio democrdtico sustancial, eI derecho af libre desarrolfo.de la personalidad, ef derechio
al trabajo, ef derecho constitulr una familia.y el derecho ola libertad. Se trata de afirmar gue-todo ciudadano
que fallece en el morco del conﬂrcto agrmuado, sin petjuicio de su situacién frente al mismo, encuentrq
cercenados los onterfores derechos. huraiios, iporque (1) Ia forma violenta en que fallece puede en.si misma
comprender una vulneracion de tal tipo .que se ofende el principio de humdnidad y de dignidad;. {2) se
desprende como efecto mmedmto e indiscutible que se entorpece cualgisier efeccion del sufeto que faﬂece en
tales condiciones; desde la_perspectiva de vida persona.‘ Familior, social y econdmica ; - {3) se Hace extmgwr,
dbruptamente, cudiquier capacidad laboral,. productwa o econdmica. de la persona gue en condiciones
normales las podiia haber desplegado; (4) se higga la posibilidad de constituir una familia, o se limita la
posibilidad de disfrutar de la misma'y de todas las virtudes y obligaciones.-que en dicha figura existe; {5) tar
persona se somete arbitraridmente a la fimitacion dbsoluta de-Ja libertad como expresion plena de la entidad
de ta persong,'y, (6) los familiares de las personds sometidas a lo tal cercenamiento de derechos, también
padecen un impacto en la dignidod colectiva, af encon treir que sus hijos, hermanos o nigtos fueron objeta de
actos gue violentaron todos fos minimos.de respeto gue esto produce tina limitacién o restriction indebida en-
Io esfera de sus propios derechos, de su calided de vida,- de su identidad socidl, y de su posibilidad de superacion
como individuaside lo sociedad demotrética.”

1% En fa misma sentenma del 9 de junio de 2017 [2010 00370-01; 53704), el Consejo de Estado sefiald: “Lo
muerte de personas de la poblacin civil en el mdrco de un conflicto-armado interng no puede tener como
infvoca-lectura la copstatacién del fallecimiento matenaf sino que exige gsociarlo ol respeta de la dighidad
furnana, como principio democranco sustancial, el derecho al libre desarrollo de la:personalidad, el derecho
af trabajo, el-derecho constituir una familia y el. dergcho a la libertad. Se trata de afirmar que todo ciudaddno
que fallece en el marco del conflicta armado, sin perjuicio de su s:tuac.'on frente ai mismo, encuentra.
cercenados los anteriores derechos humanos, porque. (1) la forma wo.*enm en que fallece puede en si misma
comprénder una vuineracién de tal tipo que se iofende el principio dé humanidad y de dfgmdad (2} se
desprende como efecto inmediato e mdfscut.'b;'e que se entorpece cualquier eleccién del sujeto que fallece en
tales condiciones, desde la perspectiva de vida persondl, familiar; social y econdmica [ (3) se hace extingdir,
abruptamente, cualguier: capacidad laboral, productiva o econdmica de la persona, gué ‘en condiciones
normales las podria haber desplegado; {4) se niega la posibilidod de constituiy una familia, o se limita.lo
-posibilidad de disfrutar de la misma y de: todas lay virtudes y obhgac;ones que-en dicha figura existe; (5)1a.
persona se.somete arbitrariomente a la hm:racron absoluta de'la libertad como expresidn plena de:la entidod
de ia persana, y, {6} los famitiares de Ius personas sometidas o la tal cercenamiento de derechos, también
padecen un impacto en la dignidad colectivir, al ¢ encon trar que sus hijos, hermcmos o nietos fueron objeto de.
actos.gie.violentaron todos los minimos de respero que esto produce una limitacion o. restncc.-én ma‘ebrda en
la esfera de sus propios derechos, de su talidad de- v!da, de su identidad social, y de su posibilidad de superacion
como individutos de la sociedad demotraticn.”
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ASUNTO: SENTENCIA

Radicacidn: Na. 47-001-3333-003-2016-00005-01
Demandante: Diana Acufia Tovar y ofros

Demandado: Nacian — Mindefensa — E;ércn‘o Nactonul
Proceso; Reparacién Dlrecia

Instancio: Seguida ’ |

De acverdo con la versién de los de;hdﬁﬂcn’reg el dano antijuridico sufrido
corresponde  al secuestro, torturg, descpanc:on forzada y ejecucion
extrojudicial de la Sefiora DENIS MARIA TOVAR PACHECO, en hechos
ocurridos el 11 y 12 de febrero de 1999, en el municipio de Ciénaga
(Magdalena); asi como el desplazamiento forzado de los familiares de la
vichma.

Analizadas las. pruebcns arrimadas al plencmo encuentra la Sala, que estd
demostrada la fortura y ejecucién extrajudicial de la sefora’ DENIS MARIA
TOVAR PACHECO; y el desplazamiento forzado de su- grupo familiar, a causa
de los macabros sucesos en los que perdié la vida ld victima; a portir de los
medios probatorios que se enlistan o continuacién:

» Segun registro civil de defuncién con indicativo serial No. 03589389 |q
sefiora DENYS MARIA TOVAR PACHECO fallecid el 11 de febrero de
1999 en el municipio de Ciénaga, sector “El Volcan” (fol. 23).

* Acta de levantamienio de cadéver No. 014 S.C. del 11 de febrero de
1999 emitido por el CTl de “la Unidad Local de Ciénaga,
correspondlenie a la sefiora DENIS TOVAR PACHECO; donde se deja

constancia de las heridas reabtdos en la mejilla derecha, reqgién

retroaricular derecha, occipital derecho equimosis en reqgidn orbitaria
derecha {fol. 67) i '

» Protocolo de necropsia No, 015 I*DAT‘?‘? practicado por el Insfitute
Nacional de Medicina Legal y Cie‘hféi'cs' Forenses de la Unidad Local de
Ciénaga, sobre el cuerpo de DENIS MARIA TOVAR PACHECO; donde
se deja constancia de las heridas | por proyectil de armg_de fuego en
cabezd, myerte calificada como homu:[dlo {ff. 68- 70]

o De las declaraciories de Victor Bo_lclﬁo De la Hoz y Hosman Rafael Borja
Guerrero (ff. 164-165, 167 cuaderno principal), se pudo extraer que
estos dieron fe de que |a sefora Enilda Maria Palma, madre de crianza
de la victima, quedé a cargo de varios nifios y tuve que desplazarse de
un lugar d ofro luego del asesinato. de DENIS TOVAR PACHECO.

o De lo declaracién rendida por la sefiora Mdifa Salome Mariano
Orozca, propietaria y residente de la casa en la que vivia arrendada lg
victima, manifesté que el dia 11 de febrero de 1999 en Ciénaga, varios
hombres irrumpieron en lu-v'ivie'n'dﬁ, buscando al esposo de la sefiorg
DENIS. MARIA TOVAR PACHECO, o quien sometieron, y golpeaban
mientras le preguntaban por algo; 'y gue finalmente se la llevaron con
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ASUNTO: SENTENCIA .
Radicacién: No. 47-001-3333-003-2016-00005:01 v,
Demandonte: Diana Acufia Tavar y ofros- i
Dermiandede: Nacién « Mindefensa - Ejéreito Nacional
Praceso:. Reparacién Dirachs

instancia; Segunida

su esposo atada de manos y posteriormente aparecié muerta en el
sector del Volcdn (ff. 58-62 claderno No. 2 de anexos):

De acverdo a la relacion prob’d’rOric_j_j.' hechd en precedencia, el Tribunal tiene
por demostrada la el dono antijuridico identificado por el extremo activo de la
Litis en la demanda y en virtud del '*icu.ql basa sus preténsiones reparatorias;
esto es, que la Sefiora DENIS MARIA TOVAR PACHECO fue retenida de forma
ilegal, forzada y arbitraria, el dia 11 de febrero de 1999 cuando varios
hombres ingresaron c:brup’rcxmen’re en la casa donde vivia arrendada, en busca
de su esposo; fue golpeada y atada ‘de manos para evitar su defensa, en ese
estado de indefensién fue sustrafda de la vivienda y pos_’rerlormen’_re asesinada
con arma de fuego, recibiendo disparos en su cabeza.

Por tanto, « juicio de la Saia, la retencion, agregada a la fortura, vejdmenes y
homicidio de la victima directa, configurdn una vulneracion grave, flagrante'y
sisterridtica de los derechos humqnos de la Sefiora DENIS MARIA TOVAR.
PACHECO.

Asi mismo, se constata que la farmilia de lu victima, en especial la sefiora
ENILDA MARIA PALMA, con varios nﬁ'enores_ de edad, tuvo que desplazarse de
la ciudad de Ciénaga, con ocasiénidl homicidio de su hija; concreténdose el
desplazamiento forzado. |

) .
Asi las cosas, este principal presdpuesfo- de 'res‘_pon'sc:billl_i'd'ad estatal, estd
debidamente probado, en lo que respecta a la fortura, muerte, desplazamiento
forzada y a la violacion de los derechos humanos.

td

5.4.2 Imputacién Juridica

La Sala Plena de la Seccién Tercera’del H. Consejo de Estado unificé en las
senfencias de 19 de abril de 201213 y de 23 de agosto de 2012', los

elementos bdjo los cuales se thace el examen de responsabilidad
extracontractual, dl sefidlarse que conforme a lo establecido en el articuto 90
de la Constitucién, “/a cldusula genéral de Jo responsabilidad exfracontractual
del Estado’ tiene como furidamento la deferminacion de vn dario am‘_._r}'urfb’fco

13 Seccién Tercera, sentencia 19 de abril de 2012, expediente 21515.

-14 Seccién Tercera, sentencia 23 de agosto- de 2012, expediente- 24302,

15 Corte Constitucional, sentencia:C-864 de 2Q04. *3_ Hasta la Constitucidn de 1991, no existia en
la Constitucién ni en la ley una clausula’ genera! expresa sobre la responsabilidad patrimonial del
Estado. Sin embargo, fa jurispridencia de.la Corte Suprema de Justicia y, en espegcial, del Consejo
de Estado encontraron en diversas normas de la constitucion derogada —en especial.en el arfictilo
16-los fundamentos constitticionales de esa responsabmdad estatal v plantearcn, en particular en ef
carmpo extracontractual; 1a existencia de diversos regfmenes de.responsabifidad, come la falla en el
sérvicio, el régimen de riesgo o el de-dafio espec:al Por el contrario, la actual Constitucién reconoce
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ASUNTO: SENTENCIA o
Radicacién: No. 47:001:3333-003-2016-00005:01 - .
Bemandante; Diana Acuia Tovar y oiros
Demandade: Nacidh ~ Mindefensa - Ejéreile Nacional
Proceso: Repdracién: Direcia '

Instancia: Segunda

causado @ un adminisirado, y la imputacién del mismo o la adminisiracién

poblica’ tanto por la accién, como por la omision de uh deber normativo’?,

[..)78.

Siguiendo este precepfo: constitucional, Ia misma Cotporacién sefiald qus la
imputacién de un’ dafo antijuridico @ ld:Admi_nis’rracién debe comportar la
sustentacién de un (i) componente féctico. {accién u omisién), y (i) la atribucidn
juridica (deber juridice}'?.

También se destacd que la tendencia de:_[_'-esfudio responsabilidad estatal por
parte de la jurisprudencia consﬂfucib‘n.&lis estd marcada por la imputacién
objetiva que “parfe de los limites de lo previsible por una persona prudente a
la hora de adoptar las decisiones”, ﬁ_qm'_'ﬁiic’u_nd.ql_c] o la. posicién de garante,

donde se hace necesaria en dndlisis de proporcionalidad, déterminando si se.

adoptaron las medidas rezonables. para prevenir la produccién del daro
antijuridico. y

No obstante, previo a dicho andlisis, debe establecerse si la entidad
demandada era la competente para desplegar la actuacién que garantizara
la proteccion de los bienes juridicos conculcados.

expresamente la responsabilidad patrimonial del Estado”. Puede verse también Corte Constitucional,
sentencia C-037 de2003. o o I

16 Seccidn Tercera, sentencia de 21 de octubre de 1999, expedientes 10948-11643, Conforme a lo
establecido en ‘el articulo 90 de la Carta Politica “los elementos indispensables para imputar la
responsabilidad al estado son: a) el dafic entijurfdico v b) ia imputabilidad del Estado”, Seccion
Tercera, sentencia de 13 de julio de 1993. Es, pues “menester, que ademas de constatar la
antijuridicidad del [dafio], el juzgador elabore un. juicio de imputabilidad que le permifa encontrar un
titwlo juridico distinto de la.simple causalidad material due fegitime la decision; vale decir, ‘la imputatio
juris’ ademas de- la ‘imputatio facti”. Corte Constitucienal, sentencias C-819 de 2002, En el
precedente jurisprudencial constitucional se sostiene: “En efecto, ef articulo de la Carta’sefiala que

para que el Estado deba responder, basta que exista un dafio antijuridice que sea imputable a una

autoridad piblica. Por.elfo, como lo ha: reiterado aesta Corte, esta resporisabilidad se configura
“siempre y.cuando: j) ocurra un dafio antijuridico o lesior, i) éste sea imputable & la accidn u omisién
de un ente pablico”. Puede verse también: Corte Constitucional, sentencia C-918 de 2002,

17 MERKL, Adolfo, Teorfa general def derecho administrativo, México, Edinal, 1975, pp.212 y 213,
“Toda.accion administrativa concreta, si quiere tenerse fa certeza de que realmente se trata de una
accion administrativa, debera ser examinada desde el punto de vista de su relacion con el orden
Juridico. S6io errla medida en que pueda ser referida a un precepto jurldico o, partiendo def precepto
Jjurfdico, se pueda derivar de 6/, se manifiesta esa accin como funcion jurfdica, como aplicacion det
derecho y, debido a la ciréunstancia de que ese preceplto juridico tiene que:ser aplicado por un
organc .administrativo, se muestra como accién  administrativa. Si una accién que prétende
. presentarse como accion administrativa no puede ser'legitimada por un preceplo juridico que prevé
semejante accién, no podra ser comprendida como accion del Estado”,

'® CONSEJO DE ESTADO. SECCION TERCERA, SUBSECCION C. Consejers ponerite: JAIME ORLANDOQ
'SANTOFIMIO GAMBOA. Sentencia de fecha nueve {9) de junio de dosmil diecisiste {2017). Radicacién
nUmero: 54001-23-31-000-2010-00370-01 [53704]A & _ '

¥ Carte Canstitucional, sentencia C-254 de 2003. El “otro principio de responsabilidad patrimonial del Estado
-es €l dé imputabilidad. De confarmidad con éste, la indémnizacién del dafio antijuridico Ie cofresponde al
estado cuando exista tftulo juridico de atribucién, es decir, cuando de la véluntad del constituyente o del
legislador pueda deducirse que la accidn u omision de una autoridad puiblica compromete al Estado con sus
résultadas”, :
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- ASUNTO: SENTENCIA

Radicdcién:- No. 47.001-3333-003-2016-00005- O]

Demandante: Diana Acufia Tovar y ofros

Demandado: Natidn — Mindefensa — Ejércite Macignal

Proceso: Reparacién Dirscla

Instancia: Segundd

En los anferiores términos, cabe estudiar la responsabilidad extracontractual
del Esiado analizando: si desde el dmbito factico y juridico de la imputacion,
se concreté el hecho la muerte de un miembro de la poblacion civil durante
una operacion militar, bien sea como consecuencia de la accién, omisién o
inactividad en los deberes de proteccién, seguridad y ¢jercicio de la soberania,
o bien de la ruptura del equilibrio déilas cargas pUblicas de los miembros de
la poblacién civil afectados, y derivados de la misma opsracion militar.

Acercad del fitulo de imputacion |UI’|C|ICE] que se utiliza en este fipo de casos,.
sefialé el méximo Tribunal de lo Contencioso Administrativo™ que la regla
general es el fundamento de lo ft:l_llq_ en el servicic y ocasionalmente el riesgo

excepcional, explicdndolo asf: X

“196.- De la jurisprudencia de la’ Seccfén Tercera y de sus Sub-secciones
‘permite concluir a lo Salo gue: como regla general se impone ef
encuadiamienfo y atribucidn ;Ur[d'ca de la responsabilidad de/ Fstado con
base en e fundamento de imputacién de o falla en el servico, y
ocasionalmente se ha operado el riesgo excepcional. Dicha tendencia refleja
que en esfe fipo de eventos es clare evidenciar que por accidn é.inaciividad
se dejan de materiglizar deberes positivos que convencional, constitucional y
legalmente estdn en.cabeza del Estado para lo eficaz garantia de fos derechos
yliberfodes, o3 preservacion del prmc:p;o democmﬁco v plena leqitimidad de
los actividades desplegadas por Jos miembros de_los cuerpos v fuerzds de
sequridad del. Estado -en el marco: del conflicio armade inferno, que impidan
lo _proliferacién, la_sistematicidad v log _aquiescencia _con_prdcficas
reprochables. despreciables v absolutamente contrarias con_el Estado Social
y Democcrdiico_de Derecho, como son las “falsas e ilegales acciones so
pretexta del cumplimienta” de los- mandatos constitucionales [v.gr., articulo
217 de la Carta Political y legales p@r parte de los aqentes estatales.

197.- A lo que cabe agregar, qué"/o' Sala encuenira que en Colombia las
“talsas e flegales acciones so pretexto del cumplimiento” se ha convertido ura
prdctica generalizada, con parficipacién o aquiescencia de agentes estdlales;
contra la poblacién civil mds vufnerabfe [campesinos, personas. de la calle,

adlictos, delincuenfes de poca menta, efc.] y con cardcler sistemidtico que
pueds estar permn‘;endo su encuadmmrenfo como un tpico acto de fesa
humanidad [gue a fenor del arficulo 7K del Estatuto de Romal, que viene
acompariado en muchas oc:as;bneié"'por la consumacién de aclos de forfura,
desaparicién forzada o de ofros z’rafos crueles o inhumanos.” [Destacado del

Tribunal} :

Para ello, es necesario descender a'la valoracién probatoria de las pruebas
aportadas a la contencién, en especial las relacionadas con el procesc penal
seguido por la Unidad Naciorial de Derechos Humanos y Derecho

0 sentencia de fecha nueve {9) de junic de dos mil diecisiete {2017). Radicacion nimero: 54001-23-
31-000- 2010 00370-01 [53704}A
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ASUNTO: SENTENCIA

Radicacian: No, 47.001-3333-003-201 6-00005-07
Dermandante; Diana Acufia Tovdr yotros
Demandado: Necidn —Mindefensa — Ejéicito Nacional
Procsse: Reparacidn Directa. -
Instancia: Segunda

Infemcciondl Humanitarieo de o Fﬁis.cca!i_é,
1 173, donde de investigaba a Jos presunts
DENIS MARIA TOVAR PACHECO.

identificado. con -el radicado No.
autores de la muerte de g seflora

Sobre la valorasion- de estas piezas probatorias es oportuno. sefialar que el
arficulo 174 del Cédigo General del Proceso prevé que “fas pruebas
procticadas validamente en un proceso podrdn frosladarse a ofro en copia y
serdn apreciadas sin mds formalidades, siémpre que en el proceso de origen
se hqb;leren practicatlo o peficién de la parte confra quien se oducen o con
audiencia de ella. Fn caso confrario, deberd surfirse la contradiccidn en ef
proceso al que estdn destinadas. La rnfémq regla se aplicard a los pruebas
extraprocesales. La valoracidn de las pruebas traslodadas o extraprocesales 'y
lo definicién de sus consecuercias [uridicas corresponderdn af fuez ante quien
se aduzcan.” ' ' |

Consecuenfe con la anterior preceptiva, el articulo 222 de la misma
Codificacién preceptia que “Solo podrdn ratificarse en uh proceso las
declaraciones de testigos cuando se hayan rendido en: ofro o en forma
anficipada sin citacion o infervencidn de o persona confra quien se aduzcan,
siempre que esfa [o solicite. Para o rotificacién se repetird ef interrogatorio en
la forma establecida pora la recepcidn del festimonio en el mismo proceso, sin.
permiiir que ef fesiigo lea su declaracién anferior”

Tales disposiciones han sido objeto de eéiiu'dio por parte de la jurisprudencia
contencioso ddmihiSTfutivazl, a fin de encontrar el senfido de las formalidad
alli establecidas, precisando que no es necesario su-aplicacién irrestricta, en
tanto lo que se persigue con la ratificacion de testimonios es safisfacer las
garanifas del debido proceso, dudiencia y contradiccién de'la prueba. En ese
orden de ideas, ha establecido la Co_rpOr%i::c_'ic’m claras reglas de valoracién de
la prueba trasladada, osf: '

(i)  Puede. valorarse los -ddtﬁ:ume‘n’rés que son trasladados desde ofro
proceso [judicial o administrative disciplinario] siempre que. haya
estado en el expediente a disposicién de la parte dermanddda, que
ésta haya podido realizar y ag‘dj@'r el ejercicio de su oportunidad: de
contradiccion de la misma??;

21 CONSEJO DE ESTADO. SALA DE 1O CONTENCIOSO  ADMINISTRATIVO, SECCION TERCERA.
SUBSECCION C. Conselero, ponente: JAIME ORLANDO SANTOFIMIO GAMBOA.. Sentencia de fechd
nueve (9) de junio de dos mil diecisiete {2017]. Radicacion numero: 54001-23-31-000-2010-00370-
01(53704)A, o _

# Seccion Tercera, Sub-seccién C, sentencia de 9 de mayo de 2012, expediente 20334. Puede verise:
Seccidn Tercera, Sub-seccidn B, sentenciade 27 de abril de 201 1, expediente 20374,
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ASUNTQ: SENTENCIA o
Radicacién: No. 47-001-3333-003-2016-00005-01

Demanddnta; Diana Acufia Tovary ofros. _
Demandado: Maditn — Mindefensa ~ Ejércita Nacional
Praceso: Reparacién Directa .
Insiancia: Sagunda '

(i)  Puede valorarse cuando la contraparte la utiliza para estructurar su
defensa juridica?®; '

(i) Pueden valorarse los docurmentos que se trasladan en copia si mple

~ operando las reglas examinadas para este fipo de evenios para su

valoracién direcia o indirecta en la juris_p_rud_.enci_q de unificacién de
la Sala Plena de la Seccidn Tercera del Consejo-de Estado;

(v} Puede volorarse cuando. la‘parte contra la que se aduce se dllana
‘expresa e in'condi’d-oncxlme'h:fre a la misma;

(v}  Puede valorarse el documento producido por una avtoridad publica
aportando e invocado por ei exiremo activo de la litis?, y

(vi} Si se.irafa. de inspecci’o‘h’les- judiciales, dictamenes periciales e

! . rdinarios. ©

informes técriicos trastaddados desde procesos penales:

militares, ‘o Qdmihi-S:_’rl’.CIﬁV'OS};_;C]iSGi'pﬁﬂClriOS pueden \{6[0‘{@?;59 siempre
gue hayar contado con Id audiencia de la par”te-@nffo la que se
acducen, o serviran como” elementos indiciarios que deben ser
contrastados con ofros r‘_h’ediog probatorios dentro del proceso
contencioso odm'Inis’rro’ti'vo:E
Para mayor claridad sobre el c&sum‘cﬁ, a confinuacion, se cita la sentencia de
unificacién de la Sdla. Plena de la Seccion Tercera, de 11 de septiembre de
2013 [expediente 20601], en la cual se explicé: '

“V...) Ahora bien, la Salo recuerda que no todes los casos en los que se discuta
la posibilidad de valorar tesfirnonios pracﬁ'cados,_ en ofro proceso, pueden
solucionarse con base en vna inferpretocidn [iteral de los requisitos precesales
que esidn siendo comentados, pues es posible que exisian supuestos de hecho
en los cuales la aplicacion rigida de una formalidad rifual podria conducira
consecuencias que son contrarias a las finolidades Gueridos por el legislador,
Jo cual es una de Jas mayores criticas que se han formulade en contra de fa
escuela gramaftical de in teleccidn de fos preceplos normativos. 25

o
fons)

l

23 Secclén Tercera, Sub-seccion C, sentenhcia de ¢ de-mayo de 2012, _e_xpedi‘_ehie 20334. Puede verse:
Seccion Tercera, senfencia de'9 de diciembreide 2004, expedienie 14174.

24 Seccion Tercera, Sub-seccidn C, sentencia de ¢ de mayo de:2012, expediente 20334, Puede verse:

Seccién Tercera, Sub-seccion C, sentencia de; 18 de enero de 2012, expediente 19920.

25 g elucidacion gramatical del senfido de las palabras o partir de lds: cuaies e forjan fas leyes,-es
apenasunaetapd Inicial en-el proceso de_inte{fprefdcién de lostextos juridicos y, en.ia mayoria de los
casos, et cumplimiento de dicha efapa no. agotd el procese que debe seguirse parG interpretar
senfido de. un mandato normativo. Al respecio dice Arfuro Yalencia Zea que “ o deficiencia mds
‘grave del método de los ‘glosadores o de los exégetas consiste en haber creido que 10 $ola
interpretacion gramatical -era suficiente para conocer el deérecho. Los méfodos, modernos no
condenan 1 exégesis; pues foda ley. consta de ‘palabras y proposiciones - gramaticales gue es
fiecesario conocer en primer téminc; simplemente: sosfienen que I sola exdgesis no es suficiente, y.
que de fos. palabrds debemos remontarios: hasta los principios esenciales del sisfema. juridico™
[Vaiencia Z.; Arturo, Ortiz M., Alvaro; Derecho Civil, Tomo I: Parte General y Personas, decimoguinia
adicion, Bogoid-2002, p. 115). )
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"ASUNTO: SENTENCIA a
Radicacion: No. 47.001-3333. 003 2014-00005-07
Demandante: Digng Acufia Tovar y dlios,
‘Demandado: Nacidn — Mindefensa ~ -Ejércilo Nocmnui
Proceso: Reporacién Dirdcia
Inslancia: Segunda

12.2.17. En sintesis, para la Sala es viable apreciar una declaracidn rendida
por fuera del proceso contencioso odministrative, sin audiencia de lo parte
demandade o sin su citacién, cuando se cump/o con el trémite da raiificacidn,

o -cviando por. acverdo. comuin entre las parfes —avalado por el juez- se quiso
prescindir dsl aludido trdmite, Esto dltimo puede manifesiarse como lo
dispone. el atticulo 229 del Cédigo de Procedimiento Civil —verbalmente en
audiencia’ o presentindo un escrito aufenf:cado en el que ambas partes
manifiesten’ exprésamente que. quierer prescindir de o ratificacion-, o
extroerse del comportamiento posifivo de las partés, cuando fos mismos
indiquen de manera inequivoca que el querer de éstas era prescindir de lo
repeticion del inferrogaiorio respecio de los festimonios trasladeodos, fo que
acurre cuando ambos exiremos del litigio solicitan que el festimonio sea
valorado, cuando la demandada estd dé acverde con lo peéticicn asf hecha
por la-demandante, o cudndo una paris lo solicit y la ofrar utiliza los medios
de prueba en cuestién para: susfen tar sus alegaciones deniro.del procesos

12.2. 18. Aliora bien, gn lfos caosos er -do'ncfe.fds partes guardan silencio frente
a lo_validez y admisibilidad de dichos medios de conviccidni trasladodos,. v
ademds se frafo de un piocest que se sigue en_contra de uria entidad def
orden naciongl, en el que se prefenden hacer valer los testimonios gue, éon
el pleno_cumplimiento _de las formalidades del debids procsse, han sido
recaudados en ofro frdmite por otra entidad - del mismo orden, la Sala unifica
su jurisprudencia en el sentido de ofirmar que fa persona juridica demandeade
o Nocidn-_es fa misma que recaudd las pruebas en una sede procesal
diferente, lo que implica_gue, por ratarse de testimonios recopilodos con la
audiencia de la parte conire lo que se prefenden: hacer voler en ef proceso
posterior, son plenamente admisibles ysuscepf;bles de valoracidn, seqin o
inferprefacion mds _estricla _que pued'a hacerse de las formalidades
establecidas en ef articulo 229.del Cédigoe de Procedimiento Civil, segin las
cudles Ja ratificacion de los declaracionies Juramentados irasladadas sélo es
necesaria “... cuando se hayan rendfdo en ofro [proceso], sin citacidn o

intervencién de fo persohd conira quien. se advzean.en ef posterior...”,
] i

12.2.19. Lo anterior reglo cobra odn mayor fueirza si se liene en cuenta que,

en razén del deber de colaboracién que Jes asiste o las diferentés entidades
del Fstado®™, o éstas les es exigible que fas actuaciones que-adelanten sean
conocidas por aquellas ofras que puedan fener un interds direclo .o indirecio
en su resuffado, mdxime si se irate de organismos estatales Gue perfenecen
al mismo orden, de tal manera que los consecuencias de una eventual
descoordinacién en las-actividades de [os-estamentos.del Esiado, no puede
hacerse recoer sobre los administrados, quienes en muchas ocasiones
encuentran serios dificuffadeés para lograr repetir nuevomente dentro. del
proceso  judicial contencioso adminsstrativo, aquelfos  declaraciones
juramentadas que ya reposan en los rdmites administrafivos que han sido
adelontados por las entidades correspondientes”. '

% Tat como lo.ordena-et articulo 113-de o Conshmczon Politica ol decir'que "Los diferentes drganos

dei Esfado tienen func:ones separgdas pero corc:borcm armdnicamente. para ia reatizacion de sus
fines",
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ASUNTO: SENTENCIA S

Radicacién: No, 47-001-3333:003-2016-00005-01

Damondante: Diana Aéuiia Tovary olros -

Demondado: Nacion — Mindefensa — Ejército MNacional

Proceso: Reparacién Directa .

Instancia: Segunda v

Con basé en el anierior andlisis |ur|sprudencml asf como en la |Ur|sprudenc1c:
de la Corte Inferamericana de Derechos Humanos, el H. Consejo de Estado?’
ha establecido que la valordcion de las pruebds fraslada en asuntos donde se
discute la violacion de los derechos humqnos, dicha valoracién debe cefiirse a
los presupuestos sustanciales de |q Convencién Americana de Derechos
Humanos, en espec_i'dl de los articiilos 1.1, 2, y 25, aplicando principios
basicos que atienden la légica y Ié; experiencia, como lo son la “prueba
racional o sana criticd” al encon’rrdf‘se el juez en un escenario diferente al
ordinario, decudiendo d eriferios que cuidadosamente le permiten arribar a la
verdad de los hiechos materia de estudio.

En igual sentido, ha sefialads el i Tribunal Suprémo de lo Contencioso
Administrativo?® que el ordenamiento juridico internacional y la jurisprudencia
de o Corte Internacional de Justicia procura por un papel mds activo en el
estudio de la prueba, bajo la orientacién del _principio-de la sana criticay de
la libertad de apreciacion de los:medios probatorios que obren en los
pProcesos. i

Ahora bien, en el presente asunto se tiene que la prueba trasladada (proceso
penal) fue allegado o la contencién en virtud de la solicitud efectuada por la
parte demandante y decretadd en audiencia inicial de fecha 11 de julio de
2017 (f. 144-148 cuoderno principail), e incorporada al proceso en -auto de
fecha 8 de febrero de 2018 (fol. ]88 cuaderno principal], sin que ninguna de
los partes objetara el decreto o la mcorporaaon de la pieza probatoria al
expediente, ' '

Baojo tales presupuestos procesales y feniendo en ‘consideracion los
lineamientos del H. Consejo de Estddo sobre la materia, esta Sala le otorga

plena_validez al proceso penal ddelantado por la Unidad Nacional de

derechos humanos y derecho interngicional humanitario — Fiscalia.

A continuacién, se relacionan las pruebas més relevantes para la definicion de
la imputacién féctica y jurfdica ol EJERCITO NACIONAL

» Diligenciade inddg‘d’torica de Jairo Enriq.Ue Casiquillo Guerrero, deserfor
del grupo de las Autodefensas.Unidas de Colombic?®?, Comandarte de

7 Seccién Tercera, Sub-seccidn C, sentericid de 3 .de diciembre. de 2014, expediente 26737, FiX-
ZAMUDIO, ‘Héctor, "Orden y valoracion de las pruebas ‘en la funcion contenciosa de la Corter
Interamericana de Derechos Humanos', en  [hitp://www, corteldh,org. cr/tablas/all 690, pdf
Consultado 20 de abril de 2012],

2 CONSEIQ DEESTADO. SECCION TERCERA. SUBSECCION C. Conssjero ponente: JAIME ORLANDO
SANTOFIMIC GAMBOA. Sentencia de fecha nueve: (9] de junio de dos mil diecisiete {2017}, Radicacién
numero: 54001 ~23-31-000-2010-00370-01 [53704}A '

9 Fglias 16-19-cuaderno MNo. 1 anexos.

o0




ASLINTO: SENTENCIA

Radicacion: No. 47-001 -3333-003-2016-00005-01
Demandanle: Diehd Acbha Tovar y oiros
Demandado: Macién — Mindelensa — Ejército MNaciongl
Proceso; Ropéiracion Direcla. .

Instancioy Segundd

Seccién o Escuddra, quién manifesté haber ingresado a las filas a
finales de 1999, por recomendacién de oficicles del Ejército; y quién
acercd de las circunstancias en que tuve lugar la muerte de la'sefiora
DENIS TOVAR PACHECO, afirmé que fue. asesinada por miembros del
E|ército al respecto indicé (ff. 20-29 cuaderno No. 1 anexos):

...] CONTESTO: el nombre de mi amigo es Orestes alias El Frano que
actualmente estd preso, (...) dicho sefior me presents of Mayor Gabriel
Carvajal Osorio, Comandante del Batallén 55 Tayrona en ese enfonces
con sede en Sanfa Marta; con el ofi c:a/ se eniconfroban fras suboficiales
a su cargo, el Sargento Flores le debo ef resto, el sargento Rodriguez y
el Sargento Tumay, le decian Tomy eran fhfegranfes de esa vnidod, eflos
me hicieron lo conexién porgque ef ‘sedor Orestes trabajaba con Jos
militares en operaciones conjuntas efi escuadrones, se dedicabon a sacar
gente.dentro de /as casos, para ase,smar{os o desaparecerfos yel sefior
‘Orestes me fnstd y-me conecld con ellos a cambio de informacidn, en ef
sector peligroso que fiene Cidnaga que es-ef Barrio F Polvorin, alli Vivian
los.milicianes campantes y sonantes como pedro por su casa en esa zona
¥ lo militares. emprendieron vna ola: de exterminio confra fos mificranos
de las FARC y el £IN, Orestes lo ocupaba a .une para procticar labores
de infeligéncio en esa zong; porque yo -residia ollf lo cual el sefor
Orestes y los militares mencionados /ograron los propésitos en la zona,
empezaron a incursionar en horas d'f,g_ Ja noche, desde el mismo batallén
diriglan las operaciones a espaldas del Coronel Ruiz Flecha Comandante
del Batallon Cordova en ese enforices, se presenfaron un sin nimero de
desaparicionss por parfe de esos escuadrones, que solo fenfon un
nombre Mayor Carvajal Osorio Byron Gabriel, {... ).

{...} lvego se centraron-en la persecu;_;ffén de vna pareja Fliciario Vorgas
Gonzdlez y Denis Tovar Pacheco quienes eran delincuentes que
negociaban secuestrados a la guerrilla, doce de febrero de 1999, 1:30
AM se los Hevaron del Barrio FI Porvenir de Ciénaga, calle 14 con carrea
23 esquina, de allf los sacaron ellos, no se volvié o saber de eflos, como
a los dos meses aparecieron los caddveres en el sector de El Voledn, {..]
Comie &l indagado hace ;ncnmmo*c;ones contrd personas determinadas
que pueden ser constitutivas de delito se procede a fomarfe juramento de
conformidad con e arficulo. 283 y 172 del C de AP y CP.
respectivamente. PREGUNTADO: Diganos si- bajo o gmvea’ad def
juramento se rafifica deé todo lo dicho en su respuesta anterior. Al
indagado se lse el contenido de lu respuesta ‘anterior. CONTESTO:
Confirme lo dicho, porque es verdad y estuve presente ¥ soy festigo de
los hechos, aclaro yo no iba con ellos a .ejecutarlos yo sols daba
informacién, pero no era de mi incumbencia lo que eflos hacion con los
que se llevaban, me consta porque /os v/ en la noche ( /" (Negrita de la
Sarfar)

e En entrevista realizada a Joiro Enriﬁue Casiquillo Gue‘rrero;, integrante
del Bloque Caribe de las Autodefensas Unidas de Colombia (ff. 30-34

l_
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ASUNTO: SENTENCIA.
Radicacion: No. 47-001-3333-003-20146-00005-01 =
Demandante: Diana-Acvfia Tovar y otros N
Demandado: Nacion - Mindsfsnsa.— Ejareito- Naciona!
Proceso: Reparacion. Directa,

Instancia: Segunda

cuaderno No. T anexos), mghifestande acerca de su relacién con
militares del Ejército, los siguiéhte:
: i
: v
CONTESTO: inicialmente ef '1'0? -enero- 1998 me enfrévisié con el
sargento FLOREZ perfenec;enfe: ‘of Batallén 55 TAYRONAS con sede en
Santa Marta, ef Sorgenfo FL OR’EZ me manifesté que si yo. queria
colaborar con ellosen la !Irmpfeza de Cignaga mds que fodo en el sur o
sea en el Polvorin, ese mismo dfo me entravisté con el Mayor CARVAJAL
OSORIO- BYRON  GABRIEL comandanfe del Batallén 55 nos
entrevistamos en un estadero, eso fue una reunién en privado, donde
solamente estaba el, FLOREZ Yo, ahi concrefamos una listar de persorias
buscadas por ellos, todos eflos delincuentes, que inclusive el me
manifesié a mi que fenia conex;ones grandes con CARLOS CASTANC y
que. el disponia de un _perso_na para trobajar limpiando. toda la zona
bananera de guerrilla y delincuentes, ahif fue donde conoci al negro
ROJAS. hermano de RIGOBERTO ROIAS MENDOZA, (...} luego
centraron- la persecucién contie FLCIARIO VARGAS GONZALEZ “Afias
CHICHO” y DENNIS TOVAR PACHECQ compariera de ELCIARIO porgque
ellos secvestrabar y negociaban con el ELN, ala 01:30 AM del 12 de
febrero de 1997 fueron sacados a la fuerza; Nevados al volcdn y los
ajusticiaron, a partir de ese momento. el ofrecid poherrne-a frabajar con
la gente de CASTANG, pero yo.me vall por mis propios meblios y fue:
cuando me entrevisté con el sedor ORESTE a partir de ese momento perdyf

comunicacion con ef Mayor B YRON GABRIFL CARVAJAL OSORIO {...}”
(Negrita de lo Sala)

e Diligencia de ampliacién derindagatoria de Jairo. Enrique Casiquillo
Guerrero, en la cual reiteré 'q_LJe colaboré a militares del Ejército, para
identificar a la. sefiora DENIS TOVAR PACHECO, militante de la
guerrilla, quien posteriormente fue asesinada por fos mismos militares
que la sustrajeron de sU-vivieiéqu, asf lo manifestéd baje la. gravedad de
juramento (ff. 42-45 cuqderné} No. 1 anexos):

...} PREGUNTADO: Diganocs como llego usted a conocer al Mayor
CARBVAJAL OSORIO BYRON_ GABRIEL CONTESTQ: por medio de un
suboficial un sorgernifo de ape{ﬁdo Flores que frabaja en confraguerrilla
que comandaba ef Mayor Carva;af PREGUNTADQ: Diganos cual fue la
labor que le encomends el migyor Carvajal Osorio. CONTESTO: S la
labor que &/ me encomendd, fue que o mf se hacia facil como persona
chvil, la labor que se me encomen'daba, se me era fécil averiguar por
esas pPersonas. PREGUNMD@ Manifiesta vsted, en su diligencia de
indagatoria, que varias de las. persorias de fas cuales usted le adelanté
labores de inteligencia dias postericres se Je dio musrie. Sabe usfed,
guienes pudieron haber sido los autores materioles e intelectuales de
esfos hechos y réecuerda ef nombre de esas victimas. CONTESTO; esas
victimas se llamaban DENNIS TOVAR PACHECO, FLSIARIO VARGAS
GONZALEZ, JAVIER: CABALLERO ESCOBAR, esfas personas eran
presunfos colaboradores de 1§ guerrilla, es mas ellos cuando elfos me
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ASUNTO; SENTENCIA.

Radicacién: Mo. 47-0071-3333-003-2016-00005-01 vl :)7{‘”(
Demandante: Diana Acuc Tovar y ofros: - 5 b 3‘ ?,,_ :
Dermandado: Nacién — Miridefensa — Eiércile Nacional o f" .
Procesc: Reperacidn Directa . (S
Instencia: Segunda

confrataron para-esa labor, me __co;fr?_enfamn que eran pora defencfén;
no para desaparecerfos .. ) Esa labor de infefigencio me lo ordené o mf
ef Mayor CARVAJAL, en ese enfonces guien dirigio los escuadrones de
muyerte era el Sargento Rodriguez, pero nUNca presencie esos becbos,
. porque me llevaron a eso, yo me ente de la muerfe de esa genfe por :
medio de la prensa, yo ol ver esa sityacién me eche pora atrds, (i) En , r
una reunion gue reclizé ef Mayor Carva;af le encomendd la misién de la |
defencién ol Sargento Rodriguvez, que habia un sargento de apellido
TUMAYS, y un soldado profesional de apellido TORRES, ellos. eran los
que se iban a encargar de la defem:fon de sesas personas, no pusdo :
especificar con defalles quienes fueron los autores de esos hechos, i‘
porque yo ni ésfuve presente;, yo me entero es por ja prensa, [...] como
el sindicado hace incriminationes contra personas determinadas, que
pueden ser constilutivos de delifos, se procede a tomarle el juramento de
conformidad a los arfs. 266, 267 y 269 del C. de PPy 412 del Cédigo
Penal respectivarmsants. PREGUNTARQO: Sirvase decir bojo la gravedad
de juramiento si se rafifica en'su dicho respecio al Mayor C arvajal Osoro,
el Sargenfo Fldrez, e sargento r?odnguez el Sargento TUMAY y ef :
soldado profesional de apsllido Torrés. CONTESTO: si me ratifico. {...)." s
{Negrita y subrayado de la Sala)

o En diligencia de declaracién de Jairo Enrique Casiquillo Guerrero ([ff.
168-177 cuaderno No. 1 de cmexos) eXpUso:

“...)] CONTESTO: a cencia dierlo yo hice contacio con vn Sargenio, fo
conoci con-el nombre de Fidrez en ese entonces pertenecia al Batallén
55 Taironas con sede aqui en Santa Morla, adscrifo a lor Seguida
Divisidn con sede.en Barranguifla. Fly #me.contacto con un mayor que era
ef comandanie del Batolléh 585 Tmrona &l se: llama BAIRON GABRIFL
CARVAIAL OSORIO {...) Después de es0 el sargento F/orez que andaba :
fras lo busqgueda de ofro miliciano de/ ELN cuyo nombre era ELCIARIO "
VARGAS GONZALEZ dfias CHICHQ y de su mujer DENNIS TOVAR
PACHECO porque eran los que estabon extorsionando el comercio ds
Ciénaga y de foda la zona bananera eso fue promediodo para el mes
de febrero ‘de 1999, o recuerdo® porque. el 13 comenzaban ‘los. :
carnavoles oquien lo costa yo conocdf directamente a FLCIARIO porgue il
yo cogf café en lo zona cafetera dig aqui de Santa Marfa y ollé en ;
Parrande Seca en la Sierra Nevada yo lo vi uniformado. y:a to mujer
tambidn. Me encontraba con el sargenfo Flores cuande el mayor flomdé ¢
al sargento y como yo.me encontraba ohi ine hizo pasor af teléfono, me
difo que si no colaboraba-en la captura de esas dos personds me veria
involucrado en serios problemas porque €/ habio tiempo loe estaba
buscando, enfonces bajo presién decidf colaborar con la capiurg de
eflos. Ellos residian_en e Bario £ Polvorin concretamente en calle 21 eon
correra 38 pero como en esas noches estabon operando unos hombres
encopuchados que vo desconocia guienes eran ELCIARIO vy su_mujer
decidieron mudarse paro el Porvenir esg- es una zono . al norfe y el ‘
Polvorin.esid of sur. Flios se mudaron pore fa_ cdlle 13 con carrera 23 vo
fenia_cerca de ohi a vna hermana v se me_hizo ubicorlos porque yo
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ASUNTO: SENTENCIA

Radicacisn: Na. 47:001:3333-003.2016-00005-01
Demandonte: Diana Acufta Tovar y otros.
-Demandade: Nacién - Mindefensa — Ejército Nacional
Praceso; Reparacion Directe

Instancia: Segunda

Hegaba ahi donde mi hermang,. v vefo que ahi se reunia.mucha genfe
‘extraiia cuando yo fuve conocimiento gue vivian ahi. vo le comunigue af

sargento _Flores_que era_ef encargado_de infeligencia_que ya fenia
ubicado a FLCIARIO v a su mujer, enfonces el .me cito para las nueve de
Jo_noche en el Parque del Cémenterio de los Ricos que_flaman en
Ciénaga porgue ahi hay dos ceimenterios, alif presunfamerife me venian
a recoger. Como o fas diez de /a noche el sargento TUMAY me paso a
récoger_en ung camionety 350 me_parece_gue CHEVROLET carpada

[sic), y-otro tipo pero no sé quién era, ne-era conocido para-mi, coginios
para Santd Marta, cbandeo veniamos por lo base gue tisne el Ljército en
la' municipio-en la mu/fmac;onaf DRUMON [sic) exporfadora de carbdn
que queda en el sector de Fapare dentramos (sic] eri las instalgciones de
Ja MULTINACIONAL ahf estabi'el mayor CARVAJAL cor ofros soldados
y varios Kpos desconocidos, &l mayor me ;orequnfé'aue s/ tenfa ubicado
a ELCIARIO y.a _su mujer, yo I& dije que sf que los fenfa ubicados en el
barrio EL PORVENIR, el dio la orden para-que quitaran las placas a los
carros a la camioneta MIT USUB!'.S'H.’ y a la camioneta RODERO nos
monfamos en los vehlculos can%ﬁr hoc personas, el sargenfo RODRIGUEZ,
el sargento TUMAY y ofros iﬁ;ﬁ}‘ares_ que yo no- conocia bien fodos
vestidos de negro, bofas m_;?.{?a;i’jss pasamontarias than con armarmenfo
largo GALIL salimos a eso de las once y media de la noche de la
DRUMON (sic) rumbo o Ciénaga, flegamos a Ciénaga y en los
alrededores del Fstadio de Béisbol nos farquearnos esperando la order
para irrumpir en la vivienda que estaba cerca de ahi. Cuando estébamos:
en los carros Hamaron por el réira'fb fransmisor af sargehfo_RODﬁfGUEZ '

y. le preguntfaron que como estaba la sitvacién él contesté que fodo
estoba’ bajo control que todo, estaba- franquilo que iban pa (sic) eso;
enfonces la voz que salié del radio e dijo que habia luz verde que le
hicieran. Yo le sefialé la vivienda en la gue los habla visto, yo me.quedé
afvera, como a 20 metros de distancia y los hombres que iban con
pasamontarias fueron los que ‘se encargaron de sacarlo a la fverza de
ahf lvego que derribaran la pierta, cuando fos sacaron a la fuerza les
preguntaron por unos fusiles _-q}.;e no les encontraron y eflos decfan que
no sabion nada, Unicamente: encontraron una granada, un revolver y
una escopeta estilo changon de cinco firos esas armas estabar en la
casa, los sublferon a la fuerza"a Ja camioneta MITSUBISHI maniatados
con cinlg frasparenfe fsic) a’e urios cuafro cenffmefros. Cuando nos
subimos a los carros ef sargenfo TUMAY me dijo tranquilo muchacho que
usted no ha visfo nada, no sabe nada. Nos monfamos en fos vehiculos y
salimos a foda prisa como a-a({ez cvadras de distancio me bajé del carro
RODERO color plomo y me’:"_;:"’_fw"' para donde mi hermana, ellos se
perdieron en los carros con lo§ capturados porla via de Santa Marta. Al
dia siguiente me enterd por el ;oerfﬁdrbo que salié fa noficia de vna pareja
asesinada, en el sector de/ vofg:‘an forturados, maniatados. {...)" (Negtita
y subrayado de o Sala)

[ad

o Segin informe rendido pot el investigador judicial 1 del Grupo
Coordinador de Derechos: Humanos y Derecho Internaciondl
Humanitario del Cuerpo Téthico de lnhvestigacién, durante fos afios
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ASUNTO: SENTENCIA _ ' tt
Radicacién: No, 47-061-3333-003-2016-00005-01 i
Demandanle: Diana Acufia Tovadr yotros
Demandodo: Nacisn—< Mindefansa— Ejército: Nacronql
Proceso: Reparacién Direila

instandia: Segunda

1998y 1999, estuvieron amgnudos al Ba’ral!on de Contraguerrillas No.
55, 104 oficiales y suboficiales de! los cudles solo 5 son suboficidles en
el grado sargento cuyos apellidos: son RODIRGUEZ, FLOREZ Y RUMAY:
asi {ff. 260-264 cuaderno No. 1 cle ~anexos):

2
Vo
I

v Luis'Aldaver Rodriguez Parra

v Javier Cesar Rodriguez Flérez
v Lluis Alberto Rodriguez

v Luis Carlos Turmay Herndndez
v Luis Fernando Flérez Ochoa .

* Declaracién rendida por la sefiora Maria Salome Mariane Orozco. Acercd

de los hechos ocurridos el 11 dé febrero de 199 en Ciénaga, donde
fermind muericu la sefiora DENIS MARIA TOVAR PACHECQO, expresd que
ésta vivid con su esposa arrendada’en su casd, tenian como 1 mes de vivir
alli, que la victima le habfa manifestado que trabajaba en una finca
haciendo cortes, y que ellos no pasaban en el dia'y solo Hegaban a dormir;
continuando con el relato manifesté (ff. 58-62 cuaderno No. 2 de anexos):

{-..) para mi fue una sorpresa gronde cuands a media noche me fueron
tocando las puertas de mi casa que estaba vbicade en la calle 15 con
carrera 24 esguina, y senfior que ef perro. ladraba, cvando me fevanie w
que algiién corrio la corfina del cuarto por donde habian unos calados,
era una’ mano negrq con muchos: bellos, cuando salf del cuarto me.
dijeron "DONA ABRA LA PUERTA”, como no fenfa noda que deber, yo
abtf la puerta en mi casa todgs nos fevanfamos al abrir la puerfo el sefior
CHICHO y DENIS, salicron de la habn‘ac:on a la salo, un muchacho alfo
grveso, me dijo qué trofon una ordsh de aflanamiento, yo le abri,_elfos
enfraron, yo vi que-eron basfanfes, _’g?.?;’fos entraron destrozandoe o caso,
‘todo fo destrozaron, yo fenia.und ,or;éha’c?s de ore que tenia puesta y me
las_robaron, ellos nos tiraron bocd: abajo af suelo, con nosotros se
" guedaron. dos _personas cuiddndonds, uno de ellos e dice o CHICHO
que abriera fa puerta del patio, luege de eflo lo sacaron afuera, GHICHO
/e dijo a DENIS, me llevan y no se porque, a ella la golpearon, fo sé
porque yo escuchaba que le pegaban, ella decia que riv sabia nada, no
s€ qué le preguntaban, ohi se los flevaron a los dos, nos dsjaron o
nosoftros en la caso, [...) PREGUNTADO: SIRVASE DECIRNOS CUANTAS.
PERSONAS LLEGARON A SU RESIDENCIA, COMO IBAN VES TiDOS,
CUALES FRAN SUS CARACTER/S TICAS FISICA, 51 PUDO OBSERYAR SUS.
ROSTROS. CONTESTO: yo sé que eran_varias persongs, el que acerco
diciendo que fenia ung orden % mosfr&ndo una hojg blonca que no abris,
era una persona madura como de 35 & 40 anos, grueso, blanco; tenia
entre 1.65 a 1,70 m. notenia. bigotes, no fenia lo cara descubferta, tenfa
corfe militar, fenia una voz fuerte.con acenio gaisa, vestic un_ jean azul y
una comise_ozul manga larga, las demds personos no las vi, no e vi
IS, _éf; era que me hablaba, cuando eser persona entro a la casa me
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ASUNTO: SENTENCIA

Radicacién: No..47-001-3333-003:20146-00005-01
Demandante: Diana Acuig Tovar y ofros i
Damandadae: Nacién:— Mindefensa — E|erc1fo Narcional
Proceso: Repdracién Directa

instancia: Segunda.

dijo que era-un grupo de la CTl,: que fenian una orden allanamiento, los
dos tipos que nos cuidaban ung-tenfa pasamontarias puesto, me fenia ef
pie pussto en la espalda, yo esfaba boca abajo, ho observe que armas
fenfan, el que golpeaba a DENIS, tenfa como una arma larga creo que
la golpeaban con Ja culata, yo creo que habian mds de. digz personas en

foda la casa, yo a la persong que hablo conmigo st lo veo pueds
reconocerfo, los fipos esos no ﬁabfaban entre ellos, el que.me dijo gue

fenia una orden era como que mandaba porque después:de requisar la
cosa y Hevarse a CHICHO ¥ QENIS} le ordeno que se fueran y fodoes
* haclan caso. Al dia siguients qa_-;e amanecié vimos_huellas de fas lantas
de los carros, gue estaban por-un costado de I casa por o carrea 24,

of parecer. allf fos dejaron. {...)*{Negrita y subrayado de la Sala)

s Mediante Resolucién de fechc:l 24 de mayo de 2011 la Unidad Nacienal
de. Derechos Humanos y Derecho Internacional Humanitario — Despacho
Veintiséis de la Fiscalia, dentro. del proceso radicado No. 1173, seguido
en contra de Luis Carlos Tijmc:y Herndndez, suboficial del Ejército
Nacional-en el grado de. sargen’ro primero, como cooutor responsable de
los delitos de concierto para idelinguir en concurso con el punible de
homicidio agravodo -en concurse homogéneoe del que fueran victimas
‘varias personas, entre ellas, ﬁ)EN!S TOVAR PACHECO, calificé ef mérito
de la instruccion (ff. 68-95 cuuderno No. 3 de anexos).

Entre los apartes de la Resolucidn, se destaca que en diligencia injurada
rendida por el sindicado manifesié haber trabajado en el mismo batallén
con quien para la fecha era:. coronel ® Bayron Carvajal, cuando era
comandante del batallén de con’rruguem!lu No. 55 Tayrona con sede en
Buenavista — Guajira.

i
i
"
.

De las consideraciones de la grovidencia se destaca:

£l Despacho Fiscal en ,orowdencms anteriores ha reiferado, que la
declaracién del sefior JAVIER' {CASIQUILLO estd corroborada con las
declaraciones de ARMANDO MANUEFL NOGUERA ESCOBAR, quien fue
confactado en. pnnc;p;o por los.miembros del ejéreito para que fuera un
infermante, pero que &! buscd a-su sobring JAVIER CASIQUILLO a.quien.
nombrd como DAIRO y es €/ quren en ultimas termina frabajande como
informante del sjército. !

Se habla por el hoy occiso, de /as oficinas de fa DRUMMOND y vehiciios
de Ja misrna empresa utilizados por el enfonces MY. BAYRON CARVAJAL,
dates que fueron corroborados por lo§_mismos procesados_cuando
hacen_descripcién_del _vehichlo en_el que se desplazoba el anfes
menciondde y que son_coiriéidentes con las_que da_el hoy occiso
CASIQUILLO,

N

£
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ASUNTO: SENTENCIA

Raiclicacian: Me. 47°001-3333.003-2014- 00005-01
Demandanle: Diana Acufia Tovar y olras’

Demandado: Nacidn — Mindesfensa - Ejército Nacional
Proceso: Reparacion Directa

Instencia; Segunda

De igual marerd se corroboré ‘e .:.fﬁomfcfdfo de los seffores' JAVIER
CABALLERO, HELXIARIO JOSE VARGAS y DENIS MARIA TOVAR, en las

drcunstancias harradas por el enfonces festigo.

Con fundamenio en &f anferior-concepto de la Cortfe y la normoatividad'
penal, tiene claro el despacho Fiscal que el punible de concierfo estd mds
que claro en el presente caso, puésto que las declaraciones de Jos
sefiores CASIQUILLO y NORIEGA, sobre fodo con la del dlimo de los
menc:onados, puesfo que es o ef a qu:en en principio contactan para gue
ayude a- ubicor “guerrifleros” y como este no esid en capacidad de
hacerlo, convence o susobrino “DAIRD” para que él'lo haga y es &/ quien
ubica a JAVIER CABALLERO, HELXIARIO VARGAS . GONZALEZ y DENIS
TOVAR PACHFCO, yalos primos PALLARES y sefala que fa finolidad del
grupo del MAYOR CARVAIAL OSORIO, es “himpiar” a _Ciénaga de fos
guerrilleros, es decir que se constituys este grupo con-la finalidad de
vbicar y eliminar a todas flas pérsoras  gue eron sefoladas de
guerrilleros, circunsioncias esta gue esfd debidamente acreditada dentro
del investigativo, no olvidermos que son los declarantes quienes cuenta
que el mayor CARVAJAL y los sargenfos fenfan un alista de personas que
debfan ser ubicadas y en principio captiradas puoesto que eran
sindicadas de pertenecer a la guerrilla, pero qgue vna ver sacadas de su
residencia, al otro dio aparecian asesmad’as en las afteras de C}enaga.

La agrupacién delincuencial fenia pé}jmanenr:fa en-el iempo tal y como
consta en el proceso, ya que los homicidios no fueron en lo misma fecha,

fenian vna findlidad dara gue era ef exterminio de los “guerrilleros” %
poreffo. fy tipificacién de homicidio en persona protegida, las persornas
que planearon Jos delitos Yy que conce#aron eran vaias de ohf la
pluralidad de wnculados su-@sociacién a pesar de que eran miembros.
del Ejgraifo_ nacional, era extra, puesto que en horas nd laborales o.no,
se_reunian a pfanear los hom:adfos vna vez recibian fa flamado de
G45!@U/££O en donde les decia f'a ubicacion de su nveva victima,

afirmaciones esfas que estdn. claramente respaldodas con ef acervo
probafono obrante en el plenario.

Se demosird, que en varias oportunididss se-reunieron para planear fos
homicidios, tanfo asi que se_acordd_guitar Jas plocas de los vehiculos
puesio_gue estos eran_oficiales y podian_ser identificados, de igual
manera se acordé lo forma de proceder una vez el sedor JARIO
CASIQUILLO ubicara o Jas. futuras vichimas y se actud de conformidad
con ese designio criminol (Desmcedo del Tribunal)

Bajo los anteriores argumentos la Ifl;\SCC]II’CI modificéd la calificacién juridica
provisional por medio de la cual se'impuso medida de aseguramiento al
procesado en el enfendido que el délito por el cual se estd llamado @ juicio
al es el de homicidio en persona profegldc en concurso homogéneo vy
concierto para delinquir. Asf mlsmo proﬂrlo resolucién de dcusacién.

LT

27




ASUNTO: SENTENCIA :
Radicacién: Na. 47-001- 5333-003:2016-00005-01 il
Demandante: Diana Acufia Tovar ¥ ofros A
Demandado: Nacién « Mindefensa — Ejército Nactonal
Proiceso: Reparacién Directa

{nstancia: Segunda

¢ Através de Resolucién de Fe'cH'd 24 de junic de 2011 la Unidad Nacional
de Derechos Humanos y Derecho Internacional Humanitario - Despacho
Veintiséis de la Fiscalia, dem‘ro del proceso radicado No. 1173, seguido
en contra de Jhon Marino Tojq_res Quifones, quién para el afo T999 se
desempefaba como soldado”"gvoluniorio del batallén 55, como coautor
responsable de los delitos de concuen‘o para delinquir en concurso con el
punible de Homicidio agruvudo en caneurso homogéneo del que fueran
victimas varias personas, entréiellas, DENIS TOVAR PACHECO, calificé e
mérito de la instruccion ({f. 1@3-21 5 cuaderno No. 3 de anexos).
Entre los apartes de la R'es‘oluéién se destaca que en diligencia injuradd
rendida por el sindicado manlfes’ré haber trabajado en el mismo batallén
con quien para la fecha era’ coronel ® Byron Gabriel Carvaijal, y que
dormifan en un base que quedaba cerquita a Ciénaga - Magdalena.

Con base en las mismas COnS[deI'CIC[OneS expuesicls anteriormente, la
Fiscalia modifict la calificacién’ juridica provisional por medio de la cual
se impuso medida de aseguramiento al procesado en el entendido que el
delito. por el cudl se estd llamcido a juicio al es el de homicidio en persona
pro’regldq en Concurso homogeneo y conciertfo pard delinguir. Asi mismio,
profirid resolucién de acusacion.

s Del informe rendido por el mvesilgador de campo, se observa dentro de
las actividades redlizadas, la recepcion de declarcxcnon del interno Oreste
Gonzélez De la Cruz, conocido como alias “El enano”, quien afirmé haber
ingresado a las Au’rodefensos‘del Blogue Notte en ¢l afio 1997, oficiando
de pairullero, su comandanterera alias “Virgilio”. Al cueshonursele acerca
de la muerte de DENIS MARIA TOVAR PACHECO res___p_ondlo.. “no, sin
embargo, si afirma_haber ‘escuchado sus_nombres en una version

efectuade por la Unidad de Justicia y Paz aproximadamente dos meses,
también_indica_que deberd indagarse sobre estos alisas “VIRGILIO” o

“57" De ofra forma, se le pr“egunfo si cornocié a fos sargentos FLOREZ,
RODRIGUEZ y TUMAY, mamfesfando que no. También se le interrogd por
el conocimiento que fuviese por el serior JAIRO ENRIQUE CASIQUILLO
GUERRERQ, manifiesta haber/o conocido pero, desmiente sobre su
reclutomiento, sus fareas de inteligencia y sus contactos con el mayor
BYRON CARVAJAL fue afi rmaf‘}'wo haber tenido contacto con el mayor, foda
vez que es labor era mane;ada por los comandontes paromilifares pero,
s/ manifiesta haber escuchado que fos militares se prestaban para abrir la

zona mientras ellos hacian -incursiones y que el encargado de esos
contactos era alias “BALTAZAR.” |ff. 245-248 cuaderno No. 3 de anexos)
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_ASUNTO: SENTENCIA

Radicacion: Mo, 47-001-3333-003-2014-00005-01
Demandants: Diane Acufic Tovar y clres
Bamandado: Macién « Mindsfensa ~ Ejércilo Nacional
Praceso: Reparacidn Direcia

Insiancia: Segunda

o En ampliacién de declaracién juramentada de Armando Manuel Noriega

Escobar, sostuve que su sobrino Jairo Casiquillo Guerrero, era informante
del Mayor Bayron Carvajal, quien.le hacia seguimiento o personas que
eran integrantes de la guerrilla, al respecto indicé. {ff. 249-255 cuaderno.

No. 3 de anexos):

i
.

“..:.) FREGUNTADC: sirvase _man;?eg_}ar of despacho si conocis usted ol
seffor JAIRQ ENRIQUE CASIQUILLE GUERRERO,. de ser nositive. narre
fodas las circunstancias de Fempo miodeo y lugar relacionadas con estn
persona. CONTESTO: Jo.conoci porgue é_f era mi sobrine, erg bijo de mi
hermano_mayor OSVALDO NORIEGA ESCOBAR, nosotros le deciamos
DAYRO. {...] PREGUNTADO: s;?va'fse'“:mofn;}_%sfdr of despacho. s/ conocié
- usted of sefior oficial del Eiército naciondl Mayor BAYRON CARVAJAL,
(-] v que relocién pudo tener con JAIRO ENRIQUE CASIQUILLO.
CONTESTO: Buene conoci .l mayo}"_-BA:"Y)E’O'N CARVAIAL, (...}, Ahf fire
donde el Mayor BAYRON CARVAIAL me dijo que ni me queria ver
involuerado en nada pero que le buscara o le consiguiera una persona
de. mi enfera confionza para hacerle for inteligencia Y seguirmienio a
JAVIER ESCORA R-a la semana de haber hablado este asunto Hego o mi
casa por fercera vez el serior JAVIER FSCOBAR, y yar yo fenia a mi'sobrino
a DAYRO CASIQUILLO ya preparade, el sefior JAVIER ESCOBAR se
despitis de agui como a las seis de I forde y DAYRO © JAIROD empezd
a hacerfe el seguimiento en ese momento, (). PREGUNTADO: sirvase
moanifestar al despacho que grado de cercanitr tuvo con las personas
mencionodas en lo -declaracidn anterior, rafificada por usted - como
sorgento JORGE FLOREZ; SARGENTO NOVA ¥ SARGENTO TUMA Y{...).
CONTESTO: del gie mds me acuerde era ef sargenio. TUMAY, esto era
moreno, baojito, grueseciio, eflos veﬁfr‘bf simplemente o cd_nversm';- pero
tratando de hacerme infeligencio ver'si yo era del ELN. PREGUNTADO:
sirvase manifestar af despacho. si vsted fiene conocimienfo de alguna
cercanie amistosa de JAIRO -ENR;_’Q(-'/“E CASIQUILLO con los sargentos
FLOREZ, NOVA y TUMAY, CONTESTO: De conocerlos.de pronto alld en
la base, pero &l Yenfa contacto directa era con e/ comandante de la bass,
el mayor CARVAJAL; por algo. me aﬂr,'{b el mayor a mi que fe consiguiera
alguien de confianza y por ello /e méndé.a DA YRO, pues yo solo fuve
relaciones directds con ef mayor. {... )” {Negrita 'y su brayado.del Tribunal}

* Mediante Resolucién de fecha 14 de mayo de 2012 la Unidad Nacional
de Derechos Humanios y Derecho Internacional Humanitario, dentro del
proceso radicado No. 1173 de 2012 dicté medida de aseguramiento en
contra de Byron Gabirel Carvc_:jc:l._\.\és_ori-o, militante del Ejército Nacional
(f. 27-59 cuaderno principal). |

La anterior relacién probatoria, da c_uen_'f& que la Fiscalia 'c_'i-!emro_ del proceso
penal seguido en contra de los miemlﬁj}bs del Ejército Nacional, llegé al
convencimiento de que los inculpados incﬁrri'taro'n en el'dei_ifc_ de homicidio en
persona profegida en concurso homogé.‘n"e'o- y concierto para delinquir.
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ASUNTO: SENTENCIA

Radicacién: Mo, 47-001:3333-003-2016-00005-01
Demandante: Diona Acufco Tovar y offos.
‘Demandado:; Necién — Mindefensa - E|erc1fo Macional
Procesor Repm'ac:on Directa

Instancia; Segunda

Lo anterior, luego de que anullzurun cada una de las declaraciones que
rindieron los desmovilizados de las Au’rodefensus Unidas de Cofombia (AUCH,
quienes reconocieron haber perpetrados crimenes de lesa humanidad, con la
parficipacién activa de.miembros del:Ejército Nacional, entre ellos la retencién
ilegal y homicidic de la presun’ru de la sefiora DENIS MARIA TOVAR

PACHECO, y ¢ su esposo, por. presun’ramen’re pertenecer a la guerrilla.

Contrario a lo concluido por e A-quo para la Sala son coincidentes todas las.
declaraciones dqui resefiadas, y contindentes en reconocer-que la victima fue
identificada junto a su esposo, por mlembros del Ejército Nacional, quiénes
para la época de los hechos, reahzabun una limpieza social en el municipio
de Ciénaga, como aliados del grupo subversivos Autodefensas Unidas de
Colombia — Bloque Norte. :

No se pudo definir si la victima era éiue’rri'l.ler'd_, sin embargo, es claro que aun
traténdose de subversivos no les estcba permitido a los miembros del Ejército
Nacional participar de los ve]émene‘é“a los que fue sometida la sefiora DENIS
TOVAR PACHECO y posteriormente acabar con su vida, justificados en su
supuesta condicién de guerrillera. Evidentemente los militares, abusando de
su poder militar, forturé y ejecutd: “extrajudicialmente o la sefiora TOVAR
PACHECO, en fotal estado de indefension.

Este tipo de ejecuciones extrajudicidles, denominados “limpieza social” hon
sido reconocidos por la jurisprudencia contencioso ddminisfrcﬁvo ‘como un
comportamiento identificado en las Fuerzas. Militares, en respuesta a los
requerimientos de las Instituciones de las que hacen pdrte, que les exigen
ataques contundentes en contra de com los grupos armados al margen de la
ley. "

En ese orden de ideos, para este C'Gleglcﬂurc: se encuenira acreditado que el
dia 11 de febrero de 1999 en la vw:endo ubicada en la calle 15 con carrera
24 esquing, de propiedad de lai sefiora Maria Marioho Orozco, vivia
arrendada la sefiora DENIS MARIA TOVAR PACHECO con su esposo, cucnndo
en horas de la madrugada varios hombres militantes del Ejército Nacional o
bajo el mando del Mayor Byron Ccrva;a[ Osorio, irrumpieron en la vivienda
en busca del sefior Helxiario Vargds Gonzdlez y su esposa DENIS TOVAR
PACHECO, a quienes golpearon miéntras los interrogaban por armas y otros
asuntos; inmediatamente fueron atados y llevados a lo fuerza en urnas
camionetas hasta la zona de “El Volcan” donde fueron asesinados con arma
de fuegeo.
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ASUNTO: SENTENCIA :
Radicacién: No. 47-001-3333-003- 2016-00005-01 tt

Pemandante: Diana Acufia. Tovar - y ofros ?Z

D_a_munda_do MNacién — Mlndefens_q—-E_]e_rc_rio MNdaciohal _ |
Proceso; Reparacidn Directa
Inslongia: Segunda

‘No debe olvidarse gue el estudio de coso’_’é, tan sensibles, como el de |a tortura
y homicidio de lo sefiora DENIS MARIA TOVAR PACHECO, es dificil obtener
las pruebas directas que vinculen al Estéido por acciones U omisiones de la
Fuerza Pdblica, con ocasidn da la comisig'é;'.fr_j de delitos de lesa humanidad en
contra de la poblacién civil o subversivos, por lo que dl juez le corresponde
acudir o la experiencia y o las reglas de la sana critica, a fin de descifrar las
condiciones bajo lds cuales oeurrieron tales hechos.

Ha precisado la jUrisprudencia contencioso administrafiva bajo el estudio de
casos. similares al de la demanda de la referencm, que las fuerzas militares,

especialmente el Ejército Nacional como parte del Estado esté sometido a los
fines esenciales del Estado sefialados &n el articulo 2, inciso primero de
nuestra Constfitucién; esto es, a "servir a Jo comunidad, promover lo
prosperidad general y garantizar lo efecﬁwdad de los principios, derechos y
deberes consagrados en la Constitucién”, asi como estdn llamadas @
“defender la independericia ndacional, mantener o integridad territorial y
asegurar la convivencia pacifica y la vigencio de un orden Justo”,

En la mismia linea finalista del mandato constitucional, el inciso 22 del artfculo
2 de la Carta Polftica establece gue autoridades — como el.Ejército Nacional -

“estdn instituidas para proteger o fodas las personas residentes gn Colombia,
én su vida, honra, bienes, creencias, ¥ demas derechos y libertades”.

Las anteriores disposiciones consﬂ’rucmnoles permiten  concretar o
consagrado en él artfculo 1.1 de la Convenaon Americana de Derechos
Humunos segun el cual los Estados purTes en la misma [Colombia lo es e
incorporé la misma Cenvencién por [ey 16 de 1972] “se comprometen o
respetar los derechos y libertades reconocidos en ella y a.garantizar su libre y

pleno ejercicio a foda persona gue : esfe sufeta. a su jurisdiccidn, sin
discriminacion olgund”.

i
L

Por otra parte, el inciso.22 del articulo 21'7- de la Carta Politica prevé que las
“ Fuerzas Militares iendrdn como finalidad primordiol lo defensa de lo
soberania, lor fndependenaa laintegridad del territorio hacional y del orden
constitucional’. Y si son guardianas del orden constitucional debe entenderse
que estain llamadas en todas sus acciones a corresponderse con ese minimo

que permite. dotar no sélo de legitimidad democrdtica, sino de estabilidad y
vigencia a todo el snsfema ‘

Estos postulados constitucionales y convenaonc:[es exigén de los miembros del
Ejército Nacional un comportamiento de respeto hacia los civiles y - miembros
de los grupos armados insurgentes, téniendo en cuenta que su funcion
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esencial es garantizar la proteccion yf seguridad del territorio nacional, como
‘garantia del ejercicio pacifico de d"érechos y libertades de la ciudadanos;
iambién un comporfamiento desprovnsio de liberdlidad, @rbitrariedad y
desproporcionalidad, que “distorsionan, deforman y pueden llegar a quebrar
el orden convencional constitucional y democrdtico, poniendo en cuestién
foda la /eg;ﬁm;dad democrdtica de /a que esfdn investidas las fuerzas militares.
en nuestros pals.”™

o
-

El H. Consejo de Estodo ha indicado al respecto. de los falsas e ilegales
acciones so prefexto del cumplimiento de los mandatos constitucionales
sjecutados por miembros-de las Fuerzos Militares, que estos constituyen actos
de lesa humanidad, que 1}rcunsgreden normas del orden constitucional
nacional, el sistema de derechos‘=humunos y el derecho internacional
humanitario; habida cuenta de la ” pos;c:on de garante de vigilancia” con que
debe dctuar el Estado en alcance de Ias funcienes airibuidas, sustentando tal
afirmacién expuso fa Corporacion: - :"

“249.- En la jurisprodencia se seriald que la posicion de garante ya ha sido
acogida en la jurisprudencia inferamericana de derechos humanos
afirmdndose gue la “atribucion de responsabilidad al Fstade por acfos de
parficulares puede darse en casos én gue el Estado incumple, por accidn v
omisién. de sus agentes cuando se é;hcuenfren én posicién de garanies, esas.
obfigaciones erga omrnes confemd’as en los arficulos (sic) 1.7 y 2 de la
Convencidn [...] La responsabilidad interndacional de los Esfados Parfes es, en
este sentido, objetiva o ‘absoluta’, téniéndo presentes conjunfamente los dos
deberes genem/es estipulados en /os articulos 1(1 ) y 2 de la Convencidn
Americana™ o

250.- De acverdo con la doctiing y la jurisprudencia inferamericana de
Dejechos Hurmanos, no puede. constrvirse una cldusula general de
responsabilidad en cabeza del Fstado: cuando se produce fode Fpo de
violaciones a fos derechos humanos en su ferriforio, por-lo tanfo “fratdndose
de hechos de terceros que no han actuado en conmivencia con. la fusrza
publica, y, en los cudles no hay un:f:'frecho imputable & un-agente estatal, fg

i

3 SECCION. TERCERA, SUBSECC?ON C. Consejero ponente: JAIME ORLANDO SANTOFIMIO GAMBOA.

Sentencia-de fecha nueve {9} de junic de dos mil’ dtemsnete {2017). Radicacién nimero:'54001.23-31-000-2010-
00370-01(537Q4)A,

31 Corte Inteéramericana de Derechos Humanos Caso de la Masacre 'de Mapiripan, parrafo 110;

Caso de los 19 comerciantes parrafo 141. *[. 1 Es irrelevante ia intencién o motivacién del agente
que malerialmente haya. violade los derechos r‘econocrdos por la Convencion, hasta el punto que la
infraccion a. la misma puede establecerse “inciuse si dicho agente no. estd Individualmente
idenitificado. En-defifiitiva, de 1o que se frata &s. de determinar si la vielacién a los derechos humanos:
resuita de la inobservancia por parte de. un Estado.de sus deberes de respetar y de garantizar dichos:
derechos, que le impone el articulo 1,1 de la Convencron[ .JEn conclusién es independiente de que.
el ‘6rgano o funcionario haya actuado en contravencion de drspos;crones del derecho interno o
desbordado los llmites de su propia compefencra puesto gue es un principio de Derecho
internacional que el Estado responde por los actos de sus agentes realizados al amparo de su
cardcter oficial y por las omisiones de jos rmismos aun si actilan fuera de los limites de su
competencia o en violacion def derecho .'_nterno _ .

i
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£

jurisprudencia infernacional estructurg fa responsabilidad sobre fa base de
" que'se rednan dos elemenios: (il que ef Estado mcump/a con fos deberes de
diligencia que le son exigibles en lo evitacidn _de groves violdcionés a_Jos
derechos humanos v [ii] que se trote de riesgos inminanfes v coghoscibles, Fs
decir, que en esta estruciura ef fundamenfo de la responsabr/fdad no es
objetivo y estd basado en lo ausencia de unia- prevencion razonable o los
graves violaciones. a los derechos humanos Por ende; si_se presenta la
violacidn o pesar_de que el Fstado hbf adoptado_medidas adecuddas,
orieniadas o impedir la vuineracién, el hecho no fe es. imputdable.al Estadia®.
Por el contrario, cuando se emplean las mismas medidas invocando o
deferisa’ de los derechos y liberfades y lo infegridad dé. la soberania, pero
vulnerando fos derechos humanos wo/ando el derecho infernacional
humanitario.debe operar bajo el prmcrp:o de proporcionalidad.” (Subrayado

de la Sala)

A partir de los fundamentos normativos ‘que justifican el ejercicio militar del
Ejército Nacional, |denhf1cc1 el Tribunal el deber juridico de la eniidad
demandada de garantizar la vida y honra de lds personas, a pesar de su
presunta condicién de guerrilleros, como una expresidén materidl del

cumplimiento de la labor funcional 03[gnadc1 constitucionalmente y converge
con los fines del Estado.

Sin embargo, los militares confronondo ]os postulados que rigen su actuar
como representantes del Estado y de una, institucién cuyo obijetivo misional es
lo defensa de la soberania, la mdepemdencm la integridad del territorio
nacional y del orden constitucional, descn‘endleron las reglas minimas de
proteccién 'y seguridad al ejecutar ex%rcqudlcmlmen’re de forma arbitrarig,

desproporcionada, deliberada e wrc:cnonul a la sefiora DENIS MARIA TOVAR
PACHECO. B

Por o que-a juicio de la Sala estd suficientemente acreditado (airibucién factica
y juridica) que el responsable de la fortura y asesinato de la sefiora DENIS
MARIA TOVAR PACHECO es la NACI'@N — MINISTERIO DE DEFENSA —
EJERCITO NACIONAL,; todd vez que los militares gue cometieron tal barbarie
comprometieron a la Institucién.

Asi mismo se le afribuye a la entidad |a responsabilidad administrativa y
patrimonial por el desplazamiento forzado de la sefiora Enilda Maria Palma.

32 MONTEALEGRE LYNETT, Eduardo. “La re5ponsabll|dad del Estadoe por €l hecho de terceros”,

trabajo de investigacion suministrado porel autor,
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5.4.3 Indemnizacién de perjuicios

o Perjuicios materiales

'
La parte demandante solicitd se- coﬁé:l'_enqrc: a las entidades demandadas al
pago de lucro cesante en cuantia de 100 SMLMY para Diana Acufia Tovar,
Luz Elena Acuiia Tovar, Katherine ?%\cuﬁa Tovar y Kellys- Acufia Tovar; sin
argumentar y justificar el valor -prem‘er_-:l"dido.

El material obrante permite establecer que, en efecto las menores eran las.
hifas de la sefiora DENYS TOVAR PACHECO, como consta en los registros
civiles de nacimiento aportados (ff. 12-16); las declaraciones. de los sefiores
Victor Bolafios De la Hoz y Hosman Rafael Borja Guerrero, dan cuenta de que. -
la victima ayudaba econémi‘camen’rééu la sefiora Enilda-Maria Palma, madre
de crianza que se encargaba del cuidado de sus hijas; y la declaraciéin de la
sefiora Marid Salome Mariano Orozco,. permite determinar que la sefiora

TOVAR PACHECO laboraba en una finca (ff. 58-62 cuaderno No. 2 de
anexos); lo gue hacia a la victima una persona produdtiva’y que se encargaba
del sostenimierito econémico de sus hlelS

Por lo anterior;, se accederd al reconocimiento de este perjuicio material o

titulo de lucro cesante a favor de las demandantes Diana Acufia Tovar, Luz

Elena Acufia Tovar, Katherine Acuncz Tovar y Kellys Acuia Tovar, en calidad
de hijos de la victima.

Como no se demostré ¢l valor de fos ingresos de [a sefora DENYS MARIA
TOVAR PACHECO, la Sala |iqu"idc1ré- el perjuicio material teniendo en cuenta
el salario minimo legal mensual vngen’re para la época de su muerte {1999),.
es decir, la suma de $ 236,460, vulor que se actualizard a la fecha de esta
sentencia, asi:

Vp = Vh Indice Final
frdice Inicial

v Donde Vp: valor: presente de la suma o adlualizar.

v Vh: vdlor a actudlizar ($236.460).

v fn__di-ce final: indice.de precios gl consumidor del mes anterior a la fecha
de esta sentencia (en es’re-'cos:b. se tomna el de febrero de 2019, esto es,

101,17).
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v" Indice inicidl; indice de precios al consumidor, a la fecha de la muerte,

esfo es, febrero de 1999 (54,24).

Aplicando la férmular

Vp = $236.460 101,17
54,24

Vp = $ 441.051,95

Como quiera que la actualizacién arroja un valor inferior ol salario minimo

vigente. ol momento de esta sentencia _($82-‘8-.] 16), se tendrd en cuenta éste,
menos el 2-5%-.que;sé supone que la victima destinaba a su propia subsistencia
($207.029), arrojando un valor de $621 087. Como se trata de 4 hijas, el valor
serd dividido entre 4, quedando un Tngrééo base de liquidacién $155.271 75,

¢ Para Diana. Acufia Tovar;

Como se dijo, el lucro cesante consolidado se calcula desde el momento de la
muerte de- DENYS TOVAR PACHECO (11 de febrero de 1999), hasta que la
menor alcanzara los 25 aiios de edad (la menor nacié el 14 de junio de 1 986,
por lo que sus 25 afios los alcanzé el 14 de junio de 2010, ver fol. 12), esto
es, 136,3 meses.

S=Ra(l+ -1

Donde “Ra” es el ingreso. mensual actualizado, “i* es una consfante y “n”
cotresponde al nimero de meses indicado anteriormente (136,3).

Aplicande fa férmula:

S =§155.271,75 {1+ '0.0'04-8'67)‘35*-3- 1

0.004867 .

S= $29.931.569 __
Como quiera que la demandante cumplié los 25 afos de edad, antes de
dictarse ésta sentencia, no hay lugar al l'@.tro--cesqn’re futuro.
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» Para Luz Elena Acuiia Tovar:

En este caso, el lucro cesante consolidado se calcula desde el momento de la
muerte de DENYS TOVAR PACHECO (11 de febrero de 1999), hasta que la
menor alcanzara los 25 afios de edad. (la menor nacié el 18 de julio de 1988,
por o que-sus 25 afos |os alcanzé _._el 18 de julio de 2013, ver fol. 14), esto
es, 173,7 meses. '

S = Ra {1+ i]"~1

oo

Donde “Ra” es el ingreso mensual uc’ruc:ltzado, “i" gs una constante y “n
corresponde al némero de meses indicado anteriormente (173,7).

Aplicando la féormula: 1

S=$155.271,75 (14 .0.004867)"737 - 1
0.004867

S= $42.243.789

Como '_q_l_Jier que la (:!emandiunie cumplié los 25 afos de edad, antes de
dictarse esta sentencia, no hay lugar al lucro_cesante futuro.

o Pdara Katherine Acufia Tovar:

En este caso, el lucro cesante consoildudo se.calcula desde el momen’ro de la
ruerte de DENYS TOVAR PACHEC® (11 de febrero de 1999), hasta que la
menor alcanzara los 25 aios de eclc:d (la menor nacié el 24 de abril de 1991,
por lo que sus 25 afios los alcanzé: el 24 de dbril de 2016, ver fol. 15), esto.
es, 206,13 meses. '

S =Ra (141" =1
i

Donde “Rd” es el ingreso mensual’ ac’ruc:llzudo, “i" g5 yna constante y “n
corresponde al nimero de meses mcl:cc:lclo anteriormente (206, 13).

Aplicando la férmula:

S = $155.271,75 (1+ 0.004867)2%¢13 - 1 S= $54.887.803
0.004867.
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Como quiera que la demandante cumplié los 25 afios de edad, antes de
dictarse esta sentfencia, no hay lugar al lucro cesante futuro,

¢ Para :I(elly's Acuia Tovar

En este caso, el lucro cesante consolidada se calcula, desde el momento de la
muerte: de DENYS TOVAR PACHECO (11 de febrero de 1999), hasta que la
menor alcanzara los 25 afios de edad (la menor nacié el 20 de rioviembre de
1993, por lo que sus 25 afios los c:_l(':'arjl'-'z}"cf) el 20 de noviembre de 2018, ver
fol. 16}, esto es, 237,9 meses.

Donde “Ra” es el ingreso mensudl actualizade, “i” es una constante y “n”
corresponde al ndmero de meses indicado anteriormente (237.9).

Aplicando I‘difé‘rmulld:

§ =$155.271,75 {1+ 0.004867)2%79 .
0.004867

S= $69.362.941

Como quiera que la demandante cumplié los 25 afios' de edod, antes de
dictarse esta sentencia, no hay lugar al lucro cesante futuro.

En este punio resulta oportuno indicar que, pese a que la parte demandante
tan solo solicito la suma equivalente 100SMLMYV, antela gravedad de lo
violacién de los derechos humanos, debs esta Sala reparar conforme a las
reglas jurisprudenciales que rigen la materia.

¢ Perjuicios mordles

Por este concepto, los demandantes solicitaron el reconocimiento de 200
salatios minimos mensuales legales vigentes para cada una de las hijas y Ta
madre decrianza, y 100 salarios minimos mensuales legales vigentes parg el
esposo y hermanos. :

Para la resolucian de esta peticién.se acude a la sentencia de la Sala Plena de
la Seccién Tercera de 28 de agosto de 2014, expediente 32988, asf como el
Documento Final aprobado mediante Acta del 28 de agosto de 2014
“Referentes para la reporacidn de perjuicios inmoteriales”, dsi como las
sentencias de unificacién de la Sala Plena. de la Seecion Tercera en fa materia
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y de fa misma fecha, en las que se fij6 el reconocimiento de perjuicios morales
en casos de muerte, teniendo en cuenta el nivel de cercanfa con la victima
(grado de consanguineidad o relacién afectiva).

En resumen, la Corporacién definié el reconocimiento del perjuicio moral de
acverdo a la reladidn filial y afectiva con la vietima, establéeciendo varios
niveles, aclarando que. Debe entenderse comprendida |a relacién familiar
biolégica, la civil derivada de la adopcién y aquellas denominadas “de
crianza”. | |

En cuonto a la relacién afectiva dérivq de los vinculos de crianza, se ha
precisado que “os demandanies affontan la carga de probar esta situacion
de hecho para poder acceder a su re;éon ocimiento, para lo cual son admisibles
todos los medios de prueba (decldracion de parfe,. festimonio de ferceros,
dictamen pericial, documentos, indicios) pertinentes y Utiles que llever al juez
af convencimiento sobre la configuracién de esta especial relacidn de afecro,
por cuanto la legitimacién en la causa material proviene de las relaciones de
cerconfa y afecto existentes entré el lésionado (victima directa) y el |
demandante {perjudicade, victima indirectd o de rebote), caso en el cual la
prueba de tales relaciones no estd sujeta a una farifa legal. "

¥
Asi, entonces, la postura reiterada de la jurisprudencia constitucional y
contenciosa, ha permitido que acreditada por cualguiera de los medios
probatorios la circunstancia o relacion de especial afecto y proteccién que se
adjetiva como “crianza”, se infieran los padecimientos y perjuicios que les
legitiman para comparecer dnte el Juez y solicitar la indemnizacién de tales
perjuicios, esto es, se infiera la legitimacién material para actuar en accién de
reparacion direcia, '

En ese entendido, fracciond por nivéles los montos indemnizatorios asi:

1 "
; GRAFICONo. 1 e e et e s e e e
- R REPARACIGN BELD ANOMDRAL e GASG BENUERTE c
MWVELA NIVEL 2- ) T |NIVEL3 NIVEL 4 NIVEL 5§
' . Relacitn sfectva del'2® o _

Refaciones afectives  |de consanguinidad o {Relacion afecliva det 3°|Relacién afectiva del 4°|Relaciones. afeclivas
Regla generalen e jconyugalesy paterno- |civil (abuelos, - |de cohsanguinidad 0 |de consanglinidad o no famlizres:-
casd de muerte fifiales hermanos v rilstos)+  jeivil civil. ' terceres damnifigades-
Porcentaje 100% £0% 35% 26% 6%
Equivalencia en i _ -
salanos minimos 100 <50 35 25 X 15

Para los niveles 1y 2 se requerird la prueba del estado civil o de la convivencia
de los compafieros; mientras para ios niveles 3, 4 y 5, se requerird ademds la
prueba de la relacién afectiva. '

De las pruebas recaudadas, se encuentran los registros civiles de nacimiento
de los demandantes, visibles o foliog 12 a 16 del expediente, a partir de los

WL
“r
W F

33 CONSEJO DE ESTADO SALA DELO c:oNTENcréJs'o ADMINISTRATIVO SECCION TERCERA SUBSECCION
C CONSEJERGS PONENTE: JAIME ORLANDO SANTOFIMIO GAMBOA. Sentencia de fecha doce {12] de’
hovierribre del dos mil catorce {2014} Radicacion ndimero: 520012331000200101210 01 {79.139).
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cuales se c'ompr‘_uebq' la calidad de h‘i]as;,_'- de las actoras Diana Acufia Tovar,
Luz Elena Acuiia Tovar, Katherine Acuiia Tovar y Kellys Acufia Tovar.

Lo’ condicién de madre de crianza de Enilda Maria Palma, respecto-de la
victima estd acreditada con las declaraciones de Victor Bolafios De la Hoz y
Hosman Borja Guerrero (ff. 164-167).

Respecto del sefior Hernando Segunde Acufia Mdrquez, se tiene que es el
padre de las hijas de la victima, pero no se demostré ta prueba de la relacion

aféctiva. Asi mismo los sefiores Nancy Tovar Pacheco; Gilberto Pacheco; Ludys

Tovar Palma; Wilson Tovar Palma; Patricia Tovar Pacheco y Jose Tovar

Pacheco, si bien aportaren los registros civiles de nacimiento de cada uno, ésta

prueba por si sela no permite establecer los lazos filiares con la victima, en
tanio no se encuenira el registro civil de nacimiento de la sefiora DENYS
TOVAR PACHECO, a fin de establecer que son hermanos.

Por tanto, se condena a la NACION — MINISTERIO DE DEFENSA — EJERCITO
NACIONAL al pago de los perjuicios morales a favor de los demandantes que
a confinuacién se relacionan, siguiendo los parédmetros de unificacidn del H.-
Consejo de Estado, asf:

Diana Acufio Tovar. THija | 100 SMLMY
luz Elenia Acuiar Tovar | Hifd 100 SMLMY
Katherine Acuna Tovar Hita TO0 SMLMV
Kellys Acuia Tovar Hija 100 SMLMV
| Enilda Marfa Palma _ l\jlﬂudre de crianza- 100 SMLMY

Frente a los demés demandanfes no se accederd al reconocimiento de
perjuicios morales, foda vez que no se acredito la relacién filial entre los.
hermanos, y frente al padre de las hijas de la victima, nose acredité la relacién
cafectiva; méxime teniendo en cuenta que al momenito de ld muerte la vidima,
esta mantenia una relacién afectiva con otra persona.

» Perjuicios por la alteracién grave de los condiciones de existencia

Lo parte demandante solicité el reconacimiento de perjuicios a titulo de
alteracién grave de las condiciones de existencia, en cuantia de 99 salarios
minimos legales mensuales vigenies para.cada uno.
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;
Sobre el particular, corresponde a Igﬁ Corpordcion aclarar que la evolucion
jurisprudencial de la Seccién Tercer’_%::_ del H. Consejo de Estado® llevé dl
reconocimiento de solo tres fipos de Perjuicios inmateridles, a saber:

—> Perjuicio moral

— Dafos o blenes cons’n’rucmnales Y convencicnales

— Daofio a la salud (pefjuicio fisiolégico o biolégico), derivado de una

lesion corporal o psicofisica.

En cuanto al perjuicio reconocido como dafio a la salud, se establecieron los
criterios en sentencia de unificaciéni’del 14 de septiembre de 2011, expd.
19031, que ademds fue acogide entel Acta de recopilacién jurisprudencdial,
en esta providencia se identifica este perjuicio con el dafio causado a la
integridad de la persona, esto es, un dofio corporal; dejando de lado las
construcciones jurisprudenciales en las que se habia conjugado el dafio. a la
salud, con el perjvicio fisiolégico, ‘dafie a la vida de relacién e incluso
dlteracién grave de las condiciones clie existencia.

Asi mismo, la |urisprudenC|o de umﬂcac;on de la Sala Plena de lo Seccién
Tercera, sentencias de 28 de agos’ro de 2014 [expedientes 28804, 31172]
estableci6 que dicho perjuicio se le reconoce Onica y exclusivamente a la
victima directa, que para el caso concre’ro fdllecis.

Por tanto, se negard el reconoumien’ro de este perjuicio solicitado por cada
uno de los demandanites.

H

b by

s Perjvicios inmateriales (bienes o derechos convencional y
constitucionalmente amparados).

i
El exiremo dictivo de la litis también é_olici’rc: el reconocimiento pairimenial por
concepto. de perjuicios -u_ufénom_os'f-por' el hecho del desplozamiento, en
cuontia de 100 SMMLV para cada uno.
Sobre este perjuicio inmaterial, destaca el Tribunal que de acuerdo con la
unificacidén |ur|sprudenC|0| de 28 de agosto, de 2014 la Sala Plena de la
Seccién Tercera del H. Consejo de E;‘?mdo- sefald

“Sg reconocerd, aun de oficio”, procediendo *sfempre y cuando se encuenire
acreditada denfro del proceso st concrecidn y $e precise $u reparacion

34 Unificacién jursprudencial perjuicios. mmctena]es Seccion Tercera Consejo de Estado. Documento
grdenado mediante Acta No. 23 del 25 de sephembre de 2013 con el fin de recopilar la lnea
jurisprudencial y establecer criterios un[flcodos pc:ro 1a repclroc:tén de perjuicios inmateridles. Ano 2014,
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ASUNTO: SENTENCIA )

Redicacién; Ne, 47-001-3333-003-20146-00005-01 :
Demaidante: Diand Acufa Tovor. y ofros o
Demandada: Nacién - Mindelansa — Ejército Nacional

Proceso: Reparacitn: Diracta

Instancia: Segundd’

infegral. Se privilegia la compensacidn @ través de medidas reparaforias no
indemnizotorias a favor de la victima directa y a su nicleo famifiar mads
cercano, esfo es, conyuge o, companefo{a} permanente. o estable y los
parientes hasta el primer grado de consangwmdad en afencion a las
reldcionés de solidaridad y afecto que se presumien entre sllos. Debe
enfenderse comprendida lo relacidn. familiar bioldgice, la civil derivada de lo
adopcidn y aquellas denominadas.de ‘crionza™

Las medidas de repardcion infegreal operomn teniiéndo en cuenta la
relevoncié del caso v la gravedad ds fos hechos, toda con el propdsits de
recoriocer o dfgmdofo’ de los victimas, reprobar fas:. wolac;ones a Jos derechos
humanos y concretarla garantia de verdad, justicia, reparacion, no repeticién
Ylas demds definidas por el derscho internacional. Para ef afecto, el juez; de
manera oficiosir o a solicitud de porte, decretard las medidas que considere
necesarias o coherentes con la magm;‘ua’ de los hechos probados (Articulo
8.1 y83.1 de loa Convencidn /nferamencana de Derechos Humanosf'

£n casos excepcionales, cuando las medidas de safisfaccion no sean
suficienfes o posibles para consolidar reparac:cin integral podrd oforgarse
una indemnizacion, dnica y exclusivomente a Ja vidima direcla, mediante el

establecimiento de una medida pecuniaria de hasta 100 SMIMY, si fuere ol

caso, siempre y: cuondo lo mdemnfzaaon no hubiere sido reconocida con
fundamento en el dafio a la salud. Fste quanfum deberd motivarse por el juez
y ser proporcional a la infensidad del a’ano ylo naturaleza del bien o derecho

-

-ofectado. ¢

{3} e

i) Es un dabo inmaterial ‘que proviene a’e la vulneracién o afectacidn a
derechos contenidos en fuentes normativas-diversas: sus cousés emanan de
vulnerdcionss: o afecfgc;ones o bienes o derechos constitucionales y
convencionales. Porlo fanto, es una .nueyb'cafeaorfa de daiio inmaterial,

“it) Se frata de vulnerociones o afecfacrohes relevantes, las cuales producen

un efecto dariose, negativo y anfijuiidico o bienes o derechos consiitucionales.
y-convencionales.

T
[

4

“ii} Esun d’ano aufénomo: o depende de otras categorias de.darios, porgue.
no  esid condicionade o g conﬁgumc:on de ofros fradicionalmente
reconocidos; como-los perjuicios rnar‘enales, el darfo o la salud y el dario
mordf. fi depende del agotamiento prewo de ofros requisitos, ya que su
cohcrécion se. realiza mediante presupuesfos de’ configuracién propios, gue
se comprueban o acreditan en coda. situacién factica particular.

“W} La vuingracion o ofectacién relevanfe, .puede ser temporal o définitivar os
efectos del dario se manifiestan en el ffempo de acverdo of (sic) grado de
intensidad de lo ofsctacién, estoes, ef .fmped'fmenfo porada vicima directa e

indirecta de gozar y disfrutar plena y legitimomente. de sus deréchos
constifucionales y.convenciongles,
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ASUNTO: SENTENCIA

Rodicacién: Mo, 47-001-3333-003-2016-00005-01

Demdhdanta: Diana Acuia Tovar-y oires o

Damandadd: Nacién — Mindefensa - Ejército Nacicnol

Proceso: Reparacian: Direcia

Instancia: Segunda g

i
#15.4.2. La reparacidn del refend'o a’ano abarea los siguientes aspectos: /
El objetivo-de reparar este dafio es e/ de. resfab/ecer plenaments a la victima
én el gfercicio de sus-derechos. La reparac;on de fa victima estd orfenfada a:
fa) restavrar plenamente los bienes © derschos consfifucionales y
convencionales, de manera mo’;wd’uaf vy colectiva, (b} logrdr Ao solo q&e_
‘desaparezcan las causas originarias de Jor lesividad, sino tambidn que Ja
vichima, de acuerdo con los pos;b;/;dades juridicas y-fdcticas, pueda volver a
disfrutar de sus derechos, en lo pos:b/e en similares condiciones en las que
estovo antes de que ocurriert el dano, (c/ propender parda que e el futuro la
vulneracion o afectacién o bfenes o derechos -constifucionales
convencionales no fengan lugar; y ._(d’j buscar lo realizacién efectiva de Ja
iqualdad susfancial. =
! .

ii} La reparacidn del darfo es dfiﬁspoﬁ;}_‘fvc}: s/ bien las medidas de reparacién
de este Hpo de darios pueden sér/q-fa peficién de parfe, fambién_operan de

oficig, siempre y cuando aparezca oeredifada. su existencia;

il La leaitimacion de las vicimas del dafio: se reconoce a lo vidima. directa

de la fesién como a su nicleo familiar mds_cercano, esfo es, cényuge o
compariero__{al permanente y_los parienfes hasta el 19 _(sic] de
consanguinidad, incluida la re/acrén famifiar bfo/cﬁqfca, la civil derivada.de Ja
adopcién y aquellas deriominadas ’de crionzd’. en afencidn ¢ las relaciones
de solidaridad y afecto que se presumien enfre éllos.

iv) Fs un dario que se repara principalmente o través de medidas de cordcier
rio pecuniario: se privilegian por-excelencia las medidas. reparatorias no.
indemnizatorias; sin ‘embarigo, en casos excepcionales cuyg reparacion
integral, a consideracion del juez, m::! sean suficientes, perfinentes, oporfunas
o postbles podra oforgarse una fndemmzacron, dnica y exclusivamente o lo
vichima direcia, mediante el esfab:’scfmrenfo de una medida pecuniaria basta
100 SMILMV, si fuere el caso, siempre y cuando la indeémnizacion no hubiere
sido reconocida con. fundamento en el dafo.a la salud. £se quantum deberd
moftivarse por ef juez. y ser proporc:ona/ a la intensidad del daro y/o la
naturaleza.del bien o derecho afecfado” (Negtita y subrayado-de. la Sala)

En ese orden de ideas y en conmderuuén de las pruebas arrimadas al
expediente, se advierte que en el sub-/udrce la muerte de la sefiora DENYS
TOVAR PACHECO ocurrié como consecuencm de la retencién arbitraria y
posterior asesinato por parte del E;ercﬂro Nacional en complicidad con
miembros de las AUC, tros la mpiementuuon del plan de “limpieza social”

en el municipio de Ciénaga, eliminande o los presuntos guerrilleros de la
Zone:-

o
3

En fal sentido se encuentra acreditada por demés Iq.c:feci‘gci.én o vulneracién
relevante de bienes o derecho . convencionales o constfitucionalmente
amparados, de suerte que se hace hecesaria su reparacién infegral a su
madre de crianza y a su hija (primer grado de consdnguinidad), con el
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ASUNTO: SENTENCIA

Radicacion: No. 47-001-3333-003-2016:00005-01
Demahdante: Diana Acufia Tovar y biros
Bemandado: Nacién — Mindefansa - Ejército Macional
Proceso: Repordcién Directa

Instancit: Segunda

propésito de reconocer su dignidad, reprobar las vielaciones a los derechos
humanos y concretar la garantia de verdad, justicia, reparacién, no. repeticion
y las demas definidas por el derecho in’férnacbnal.

Por tanto, procederu el Tribunal a condenar a la NACION — MINISTERIO DE
DEFENSA EJERCITO NACIONAL por concepfo de perjuicios inmateriales, en
la modalidad de afectacién relevante ¢ bienes y derechos convencional y
constitucionalmente amparados, a favor de los demandantes que a

confinuacién se relacionan, siguiendo |os pardmetros de unificacién del H.-
Consejo de Estado, asi:

Diana Acufia Tovar an ][00 SMLMV
Luz Elena Acufia Tovar | F;iiiu 100 SMLMV
Katherine Acufia Tovar | I;{I'i_a 100:SMLMY
Kellys Acufia Tovar Hija _ 100 SMLMV
.Eni[ddrMun'G Palma | .‘"\;‘id'd're de crianza ". 100 SMLMY

Ahora bien, también deberén ad.Opffﬁxr-se las siguientes medidas que
obligatoriamente deben cumplir las enfidades piblicas démandadas:

v La presenfe sentencia hace parte dé la repamcmn integral, de modo que
las partes en el proceso asi deben ‘enfenderla. Como consecuencia de
esto, coplc auténtica de esta seh’rencuc deberd ser remitida por fei
Secretaria de estas Corporacion ali CENTRO DE MEMORIA HISTORICA,
para asi-dar cumplimiento a lo consagrado en la'ley 1424 de 2010,y
se convierta en elemento con-f_ig_u}c:dor de la evidencia histérica del
conflicto armado de Colombia.

|

v Como ld presente sentencia hace parte de la reparacién integral, es’

obllgac:on de las entidades demqndcdas MINISTERIO DE DEFENSA-

EJERCITO NACIONAL la difusién y publicacién de la misma por todos

los medios de comunicacién de espectro nacional: en los medios de
informacién escritos, se hard dos (2) veces; en los medios elecirénicos,
redes sociales y péginas web, se subird el archive que contenga la

decisién y se mdntendrd el acceso al publico del respectivo vinculo

durante seis (6} meses, gue confardn desde la fecha en que se redlice la
respectiva carga de informacién. i

v' Como garantia dé no repeficiéniel MINISTERIO DE DEFENSA y el
EJERCITO NACIONAL . desde la ejecutoria de la presente sentenciq,
realizardn capacitaciones en todos los Comandos, Batallones, Unidades

y patrullas militares en materia de procedimientos militares y policiales.
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ASUNTO: SENTENCIA

Radicacion: No. 47-001-3333-003-2016-60005-01

Damanddnte: Diaha Acufia Tovar y olros

Pemandado: Nacién - Mindefensa — Ejéreito Nacicnal

‘Process: Reparacién Dirgcta

‘Instancic: Ssgunda
segUn los esidndares convencipnales y constitucionales, exigiéndose la
difusion de ejemplares impresos de la Convencién Americana de
Derechos Humanos, de la Convencién de Naciones Unidas sobre la
desaparicion forzada y de las Convenciones interamericanas sobre
desaparicién forzada y toriurg, las cuales deben ser tenidas en cuenta
en los manudles institucionales y operacionales, y su revisién periddica
por los mandos militares, de mianera gue se pueda verificar que se estd
cumpliendo los estdndares corivencionales en todo el territorio nacional,
y en especial en el Batallén de Infanteria Mecanizado No, 5 “Gral. José

Maria Cordova” {Tropas de lc: BFIQC‘ICICI 55, Tayronal).

v Envirtud de lo establecido en los articules 93 de la Carta Politicay 1.1.,
2, v 25 de lg Convencién Americana se remite copia del expediente y la
presente providencia ala Procuraduria General de la Nacién, Delegada
Disciplinaria para la Defensa de los Derechios Humanos, con el fin de
que abra las investigaciones disciplinarias por los hechos ocurridos el
11 de febrero de 1999 en el municipio de Ciénaga, y se lleven hasta
sus olfimas consecuencias, revelando su avance en un perfodo no
superior d noventa [90] dias por comunicacién dirigida @ esta
Corporacién, o los familiores de la viclimas y a los medios de
comunicacién de circulacién lecal y nacional.

v En virtud de lo establecido en‘el articulo 32 de la Ley 1448 de 2011 los
familicgres de DENYS MAR[A.TOVAR. PACHECO se& reconocen cormo
viciimas del conflicto armade, por tanto, remitase copia de esta
providencia o la UNIDAD PARA LAS VICTIMAS y demdés instancias
gubernamentales co_mpefenfevsf} para que seon ircorporadas y se surfan
los procedimientos consagrados en la Ley 1448 de 2011,

v Se exhorta para gue en el término, improrrogable, de treinta (30) dias
la Defensoria del Pueblo inforﬁne.-;de las investigaciones por la violacién
del derecho internacional humanitario y de los derechos humanos que
se hayan adelantado por los hechos, y se ponga disposicién. por los
medios de comunicacién y cir:c:'ulcuc'ién nacional.

i

v" Copia de esta providencia debe remitirse. por la Secretaria de esta
Corporacién al M!NISTERIO DE RELACIONES EXTERIORES y o la
AGENCIA DE ‘DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO, para que estas
entidades publicas en cumph_{_jj]e_n’ro de los mandatos convencionales y
convencionales la pongan en conocimiento de las siguientes instancias:
(i} del Relater Especial para leis ejecuciones ex’rraiudicial'es,' sumarios o
arbitrarias de las Naciones Unidas que elabore actuaimente los.informes
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ASUNTO: SENTENCIA

Radicacion: No, 47-001-3333-003-2014-00005-01
Demandanle: Diand Acofia Tavar y. ofros
Demandado: Nacidn — Mindefensa ~ Ejército MNacional
Proceso: Reparacion Dirscta

instancia: Segundg

de Colombia, para que se incorpore la informacién:que comprende esta
providencia; (i) a la Alta Comisiongda de las Naciones Unidas para los
Derechos Humanes para que en su informe del pafs tenga en cuenta
esta decisién judicial; (iii) a la Fiscalia de la Corte Pendl Internacional
pard que conozed y tome en cuenta en sus informes del pais esta
decision judicial; y, (iv) a lo Comisién Interamericana de Derechos
Humanos para que en su prommo informe tenga ‘en cuenta estq
sentencia. '

v" De todo lo ordenado, las entidades demandadas deberén enfregar al
Tribunal informes de su cumplimiento. En caso de no'remitirse el informe
perfinente, se solicitaré a la Procuraduria adelantar |as averiguaciones
de su competencia anfe la orden dada por sentencio judicidl y se
adopten las decisiones a que haya lugar de orden disciplinario.

5.5 Conclusién

En sintesis, la Sola del caudal p'rdb_u‘rc;:rio- enconird demostrada o
responsabilidad patrimonial y adminisirativa de la NACION — MINISTERIO DE
DEFENSA — EJERCITO NACIONAL en la tortura y asesinato de la seford
DENYS MARIA TOVAR PACHECO, en hechos ocurridos el 11 de febrero de
1999, a manos de miembros de las Ai)’rodefensds Unidas de Colombia y
militares activos del Ejército Nacional. A5| mismo por el desplazclmienio
forzado al que fue sometido su gropo fumlllc:r

En consecuencia, se condenaré a las éﬁ’ridudes demandadas al pago de
perjuicios morales y materiales (a fiiulo cle Iucro cesante); asi mismo. ordenard
la adopcién de medidc:s resarcitorias no pecuniarias tendientes a reparar
integralmiente a la fc:mlhcn de la victima direc’rc:

5.6 Condena en costas

En virtud de lo establecido en el articulo 188 del CPACA y teniendo en cuenta
las reglas previstas en el Cédigo General del Proceso sobre la materia y &
criferio objetivo — vadlorativo que segin jurisprudencia del Consejo de Estade®
rige sobre estatemdtica.

El numeral 12 del articulo 365 del CGP sefiala que “Se condenard en costas o
fa parte vencida en el proceso, o o quien se le resvelva desfavorablemente el

N
T

35 Consejo ‘de Estado. Saia de lo Contencioso Admlnls1rctwo Seccidn Segunda - Subseccidn: A,
Consejero Poriente: Wiliam Herndndez Gémez. Sentencia de fecha siete (7} de abril de 201 4: Rad. No.
13001-23-83-000-2013-00022-01 {1291-14}, Actor: José F}'C‘.‘nCISCO Guerrero Bardi.

1.

45

o
i




ASUNTO: SENTENCIA

Radicacién: No, 47:001-3333:003-2016-00005-01 ‘
Demandante; Diano Acufia Tovar y ofros” o
Demandado: Macién — Mindefensa — Ejgrato Macional

-Procesd; Reparacién Dirstla:

Instancia: Segunda

recurso de apelacion, casacidn, qué/&, soplica, anulacién o revisidn que haya
propuesto. Adernds, en los casos é;;epeckb/és previsfos en este cécﬂ:g'o;ﬁ” Asi
mismo el numeral 82 precisa “Solo habrd lugar a cosfas cuando en el
expediénte aparezca que se causaron y en la medida de su comprobacion.”

En este caso, no se advierte la causacién de costas y agencias en derecho a
las que deba ser condenada la parte demandada; por lo que se negard la
condend en costas en segunda instancia.

En mérito de las consideraciones que anteceden, el Tribunal Administrativo del
Magdalena, administrando justicia en nombre de la Repubiica y por-auteridad
de la ley, :

FALLA
1. REVOCAR la sentencia de fechd;.i 12 de junio de 2018 proferida por el
Juzgado Tercero Administrativo del CirCUifo' de Santa Marta, a fravés de la cual
se denegaron las pretensiones de la demandd, por los motivos expuestos en
esta sentencia. '

2. En su lugar, DECLARAR administrativa y pafrimonialmente -re;spc;nsabl_e ala
NACION — MINISTERIO DE DEFENSA — EJERCITO NACIONAL por la tortura y
ejecucién exirajudicial de o sefiora DENYS MARIA TOVAR PACHECO, con
ocasién g la idctica de limpieza social implementada por tas AUC en
complicidad con miembros del Ejército Nacional, en hechos ocurridos el 11 de
febrero de 1999 en el munici’iriio de Ciénaga; asi mismo, por el
desplazamiento forzado al que fue someiido el nicleo familiar de la victima;
conforme los motivos expuestos en esta providericia.

3. En consecuencia, CONDENAR a la NACION ~ MINISTERIO DE DEFENSA —
EJERCITO NACIONAL por concepto de perjuicios morales, a cancelar-a favor
de los demandantes que a continuacién se relacionan, los siguientes valores:

Diona Acuna Tovar ¢ Hija 100 SMLMV
Luz Elena Acufia Tovar/ Hija | | 100 SMLMV
Kca‘rhé_rine.Acuﬁ'C'T-ova_r-\/ | Hija 100 SMLMY
Kellys Acufia Tovar v/ | 'Hi'-i_'cea | 100 SMLMV
[Enilda Marfa Palma Mdre de crianza 100 SMLMY

4. CONDENAR a la NACION — MINISTERIO DE DEFENSA — EJERCITO
NACIONAL por concepto de perjuicios materiales a tfiulo de lucro cesante asi:
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 ASUNTO: SENTENCIA

Radicacidn: No. 47-001-3333-063- 2016- Q0005-0%
Semandante: Diaha Acufia Tovar y-ofros

Cemgnddde: Nacién — Mindefensa — Ejéreite Nacional

Proceso: Reparacién Diracta
tnstaniia; Segunda

‘{Q‘ié) P},—r

Diana AcuRa Tovar §29.931.569 |
Luz .E_'|.en-cl_ Acufa Tovar $’42._?4_3_,?89 |
Katherine Acufia Tovar '$54.8"87.J80'3' |
Kellys Acufia Tovar $69.362.941

4. CONDENAR g la NACION - MINISTERIO DE DEFENSA — EJERCITO
NACIONAL por concepto de perjuicios inmateriales, en la_modalidad de

afectacién relevante a bienes vy derechos convencional y consfitucionalmente

amparados, o cancelar a favor de los demandantes que a continuacién se

relacionan, los siguientes valores:

Diana Acuiia Tovar Hija ‘ 100 SMLMV
Luz Elena Acuﬁu_Tc;yaf Hija 100 SMLMV
Katherine Acuia T;)_yar Hija | 100 SMLMV
Kellys Acuiia Tovar Hija 100 SMLMV
Enilda Marfa Palmia Madre de crianza 100 SMLMY

También se adoptaran las siguientes med:dos gue obhga’rorlumen’re deben

cumplir las entidades piblicas demundados

v La presente sentencia hace parte deila-repufucién'-infegral,_ de modo que

las partes en el proceso asi deben entenderla. Como consecuencia de.
esto, copia auténtica de esta sentencia deberd ser remitida por el

Secretaria de'estas Corporacién al, CENTRO DE MEMORIA HISTORICA,
para asi dar cumplimiento a lo consagrado en la Ley 1424 de 2010, y
se convierta en elemento configurador de la evidencia histérica del
conflicto armado de Colombia.

- Como la presente sentencia hace. parfe de la reparccién integral, es
obliga'cic’)'n de las en’ridcdes demdndcdas MINISTERIO DE' DE‘FENSA-
'Ios medios de comunicacién de espec’fro nauonc:l en |os medios de
informacién escritos, se hard dos (2} veces; en los medios elecirénicos,

redes sociales y paginas web, seqsubird el archivo que contengg la
decisién y se maniendrd el acceso al poblico del respectivo vinculo
durante seis (6) meses, que conmrun desde la fecha en que se redlice la

respectiva carga de informacién.
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ASUNTO: SENTENCIA

Radicacién: Ne. 47-001-3333-003- 2076- 00005-01

Demandante: Diona-Acuiia Tovar y ofros:

Demiandado: Nacién — Mindefensa — Ejéréito Nacianal

'Froceso Repc:rcctén Directa

nstencid: Segunda

v" Como garantla de no repeficion el MINISTERIO DE DEFENSA vy el

FJIERCITO NACIONAL desde la ejecutoria de la presente sentencia,
realizarén capacitaciones en ’rodos les Comandos, Batdllones, Unidodes
y patrullas militares en materia de procedimientos militares y policiales
segin los estdndares convencionales y constitucionales, exigiéndose la
difusién de ejemplares imipresos de la Convencion Americana de
Derechos Humanos, de la Convencion de Naciones Unidas sobre la
desapariciéon forzada y de las Convenciones interamericonas sobre
desapdricién forzada y tortura, las cuales deben ser tenidas en cuenta
en fos manuales institucionales y operacionales, y su revisién periddica
por los mandos militares, de nianera que se pueda verificar que se esté
cumpliendo los estdndares convencionales en todo el territorio nacional,
y-en especial en el Batallén de Infanteria Mecanizade No. 5 “Gral. José
Maria Cérdova” (Tropas.de la Brigada 55, Tayrona).

v Envirtud de lo establecido en los articulos 93 de la Carta Politica y 1.1.,
2, y-25 de la Corivencién Americana se-remite copia del expediente y la
presente providencia o la Procuraduria General de la Nacién, Delsgada
Disciplinaria para la Defensa de los Derechos Humanos, con el fin de
que dbra las investigaciones dlSCIphnGTlGS por los hechos:ocurridos el
11 de febrero de 1999 en el municipio de Ciénaga, y se lleven hasta
sus Ultimas consecuencias, r_eve!and_o su avance en un perfodo no
superior a noventa [90] dias por comunicacién dirigida a esta
Corporacién, a los familiares de la vicfimas y a los medios de
comunicacién de circulacién Ioeal y nacional. s

¥ En virtud de lo establecido en el articulo 32 de la Ley 1448 de 2011 los
familiares de DENYS MARIA TOVAR PACHECO $& reconocen cComo
victimas del conflicto armado, por tarito, remitase copia de esta
providencia a la UNIDAD PARA LAS VICTIMAS y demds instancias
gubernamentiales compefentes, para que sean incorporadas y se surtan
los procedimientos consagrades en la Ley 1448 d9201 1.

v" Se-exhorta para que, en el t&rmino, improrrogable, de treinta (30) dias
la Defensorica: del Pueblo in-fo_rfr:_he de las investigaciones por la violacién
del derecho internacional humanitario y de los derechosgh_unjanos que
se hayan adelantado por los:hechos, y se ponga disposicién por los
medios de comunicacién y circulacién nacional.

v Copia de esta providencia debe remitirse por la Secretaria de esta
Corporacién al MINISTERIO: DE RELACIONES _EXTERIORES' y a la
AGENCIA DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO, para que estas
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* ASUNTO: SENTENCIA

Radicacién: Mo, 47-001-3333-003-2016-00005-01

Demandants: Diana Acufia Tovar y olros

Demandu_do: .Nu;'ién - Mindefénse - Ejércite National

Procasd: Reparacion Directa -

Instancia: Segunda
entidades pOblicas en cumplimiento de los mandatos cenvencionales y
convencionales la pongan en conocimiento de las siguientes instancias:
(i) del Relator Especial para las-ejecuciones exirajudiciales, sumarias o
arbitrarias de las Naciones Unidas que elabore aciualmente los informes
de Colombia, para que se incorpore la informacién que comprende esta
providencia; [u) a la Alta Comisionada de las Naciones Unidas pdra los
Derechos Humanos para que en su informe del pais tengd en cuenta
esta decisién. judicial; (i) o la Fiscalio de la Corte Penal Infernacional
para que conozca y fome en cuenta en sus informes del pais esta
decisién judicial; y, (iv) a la Comisién Interamericana de- Derechos
Humanos para que en su prommo informe tenga en cuenta esta
sentencia.

v De todo lo ordenado, las entidades demandadas deberdn entregar al
Tribunal informes de su cumplimiento. En caso de no remitirse el informe:
pertinente, se solicitard a la Procuraduria adelantar las averiguaciones
de su competencia ante la orden dado por sentencia judicial y se
adopten las decisiones.a que haya'lugar de orden disciplinario.

5. NEGAR las demés pretensiones de lo demanda.

6. NO CONDENA_‘R en costas en sede d:e._ segunda instancia, conforme d lo
indicado en la parte motiva de la sentencia.

7. DAR cumplimiento a la sentencia en los términos del articule 192 del
CPACA. N

‘8. Ejecutoriada ésta providencia, devolver el expediente al juzgado de origen.

Mcgisfrcd -P- nen’r'

N /) el ‘hfL a J
ADONAY]| FERRARI PADILLA. MARIBEL MENDOZA JxMEtf!‘*Ez /

Mqgistrado ~ Magistrada

j\L Mt o wumkﬁ‘“"

ﬁ"“"
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R b
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL MAGDALENA
Magistrada sustanciadora: MARIBEL MENDOZA JIMENEZ

Radicacion: 47-001-3333-003-2016-00005-01

Accionante: DIANA ACUNA TOVAR Y OTROS |
Accionado: NACION ~MINISTERIO DE DEFENSA — EJERCITO NACIONAL

Medio de control:  NULIDAD Y "RESTAB'_LECIIVIIENTO DEL DERECHO
Magistrado Ponente: DRA MARIA VICTORIA QUINONES TRIANA
Salar - 10 DE ABRIL DE 2019

SALVAMENTO DE VOTO

Con el respecto qu"g me caracteriza, me permito presentar las razones gque me
llevan a salvar voto-en el proyecto de la referencia.

Considero que no. obra material probatorio en el expediente que permita atribuir la
responsabilidad de la Nacion — Ministerio de Defensa — Ejercito Nacional, en la

tortura, desaparicion y ejecucion extraju_dic_iél de la sefiora DENIS MARIA TOVAR

PACHECO, teniendo en cuenta que solo se cuenta con la declaracion del sefior
JAIRO ENRIQUE CASIQUILLO, que es 'co:ni_s:.is'tente en afifmar que la ejecucion de
la mencionada sefiora y su esposo se dio por ordenes del Mayor Carvajal Osorio,
justificando su actuar delictivo. en el hecho de que dichas personas eran
colaboradores de-la g_;u_erri[la. ‘

Asi las cosds, considero que lo procec?"%anfe‘ seria requerir las actuaciones

posteriores al afio 2015 que se adelan'taroij en el proceso pehal N® 2011-00026

seguido en contra del sefior Luis Carlos Tumay Hernandez por los delitos de
hoimicidio en persona protegida y concierto para delinquic, pues solo se referencian
en'la providencia de la cual me aparto, las actuaciones y autos de la Fiscalia y a mi

juicio, resulta imprescindible-la sentericia y el analisis efectuado por el Juez penal.

Por otro lado, no s& realiza un analisis acucigso respecto de la responsabilidad por:

el desplazamiento de la sefiora Enilda Maria Palma y-se procede a condénar por




este hecho con solo un testimonio, sin.que se referencie por lo menos inscripcién

én el registro Unico de desplazados.

k]

En ese sentido, considero que, de no acceder al requerimiento probatorio

referenciado, lo procedente seria negar las pretensiones de la demanda.

Dej6 asi exguestas mis consideraciones.

-

Atentamente,
M __nbel M"\'Qloz%PJlmen%)\
Magistrada 1

Fecha ut-supra



UIGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE SANTA MARTA
Secretaric

HACE CONSTAR:

Que - taonds seencuenira ejecutoriada desde el dia NUEVE  (9) de
AGGOD e 2019, la sentencia de primera y segunda instancia
BAJO Ei RADICADO No _47‘4001-3333-003-2016‘-00005~00 promovida
REPAP~-WIN DIRECTA DIANA ACUNA TOVAR CONTRA NACION
MINGEE 55 EJERCITO NAL,

Dade o ¢ o vark, atos  CUATRO (04) dias del mes de  SEPTIEMBRE

de Tuowr Lie SN EVE (2019).

T e 77 Mo, 4 ~ 70 Edificio Galaxia, Oficina 507, Santa Marta D. T. C. H.






Santa Marta agosto 30-19

SENORES

DIRECCION DE ASUNTOS LEGALES DEL MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL
GRUPO DE PRESTACIONES SOCIALES Y GRUPO DE RECONOCIMIENTO DE
OBLIGACIONES LITIGIOSAS - EJERCITO NACIONAL

BOGOTA, D. C.

E. S.D.

REF. PODERES PARA PRESENTAR CUENTAS DE COBRO Y RECIBIR EL PRODUCTO
DE LA SENTENCIA O CONCILIACION.

Las suscritas DIANA MILENA ACUNA TOVAR, LUZ ELENA ACUNA TOVAR,
KATHERINE PATRICIA ACUNA TOVAR, KELLYS YOHANA ACUNA TOVAR; hoy mayor
de edad , ENILDA MARIA PALMA, mayores y vecinas de esta ciudad de Santa Marta,
ldentlﬂcadas como aparece al pie de nuestras firmas, respetuosamente nos permitimos
comunicar ante Ustedes, que conferimos poder espectal amplio y suficiente al Doctor,
OCTAVIO PORTILLO GERARDINO, abogado con tarjeta Profesional de No. 12.146 del

- €.8.3, y Cedula'de 12.529.097, para gue en nuestros nombres y representacion, una vez
guede ejecutariada la sentenua, presente las cuentas de cobro ante la entidad condenada
LA NACTON-MINDEFENSA-EJERCITO NACIONAL, v reciba el producto de los dineros.
con sus respectivos intereses hasta el «dfa del pago total de la _presente ACCION DE
REPARACION DIRECTA, seguida por DIANA MILENA ACUNA TOVAR Y OTROS
CONTRA LA NACION-MINISTERIO DE DEFENSA-EJERCITQO NACIONAL Rad.-
470013333003201600005-01, con sentencia de primera instancia de-fecha 12 de junio
del 2018, proferida por €l Juzgado Tercero Administrative de Santa Marta, revocada por el
Honorable TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL MAGDALENA, mediante providencia de
fecha 10.abril del 2019, quedande ejecutoriada e} 12 de agosto del 2019.

Atentamente,

' 7. _ﬁ’-ﬁ% @(eﬂ@ #lww Sovar
DIANA MILENA ACUNA TOVAR - LUZ ELENA ACUNA TOVAR +

CC. No. \1/,128 JA87.646 Pi/ €C. No.1. 1?&196_ .239 A

' - 5\ belly  Acofio Fovax , SO
KATHERIN; PATRICIA ACUNA TOVAR~  KELLYS YOHANA ACUNA TOVAR v
CC. No, 1;083%556.079 xy CC. No. 1.082.409.739 . _ |
Poc uo %LL?" oL _
n j Y Brrs s REPUBLICA DE COLOMBIA

' o l@rz'\ . e 'NOTARIA PRIMERA DEL CIRCULO DE SANTAMARTAD.T.C.H.
ENILDA M RIA PALMA DILIGENCIA DE RECONOCIMIENTO |
CC. No. 57.419.659 °‘\/ Ante &l NOTARIO PRIMERO del Circulo de-Santa Marta-

v Comparecia:

ACURA TOVAR KATHERINE PATRICIA:

Identificade con C.C. 1083556079
1Y decfard que la firma y huella que aparecen en e

Acepto

_presente Gocumento son suyas y que el conterido del

,Z?-" ---------- | mismo es cierto.

Santa Marta, 2019-08-30 12:28:34

4 f“”l_, 4
X_ocmvxp PORTILLO GERARDING
CC. No.'12.529.097F ="
T.P. No. 12,146 C.S.J

;

'§ FIRMA DECI.ARANTE

i@ \feh‘quue estos datos ingresando a
i3 e www, natariaentinea.com
| "' Dogumiento: 4mive

ey VINKRARATIE | AR RANTOS AITAFULLA RODREGUEZ




REPLBUCA DE COLONBM
NOTARIA PR]HERA DEL CIRCULO DE SANTAMARTAD.T.C.H.
DILIGENCIA DE RECONOCIMIENTO
Amte el 'NOTARIIO PRIMERO. del Circulo’ de: Sarta Marta

| Comparecié:

PALMA ENILDA MARIA [dentificado con C.C. 57419559
Y declard que-na puede firmar debido a:

por lo cuat ruega al Sria) ACLNA TOVAR
KELLYS YOHANA idertificado con C.C.
1082409739 para que lo sustituya ¥
cbrando como TESTIGO finma por-é; uien
previa fectra de lo escrito, lestanoma gque
EL ROGANTE conace el contenida de:. el

documento v asiente lo alli consignado, por
to cual EL ROGADO i n'npmne su firmea.

]
i
Veﬂﬁquaestosdalosen

i nolariasnines com

Santa Marta, 2019-08-30 12:25: 51 Dicumiento; Amiti

v |- 4BB-566418d

XIOMARA le LOS SANTOS ALTAFULLA RO
NOTARIA

RE UCION. NO.332°28.08.2010 SRIA GEMERAL ™AL

 PRIMERA DEL CIRCULO DE SAN? 'Amn =8

HOTARIA PRIMERA DEL CIRCULO DE SANTA MARTA D.T.C.H.

Ante- el NOTARIO PRIMERO del Circulo de Santa Marta
Comparecio:

ACUNA TOVAR DIANA MILENA

Hentificado con C.C. 1128187646
Y declerd que la firma y huella: que aparecen en el
presente documenio Son suyas y- que el contenido ‘del
mismo es cierfo. e =

‘Santa Marta, 2018-08-3012:27:30

Verifique-éstos dates ingresanda a

. XTOMARA DE LOS SANTOS ALTAFULLA RODRIGUE R
NOTAR!A gOL E) PRIMERA DEL CIRCULO. D%-ﬁé‘AMTA MARTA "

REPUBLICA DE COLOMEIA

DILIGENCIA DE RECONOCIMIENTO

e

TIRMA DECLARANTE

www.notariaenines com
Decumento: dmilub

ON’ WO 332 20.08.2019 SRIA GERE

T T T T s i Tt AT ra T e PR LM e T L

REPUBLICA DE COLOMSIA

DILIGENCIA DE RECONOCIWENTO

Comparecid;
ACURA TOVAR KELLYS YOHANA
ldentificado con C.C. 10824048739

mismo.es cierto,

‘Santa Marta, 2019-08-3¢ 12:27:00

195, Acomd Tovay SR

?‘ “FIRMA DECLARANTE 1

Vehﬁque estos datos ingresando a -
www.notariaenfinea.com

" Documento: 4miu3
XIOMARA DE LOS SANTOS ALTAFULLA

NOTARIA PRIMERA DEL CIRCULO DE.SANTA MARTA D.T.C.H.

Y declard que la ﬁrma y huella que aparecen en el
presente. documento Son suyas y que el conterudo del

ABG-37bikdie

-Ante el NOTARIO PRIMERG de! Circulo de Santa Maita'

!ﬁﬂEZ
NOTARIA (E) PRIMERA DI -
g Buc:ou Ao 332 29Eulﬁ 200!1§SRL1]&L€?EEEE A&Q‘MARTA y

{/L? - £

REFUBLICA DE COLOMBIA
-NOTARIA PRIMERA DEL CIRCULO DE SANTA MARTAD.T.C.H.
DILIGENCIA DE RECONGCIMIENTO
‘Ante €] NOTARIO PRIMERO del Circulo- de: Santa Marta
Comparecid:
ACUNA TOVAR LUZ ELENA
ldentificado con C.C. 1128186239
Y declard que fa fiima ¥ huella que aparecen en el

presente’ documento son suyas y que el contenido del
‘Tismo es derto. — —

Santa Marta, 2019-08-30 12:27:57

;ﬂu% g(fﬂm:\ﬂdmma

" ~FIRMA DECLARANTE

© Verifique estos datos ingresando &’
“www.nolariaeninea.com

Documento: 4miun

AIOMARADE 1 OS SANTOS ALTAFUL

ESOLUCION NO'332 20.08.2019 SRIA

NOTAR]A E) PRIMERA DEL CIRCULO
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REPUBLICA DE COLOMBIA 5
IDENTIFICACION PERSONAL - | f
:CEDULA;DE_'CIUDADAN?A A v
~1.128.187.646
NUM‘E’.HO
CACUNA TOVAR
APELLIDOS '

N /BIQNA WIS ENA
| DIAN

ANDMGRES
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FECHA DE NAGIMIENTO 14-JU N-1986:
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(MAGDALENA)

LUGAR DE NAGIMIENTO"
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ESTATLRA ‘G.5. AH SEXG
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FEGHA Y LUGAR DE EXPEDIGION  CABAuuig s
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'Doctc;_u:_a . _

MARIA.VICTORIA Q_’UINONES-.,__‘IT_RIANA ) _
MAGISTRADA DEL TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL MAGDALENA
E. S. b,

REF: ACCION DE REPARACION DIRECTA |
DEMANDANTE: DIANA MILENA ACUNA TOVAR Y OTROS
DEMANDADO: LA NACION-MINISTERIO DE DEFENSA-EJERCITO NACIONAL

RAD. No. 2016-00005-01

ELKIN MIGUEL OLAYA IBANEZ, abogado eh el proceso de la referendia, identificado
como aparece al pie de mi firma, con el debido respeto me permito sohcttarle se sirva
ordenar expedirme las siguientes piezas procesales:

19) Copia. auténtica de la sentencia de primera 'y segunda instancia con la canstancia
secretarial de estar debidamente ejecutoriada yde ser primera copia, que se expide la cual
presta mérito ejecutivo.

29) Copia auténtica de los poderes otergados en el procese de la referencia y las
sustituciones con la constancia secretarial de encontrarse vigentes.

La'anterior solicitud va con destino a la NACION-MINISTERIO DE DEFENSA EJERCITO
NACIONAL, esto con el fin de presentar las cuentas de cobro.

SUSTITUCION.- lgualmente, le comunico.a Usted, que sustituyo de-manera irrevocable al
Dr. OCTAVIO PORTILLO GERARDINO, abogado en ejercicio, identificado con CC. No.
12.529.097 y T.P. No. 12,146 del C.S.J, los poderes que me fueron conferidos o sustituidos
en el presente proceso, con las mlsmas facultades y para los mismaos fines que me fueron
conferidos. :

i
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27 SADO TERCERO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE SANTA MARTA
Secretaria

EL sus;c.kn"o SECRETARIO DEL JUZGADO TERCERO. ADMINISTRATIVO DEJA
r-CON‘xTANuA DE QUE EL PODER OTORGADO al DOCTOR ELKIN  MIGUEL
OLAYA am*‘ih won ld c.c. No 77.158.001 Sania Marta y TP No

208C: ¢ o=l “onsejo Superior de la Judicatura.  Denho’ " proceso  de

REP ol 2 e R ECTA CONITRA NACION MINDENSA  EJERCITO NAL

boys © L W IIARD No 47-001-3333-003-2016-0000500 -00; NO HA SIDO
RAOLL5T00 A LA FECHA, POR O TANTO ACREDITA SU CONDICION DE

AFY it 5T LA PAPTE DEMANDANTE,

Dade: 3o "ot bortd, alws CUATR (_0'4') dias del mes de  SEPTIEMBRE

dedos« i LLECINUIVE {2019).

Bl Secrsziyio,

SRS BLEDNSO GUAKED

Gt Retfo, d - 70 Edificio Galaxia, Oficing 567..Santa Maria D. T. C. H.
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e Marta’ NDVIenlbre 06 de 2019 RON— UEG EXT14—121896 08/11/2018 14:17:0% i
| | | ALGANCE A CUENTA DE COBRD ml\ﬁﬁ M.ILEHR

Sefiores ' - _"* ' it Ay b
MINISTERIO DE DEFENSA — EIERCITO NACIONAL <iJ" ¥ 2(f1 AR S TRA
Bogots D.C e
o [ H
. W POt
REFERENCIA: : _ ALCANCE A LA CUENTA DE COBRO RADICADA EL
DIA 17 DE SEPTIEMBRE DE 2019
BENEFICIARIO: : DIANA MILENA ACURA Y OTROS
ENTIDAD: : NACION- MINISTERIO DE DEFENSA- NACIONAL
EJERCITO NACIONAL.
ACCION ; REPARACION DIRECTA

RADICADO: 47-001-3333-003-2016-00005-01

Pe manera atenta me permito dar alcance a la solicitud d"é-pago presentada el dia 17 de septiembre
de 2019, para asl dar cumplimierito aos requisitos de la cuenta de cobro, confirmando lo siguiente:

NOTIFICACIONES APODERADO. . [P, vt

Direccitn Calle 22 No: 18A - 08 \ (A it

Celular 3013873091 . . RECIBID 9

Email droctavioportillo@hotmail.com \ Gastion B"!\TSIV MM

Ciudad Santa Marta \ 6 i
0

NOTIFICACIONES BENEFICIARIOS;

Direccién Calle 7-N. 6 — 83 Barrio El Bajo Rio Frio
Teléfonos 3017193873 3145686594 — 3168186926
Email kapacyto91 @outlook es

Ciudad Santa Marta

Asl mismo anexo fotocop}a de la siguientes.Cédulas de Ciudadania: DIANA MILENA ACUNA TOVAR,
KELLYS YOHANA ACUNA TOVAR, LUZ ELENA ACURNA TOVAR, ENILDA MARIA PALMA y KATIHERINE
PATRICIA-ACUNA TOVAR

i H
Cory io'anterior'esper’o'dé‘r por cumplido 10s requisitos exigidos por la ley para la solicitud de pago de
I3 sentencia en referencia..

SOLICITUD

Agradecerfa su colaboracién para que por favor me den respuesta sobre cumplimiento de los
requisites y me  informe la asignacién del turho para el pago al correo electrénico
droctaviopartillo@hoetmail.com.

Atentarmente,

APODERATD b






“REF Ifrb!uﬂ.u:n:ummuhu-wm.\.,,.m;"..m__”_ {WC‘ | _“:) ) L o |
- ‘ e (U 2015
o 09 denoverri 2010 B, BN Dod

Remitente. SANDRA PATR\CIA LARA GSPMA.

Sefores: / cl] — /_ Z 6({

Ministerio de Defensa -Ejercito Nacional a7 _*]
ta Cluddd E (MA q jEP ) % Insigyd

i

: Hpaentels UGN

%Y "‘{')19

Asunto: Certlﬂcactén regisiro-de cesidén de los RDerechos Econémmos def)vado

‘Senlencia de primera instancia fechada el doce (12) de jun:o de dos mil diecmcho L
(2018), proférida por el Juzgado 3 Administrativo de Santa l'\:‘arta1 Jevocada ela 7 eber

T

segunda instancia por sentencia del diez (10) de abril de dos mil-diecinieve- -(Z2079)——F s
proferida por el Tribunal Administrativo del Magdalena Despacho 01; quedando
debidamente efecutoriada el 9 de agosto de- 2019 (en adelante Ja sentencia), dentro
del proceso. ‘adelantado por Diana Milena Acufia Tovar y. Otros contra Nacién-
Ministerio de Defensa- ~Ejercito Nacional (en adelante Ja entidad condenada)
identificado con radicado nUmero 47-001-3333-003-2016-00005-00a favar de
Alianza Fiduciaria S.A como administradora del. Fondo Abierto con Pacto de.
Permanericia C*C.

Réspetados sefiores,

Alianza Fiduciaria S.A. actuando como administradora del Fondo Abierlo. con Pacto de-
Permanencia C*C, como cesionaria de los Derechos Econémicos derivados de la Senlencia
de primera instancia fechada el doce’ (12) de junio de dos mil dieciocho {2018}, proferida por
el Juzgado. 3: Admlnlstranvo de Santa Marta; revocada en segunda instancia por sentencia
del diez {10) de abril de dos mil diecinueve {2019) proferida por el Tribunal Administrativo
del Magdalena Despacho 01; quedando debidamente ejecuforiada el 9 de agosto de 2019
{en adelante Ja sentencia), deniro del proceso adelantado por Diana Milena Acufia Tovar y
Otros: contra Nacién-Ministerio de Defensa- -Ejercite Nacional (en adelahle la entidad
<condenada), identificado  con radicado ‘namero  47- 001-3333-003- -2016-00005-00.,
solicitamos de Ustedes:

1. Nos informe si la Enlidad tiene en su poder la primera-copia que presia mérito
gjecutivo de la‘sentencia.de la referencia.

2: Nos informe si-el apoderado de los Beneficiarios presentoé la cuenta de cobro dentro
de los tres meses siguisntes a la fecha de ejecutoria de la sentencia. yque la misma
cumple los requisitos de ley y fue recibida a su entera satisfaccion. -

3. Nos haga saber &i a la fecha no se ha realizado ningln pago de los' créditos
derivados de la sentericla.

4. Nos.informe- el turno de pago asignado a la sentendia, junto con su respectlva fecha
de otorgamiento.

5. Nos. cerhflquen que ha side reglstrada ta cuenta por pagar a favor de: Alianza
Fiduciaria S A como administradora de! Fonde Abierto con Pacto dé Permanendia
CxC, denvada de fa Cesion de fos Derechos Econdmicos de la sentencia,
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6. Dar- apilcamon al atticulo 23-1 del Estatute Tributario, segin el cual “No son
contribuyventes del fmpuesfo sobre la renta v r‘omp:'ementanos los fondos de
inversion, los fondas de valores:y los fondos comunes que administien las entidades
fiduciarias®, en virlud' del cual el Fondo Abierto con. Pacto- de Permanencia CXC,
administrado por Alianza Fiduciaria S.A. no es contribuyente del impuesto sobre la
renta y complementarios y como tal no es sujeto de retencidn.

Para tal fin.estamos informando y remiliendo los siguigites documentos:.

e Original del Contrato Cesion de Créditos celebrado entre el apoderado de los . :
beneficiarios cedenles, OCTAVIO PORTILLO GERARDING; y Alianza Fiduciaria
S.A. como Admlnlstradora del Fonda Abierto con Pacto de Perimanencia CxC. :

‘®  Podéres orlglna[es otorgados por los beneficiarios de la sentencia, Diana Milena
Acuia Tovar,/Katherine Patricia Acufia Tovar, Kellys Yohana. Aclifia Tovar/ Luz -
Elena Acufia To_v_ar/y Enilda Maria Palma; facultando al abogado OCTAVIO
PORTILLO GERARDINO para ceder os Derechos Econdmicos, recibir la suma de
dineroy expedir el paz y salvo.

» Original del Paz y Salvo.por“'hon'orarios conferido por los abogados ELKIN OLAYA
IBANEZ quien-ejercid la representacién juridica de tos beneficiarios,

»  Rut Fondo Aﬁie_rto con paclo de permanencia C*C. :

e (Capiadela E_écritura Piblica Ne. 2.427 de |a Notaria 42 de Bogota.

» Certificado de Camara'y Comercio de Alianza Fidugiaria S.A.

« Cerlificads de Existencia y Representacidon Legal de Mlianza Fiduciaria S.A.
expedido por la Superintendencia Financiera de Colombia.,

» Certificacion Bancaria emitida por Citibank, en la que consta el nGmergy titular de la
cuenta bancaria en la que deben ser consignados los dineros correspondientes al

pago de los :'mencionadt)s derechos econdmicos.

Por favor remitir dlcha notificacién a la Carrera 15 No. 82-99 piso 3 con atenmon a Sandra Lara
Ospina; correo electronico- slara@allanza COM.Co







De igual manera, la- presente: comunicacidn estd suscrita por OCTAVIO PORTILLO
GERARDINO, en calidad de apoderado de los benéficiarios CEDENTES de los Derechos

Econémicos, quien coadyuva la anterior peticion,

-Agradecemos su atencion,

\rCM (oo

ANDRA PATRICIA LARA OSPINA -
C.C. No. 52.308.381 de Bogota

Apoderada :
ALIANZA FIDUCIARIA S.A. (actuande Gnica .y exclusivamenie como admmlstradora
del Fondo Abierto con pacto de permanencia C*C)
slara@alianza.com.co’

En cq 1dad de apod 'raclo de {os beneficiarios

Anexos: Lo anunciado

5 FORTILLO GERARDINO

ASEG
; 'RECONGGIMIENTO\DE FIRMAS;
Santalnnana 2019 1

|-Ante” LORENA, PiEbAD PENA AREVALO: "OTARiA
| CIRCULO.DE SANTAMARTA conisar

Ifi

C IRCULO DE SANTA MARTA "
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-08 09°54; 53 Cod -.6-6&fa1249’

S e



I



CONTRATO DE ‘CESION DE CREDITOS

Entre los suscritos a saber: OCTAVIO PORTILLO GERARDING, mayor de edad, identificado con
Cédula de Ciudadania No. 12,529.097 de Santa Marta y portador de la Tarjeta. Profesional No.

12.146 del C.S.J. como aparece al pie de su correspondiente firma, dctuando en nombre y

representacion de. Dlana Milena Acufia Tovar; Katherine Patricia ‘Acufia Tovar, Kellys Yohana Acufia

'Tova_r-,_ Luz Elena Acun_a Tovar y Enilda Maria Palma de acuerdo al poder conferido, qmenes
conjuntamente en adéia_n_’te-.y. para todos los efectos y obligaciones del presente niegocio. juridico
se denominaran “L0OS éEDENTES”-

Y : '

SANDPRA PATRICIA LARA OSPINA, mayor de edad, identificada con la cédula de ciudadania No.
52.308.381 de Bogota actuando en su_calidad de apoderada, de conformidad con lo establecido
en ¢l poder otorgado el dia.23 de noviembre de 2018, mediante Escritura Pubhca No. 2.427 de la
Notaria Cuarenta y Do§ de Bogotd, de ALIANZA FIDUCIARIA S.A., Sociedad de Servlmos Financieros
legaimente constitulda mediante Escritura Piblica No.545 otorgada el 11 de febrero de 1986 en la
Notarfa Décima del: Clrculo de Cali, con permiso. de funcionamiento otorgado por la
Superintendencia Emaqclera de Colombia mediante Resolucion No. 3357 del 16 de junio de 1986,
sociedad gue a su ez obra 1nica ¥ exclusiuamenté" coma administradora del FONDO ABIERTO
CON PACTO DE PERME\NENCIA C*C, el cual; en adelante y para.los efectos del presente contrato
se'.d_eﬁominaré EL CESiONARIO, se celebra-el presente CONTRATO DE CESION que.se regula por
fas siguientes C%éusuia;s y en lo no establecido en ellas, por lo dispuesto en las normas civiles'y

comerciales que reguldn ia materia:

CLAUSULA PRIMERA.- 'k. por virtud del presenté contrato, LOS EEDENTE’S-iceden a favor del
CESIONARIO el 100% de Jos Dierechos Econdmicos que-a‘cada uno de ellos corresponden en virtud
de fa Sentencia de prlmera instancia fechada el doce (12) de junio de dos .mil dieciocho (2018},
proferida por el -Juzga_do..a Admiinistrativo. de Santa Marta; revocada en segunda instancia por

sentencia de! diez _(i’D} de abril de dos mil diecinueve. (2019) proferida por el Tribunal

Administrativo del Magdalena Despacho 01; quedando debidamente ejecutoriada el 9 de agosto,
de 2019 {en adelante la. sentencia), dentro del proceso ddelantado por Diana Milena Acufia Tovar:

y Otros contra 'Nacit')n-Mi'ni'sterio de Defensa-Ejercito Nacional (en adelante la entldad'

S BE o

condenada), id

1’ # Juan Garios >
Va:gas Jaran
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CLAUSULA-S’EG_UNDA.--? Conforme a la sentencia, los Derechos Econdémicos derivados de la misma

por concepto de perj_ﬁlicios. mo_rél_e:s que son objeto de la presente cesion ‘por cada CEDENTE,

corresponden a los siguientes valores:

%

G4

: Perjuicios Matériales/ Parjuicios Inmateriales/
TITULARES Perjuicios Morales. Lucro cesaiite Afectacién Bienes
: SMLMV' constitucionalmente
: amparado o
Diana Acufia Tovar 100 SMMLY $29'931.569 100 SMMLY o
Luz Elena Acufia Tovar 100 SMMLVY $42'243.789 100 SMMLY .
Katherine Acufia Tovar 100 SMMLV. $54'887.803 100 SMIMILY
Kellys Acufia Tovar 100 SMMLV $69'362.941 100-SMNILY
Enilda Marfa Palma 100 SMMLV 100 SMMLV
: ; ’ : =4 414’ ] ]
subtotal 500=$ 414°058.000 $196'426.102 500=3 414°058.000 &=
TOTAL $1°024.542.102 " ;

Teniendo en cuenta I'oéE anterior; el valor total de los. Derechos Econdmicos objeto de la presente
cesién por co_ncepto-?é de perjuicios equivale a la suma de MIL VEINTICUATRO MILLONES
QUINIENTOS CUAREN‘Ii’A ¥ DOS MIL CIENTO DOS PESOS ($1°024.542,102) MCTE.

CLAUSULA TERCERA.- IJEL CESIONARIO por el hechio de la'presente sentencia, recibe la totalidad de
Ibs_D'e'recHns‘ E‘tonémiécis reconocidos a LOS CEDENTES en la sentencia, produciéndose la cesion
de las a‘cciones,-_pri_ﬁi]e:gios, intereses y beneficios legales inherentes-a'la naturaleza y condiciones
del contrato a faver de_.l CESIONARIO a titulo de ptopiedad de conformidad con fa cldusuta séptima

del presente contrato,

PARAGRAFO.- La presente cesién implica que LOS CEDENTES son sustituidos por EL CESIONARIO
-en todos los derechos que le corresponden hasta por el valor de las indemnizaciones reconocidas

a cada uno de ellos dentro de fa Sentencia, junto con los intéreses causados o'que se causen con

oc¢asién de ta misma. EL CESIONARIO queda facultado para revisar el estado. del proceso dentro-
del cua‘l'se_p'rofiri(') la f{_)rouident’ia ¥ para solicitar las copias correspondiénte{s:ante el respectivo

Despacho.

/ Juan Carlos
Vargas Jaramilps”
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CLAUSULA CUARTA.- .OS CEDENTES seyobliga_n aresponder ante EL-CESIONARIO por la existencia
y vatidez de los De'rethos Econdmicos.cedidos; razdn por la eual en caso de que resulte inexistente
o invdlida, la senten';;_ia: de la cuél se defivan dichos Derechos Econdmicos LOS CEDENTES se
obligan a restituir al C_fESIDNARID-‘ la totalidad de los valores pagados o desembolsados por este
Gitimo, dentro de los d_os dias habiles siguientes a.agiel en que EL CESIONARIO lo requiera por
escrito.. Sobre dichos recursos se causaran intereses de mora a la tasa maxima legal desde el
momento de su desembolso por parte del CESIONARIO y hasta su pagm:' por parte de LOS
CEDENTES, :

CLAUSULA QU!NTA.—_L‘OS CEDENTES mianifiestan que no han cedido por acto anterior al presente
los Deréch_o__s Econc’:miéos objeto de la presente sentenciza. En el evento que |a Entidad Conidenada
se niegue a pagar lqsé\zalbres' correspendientes a los Derechos Ec’o’némiéo;, manifestand_o. que
existe un cesionario 'agnterio_r, LOS' CEDENTES se obligan a pagar al CESIONARIO a los dos dias
hihiles sigu’i'e_r']_te's a a_q:uél en que EL CESIONARIO lo requiéra por escrito, los recursos pagados o

desembolsados por este Gltimo. Sobre dichos recursos se- causardn intereses de mora a la tasa

mdxima legal desde eI-=momento. de su desembolso por parte del CESIONARIO ¥ hasta su pago por-

parte de LOS CEDENTES. Lo anterior sin perjuicio ‘de las acciones penales a gue haya lugar por
considerar las partes que dicha conducta se encuentra enmarcada dentro del tino-penal descrito

en el articulo.246 del Cédigo Penal.

CLAUSULA SEXTA.- LOS CEDENTES, con la firma del presente contrato, renuncian a efectuar

reclamaciones _pos'térib'rés a la Entidad Condenada, por concepte de pago de los Derechos.

Econdinicos .derivadt}side la sentencia y que son objeto de esta cesidn, ..sal\hf} en ¢l eventa en el
cual por un ral pago riealizado por la entidad condenada, fa ESTIMACION DE LA LIQUIDACIGN DE
LA CONDENA pr_ese_ntéz diferencias financieras’y no coincida con la "LIQUIDACION REALIZADA POR
LA ENTIDAD", y LOS C;EDENTES restituyan el equilibrio contractual a favor del CESIONARIO, caso
en el cual EL CESIONARIO procederd a realizar a favor de LOS CEDENTES, |a cesiéh de regreso de

los Derechos Econdrmicos que’permanezcan pendiente de pago por parte de la entidad, corn el

propdsito de que LOS CEDENTES inicien contra la Entidad Condenada las acciones juridicas a las

que haya lugar.,

oo rw .
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J -CLL'\USULA SEPTIMIA. :-- CONTRAPRESTA’C!ON:. Como contraprestacién por la cesion de los

Derechos acordada en’ el presente contrato, EL CESIONARIO pagarda LOS CEDENTES la suma de
MIL VEINTICUATRO MILLONES QUINIENTOS CUARENTA Y DOS MIL CIENTO pOS PESOS
($17024.542.102) MCTE suma pagadera en un UNICO CONTADO, menos Ia tasa de. descuento a

favor-del Fondo CxC de! 26% vy las retenciones a que haya fugar:

CLAUSULA OCTAVA.- Sobre los valores que flegaren a adeudar LOS CEDENTES al CES!IONARIO

conformie a Jo establecido en fas cldusulas anteriores, se causaran intereses moratorios a la tasa

méaxima fegal permitida por la Superintendencia Financiera de Colombia, sin necesidad de.

requerirpiento en mo’ré alguno.

CLAUSULA NOVENA.- :_EI presente dcumento contiene obligaciones claras, expresas y exigibles,
prestara por si solo mérito ejecutivo por s valores que conforme-al pres‘enté coritrato.deban ser
pagados por L_O'S_'CEDE_'NTE'S. En caso de Hlevarsea cabo un pago parcial, prestard mé’rito'-éje.cutivo
por ei saldo insoluto.

Se suscribe el presentei contrato por quienes eni el intervinieron, en dos (2) ejemplares del mismo

tenor y valor probatorlo alos seis (06) dias del mes de noviernbre de 2019, 4

|eAnte” LOREN; _PIEDA
| CIRCULO.DE SANTAMA 3
PORTILLO\QFERARDIN OCTAVIOS

- .'l{-’r
7

En calidad d;apod__erad'o e los beneficiarios

EL CESIONARIO,

SANDRA PATRICIA LARA OSPINA v

nntnriaeniinea eom

13{- documento

C.C. No.52.308.381 de Bogotd
Apoderada

Ablerto con pacto de permanencla C*C}
slara@alianza.com.co !

Pagina 4 de 4




; manifesié qu {

I contenida de este’ docuinento’y:que

g en & aparece\es_a_‘_suya 3
: ,=estampa

“ "':,Indice derscho.
Y/{La certificacion: de'h
,notanates segun tanfa) !
| -’Bogota B 25!11!201_

! \.‘rd324a4c-jvccd2cb 1 i

"NZZMQULGLXSOEHQ .

.;. Juan C&rlos of
- m&sJaram! 1 <

WWW. notarlaenlmea cnm




Sefiores

OFICINA JURIDICA
EJERCITO NACIONAL
E. S D, '

REFERENCIA: PODER ESPECIAL

DIANA MILENA ACUNA TOVAR; mayor de edad, identificada con la cedula. de ciudadania
como aparece al pie de mi firma, obrandoen nombre propio; por medio del presente escrito
manifiesto que otorgo PODER £SPECIAL, AMPLIO y SUFICIENTE al abogade OCTAVIO
PORTILLO GERARDINO, identificado con la cedula de ciudadania nimero 12.529.097 de
Santa Marta, portador de la Tarjeta Profesional 12.146 del Consejo Supericr de Ia
Judicatura, para que en mi nombre y representacién NEGQCIE, VENDA \? REALICE LA
CESION DE LOS CREDITOS Y/O DERECHOS ECONOMICOS CORRESPDNDIENTES DERIVADOS -
DE LA SENTENCIA, de fecha 12 de junio de 2018 proferida por el Juzgado Tercero
Administrativo del Circuito de Santa Marta, revocada el 10 deabril de 2019 por el Tribunal
Administrativo del Magdalena Despacho 01, |a cual quedd debidamente egecutonada el 09
de agosto de 2019, y cuya cuenta de cobro se radico ante La Nacién — Ministerio de Defensa .
Nacional — Ejefcito Nacional,.con ta cual se pretende hacer efectivo-el pago de la condena

en el proceso de reparacion directa No. 047- 2001-3333-003-2016-00005-01 promovido por
DIANA MILENA A_CU_NA TOVAR Y OTROS.

Mi apoderado medlante este escrito queda especialmente facultado para adelantar la
respectiva negociacion y posterior venta de los ¢réditos.y/o derechosecondmicos derivados
de fa sentencia mencionada con personas naturales o juridicas que se dedican a |a.compfa
de sentencias al descuento, suscribiendo los documentos necesarios para llevar-a cabo el
mandato -aqui conferido y por consiguiente recibir las sumas de dinero y expedir el Paz y
Salvo del producto de la menciohada negociacién.

o NDTARIA SEGUNDA pEL ciRcuLo DE SANTA MARTA 3

* DILIGENCIA DE PRESENTACION PERSONAL ' |’
Autemicacipn Blnmntglca Dacr’e’o—Lay 01945 2012
_ Santa_ [\.ﬂa ;20 "\10 23 15: 30 4 6:64257b38

‘Respeluosamente,

At %W ‘é‘ﬂu{m

D!ANA: MILENA ACUNA TOVAR
C.C.1:128.187.646 de Zona Bananera

ACFEPTA:

' Estado CM!

notarlaenltnea.cnm_-._ .
vermcar ste dacumen{o;-:
oy, 4xehd 0\

TR 12146de CSJ
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Sefiores.
OFICINA JURIDICA
EJERCITO NACIONAL
E. S. D.

REFERENCIA: PODER ESPECIAL

KATHERINE PATRICIA ACUNA TOVAR; mayor de edad, identificada con la cedula de
ciudadanfa como aparece al pie de mi firma, obrando en nombre propio; por medio del
presente escrito manifiesto que otorgo PODER ESPECIAL, AMPLIOQ y SUFICIENTE al abogado
OCTAVIO PORTILLO GERARDINO, identificado con la cedula de ciudadanfa nGmero
12.529.097 de Santa Marta, portador de la Tarjeta Profesional 12.146 del Consejo Superior
de la Judicatura, para que en mi nombre y representaciéon NEGOCIE, VENDA Y REALICE LA
CESION DE LOS CREDITOS Y/O DERECHOS ECONOMICOS CORRESPONDIENTES DERIVADOS
DE LA SENTENCIA, de fecha 12 de junio de 2018 proferida por el Juzgado Tercero
Administrativo del Circuito de Santa Marta, revocada el 10 de abrit de 2019 por el Tribunal
Administrativo del Magdalena Despacho 01, la cual queds debidamente ejecutoriada el 09
de agosto de 2019, 'y cuya.cuenta de cobro se radico ante La Nacion— Ministerio de Defensa
Nacional — Ejercito Nacional,-con la cual se pretende hacer efectivo el pago de la condena
en el proceso de reparacion directa No. 047-001-3333-003-2016-00005-01 promowdo por
DIANA MILENA ACUNA TOVAR Y OTROS.

Mi apoderado mediante éste escrito queda especialmente facultado para adelantar la
respectiva hegociacién y posterior venta de los créditos y/o derechos econdmicos derivados
de {a sentencia mencionada con personas naturales o juridicas que se dedican a la compra
de sentencias al descuento, suscribiendo los documentos necesarios para lievar a cabo el
mandato aqui conferido y por consiguiente recibir las sumas de dinero y expedir el Pazy
Salvo del producto de Ja mencionada negociacion.

Respetyosamente,.

K Ay oWy,
KATHERINE ATRICIA ACUNATOVAR
C.C. 1.083.556.079 de Ciénaga-

ACEPTA:

R
T.P. 12.146 del ¢.S.1.

k RECONOCIMlENTO DE F]RMAS Y DEL CONTEN]DO v
Sanla Mana | '2 0 0935 56: Cod;6- 26a3f8a. f-_g': ;
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ENCIA DE RECONOCIMIENTO DE FIRMA Y CONTENIDO DE
DOCUMENTO PRIVADO

Enla c;udac@ ge Scacha;, Dapartamento de Cundinamarca, Repiblica de Colombia, el veinticuatro (24)
de octubred, rdo

los mil diecinueve {2019), en la Notarta Primera (1) de! Circulo de Soacha, comparecié:

w B

KATHERiNEﬂPATRlC!A ACURA TOVAR, identificado con Cédula de Ciudadania/NUIP. #1083556079 y
declard que Ia fn'ma que aparece en el presente documento es suya y el contehido es c:erto

\4&‘5:\6&;&. Bl tisiny 7661t757y9c2
~----=-=~ Firma autégrafa ~------= 26/10/2015 - 03:58:54:094
Conforme al Articulo 18 deél Decreto-Ley 019 de 2012, ¢l compareciénte fue identificado mediante

cotejo biométrico en linea de su huella dactilar con la informacién biogréfica y biométrica de la base
de datos de fa Reglstraduria Naclonal del Estado Civil.

Acorde a la autorizacion del usuario, se dlo tratamiento legal relacionado con la protecclon de sus.

datos personales y las polfticas de seguridad de la Informaci6n establecidas por la Registradurfa
Nacional del Estado Civil.

Este folio se asocia al documento de PODER ESPECIAL y que contiene la siguiente informacidin
OFICINA JURIDICA EJERCITO NACIONAL .

MARTHA CECILIA AV-ILA-'-VARGA-S |
Notaria primero (1) del Circulo de Soacha

Consulte este documento en wwiv.notarigsegura.com.co
Ndmero Unico de Transaccion: 76611757y9¢2







SeRores

OFICINA JURIDICA
EJERCITO NACIONAL
E. S D '

REFERENCIA: PODER ESPECIAL

KELLYS YOHANA ACURA TOVAR; mayor de edad, identificada con la cedula de ciudadania
como.aparece.al pie de mifirma, obrando en nombre propio; por medio del presente escrito
manifiesto que otorgo PODER ESPECIAL, AMPLIO y SUFICIENTE al -abogado OCTAVIO
PORTILLC. GERARDINO, identificado con la cedula de ciudadania niimero 12. 529 087 de
Santa Marta, portador de la Tarjeta Profesional 12.146 del Consejo Supenor de la

Judicatura, para que en mi nombre y representacion NEGOCIE, VEND__A_Y_REALI_CE LA -
CESION DE LOS CREDITOS Y/0O DERECHOS ECONOMICOS CORRESPONDIENTES DERIVADOS-

DE LA SENTENCIA, de fecha 12 de junio. de 2018 proferida por el Juzgado Tercero
Administrativo del Circuito de Santa Marta;, revocada el 10 de abril de 2019 por el Tribunal
Administrativo del Magdalena Despacho 01, la cual quedé debidamente ejecutoriada el 09
de agosto de 2019, y cuya cuenta de cobro se radico ante La Nacidn —Ministerio de Defensa
Nacional — Ejercito Nacional, con la cual se pretende hacer efectivo el page de [a condena
en et proceso de reparacién directa No. 047-001-3333-003-2016- 00005 01 promovide por
DIANA MILENA ACUNA TOVAR Y OTROS.

Mi apoderado. imediante este escrito queda especialmente facultado para adelantar fa
respectiva negociacidn y posterior venta de los créditos y/o derechos econémicas derivados
de fa sentencia mencionada con personas naturales o juridicas que se dedican a ta compra
de sentericiasat descuento, suscribiendo los documentos necesarios para llevar a cabo el

mandato aqui conferido y por.consiguiente recibir las sumas de dinero y expedir €| Paz y-

Salvo del producto de la mencionada negociacién.

SAEA)

Respetuosamente,

Weilys  feodoyTovar
KELLYS YOHANA ACUNA TOVAR
C.C. 1.082.409.739 de Puebloviejo

ACEPTA:

e
b[ograﬂco-s con‘a'a .
Estado.Civit- - -

NOTARIA SEG N Dg DEL GIRCULO] DE SANTA MARTAA_
'%-" DILIGENCIA DE PRESENTACION PERSONAL };
o

de’sus-datos: personales al.| .
i digitales-v: - datos ™[
Nacfona__ dei-{ *
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Qu}en declara que Jlas: firrmas da-aste’
del mismo &s; ciertd
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Sefiores

'OFICINA JURIDICA
EJERCITO NACIONAL
E. S. D. :

REFERENCIA: PODER' ESPECIAL

LUZ ELENA ACUNA TOVAR; mayor de edad, identificada con la cedula de ciudadania como
aparece al pie de mi firma, obrando en nombre propio; por medio del presente escrito
manifiesto que otorgo ‘PODER ESPECIAL, AMPLIO y SUFICIENTE al abogado OCTAVIO
PORTILLO GERARDINO, identificado con la cedula de ciudadania namero 12 529 097 de
Santa Marta, portador de la Tarjeta Profesional 12.146 del Consejo Supenor de la
Judicatura, para que en mi nombre y representacion NEGOCIE, VENDA Y REALICE LA
‘CESION DE LOS CREDITOS Y/O DERECHOS ECONOMICOS CORRESPONDIENTES DERI\?ADOS
DE LA SENTENCIA, de fecha 12 de junio de 2018 proferida por el Juzgacﬂo Tercero
Administrativo del Circmto de Santa Marta, revocada el 10 de abril de 2019 por el Tribunal
Administrativo de! Magdalena Despacho 01, la cual quedé debidamente ejecutoriada el 09
de agosto de 2019, y cuya cuenta de cobro se radico'ants La Nacidn — Ministerio de Defensa
Nacional — Ejercito Nacional, con la cual se pretende hacer efectivo el pago de la condena
en el praceso de reparacion directa No. 047-001-3333-003-2016-00005- 01 promovido por
DIANA MILENA ACUNA TOVAR Y OTROS.

Mi apoderado medlante este ‘escrito queda especialmente facu!tado para adelantar [a
respectiva negociacién y posterior venta de los créditos y/o detechaos econdmicos derivados
de la sentencia mencionada con personas naturales o juridicas que se dedican a la compra
de sentencias al descuento, suscribiendo los documentos necesarios para lievar a cabo el
mandato aqui conferido y por consiguiente recibir las sumas de. dinero y expedir el Paz y
Salvo del producto de la mencionada negocnar:lon

_ e NDTAR[ SECUND '-:_DELC!RCULODESANTAMARTA i
Respetuosamente, . DILI@ENCIAD?PRESENT_AC_ION PERSONAL _|,i
ﬂ;‘? lena A cuiiaCfolar

LUZ ELENA ACURA TOVAR

C.C. 1.128.196.239 de Zoha Baranera

,ento suyas,

CACEPTA:

Es1ado ‘Civil Z'- F

e-5ys datos: persoqa_[es 4l
hu las: dlgliaies =¥ rdatos |3+

b ~




Qwen deciarc-que sfirma
del mismo es'clerto.




Sefiores

OFICINA JURIDICA
EJERCITO NACIONAL
E. S. D.

REFERENCIA: PODER ESPECIAL

ENILDA MARIA PALMA‘ mavyor de edad, identificada con la cedula de cludadania como

aparece al pie de mi firma, obrando en nombre propio; por medio del presente escrito
‘manifiesto que otorgo PODER ESPECIAL, AMPLIO y SUFICIENTE al abogado. OCTAVIO
PORTILLO GERARDINO, identificado con la cedula de ciudadanfa nimero. 12.529:097 de

Santa Marta, portador de la Tarjeta Profesional 12.146 del Consejo Superlorﬂ de la.

Judicatura, para que en mi nombre y representacion ‘NEGOCIE, VENDA Y REALICE LA
CESION DE LOS CREDITOS Y/O DERECHOS ECONOMICOS CORRESPONDIENTES DERIVADOS
DE LA SENTENCIA, de fecha 12 de junio de 2018 -proferida por el Juzgado Tercero
Administrativo del Circuito de Santa Marta, revocada el 10 de-abril de-2019 por el Tribunal
Administrativo de} Magdalena Despacho 01, la cual queds debidamente ejecutoriada el 09
de agosto de 2019, y cuya cuenta de cobro se radico ante La Nacién — Ministerio de Defensa
Nacional — Ejercito Nacional, con |a cual se pretende hacer efectivo el pago de la condena
en el proceso de reparacion directa No. 047-001-3333-003-2016-00005- 01 promovido por
DIANA MILENA ACUNA TOVAR Y OTROS.

‘Mi apoderado mecdiante este escrito queda especialmente facultado para adelantar la
respectiva negociacion y posterior venta de los créditos y/o derechos econdmicos derivados
de fa sentencia mencionada con personas naturales.o juridicas que $e dedican a la compra
de sentencias al descuento, suscribiendo los decumentos necesarios para- llevar a cabo el
mandato aqui conferido y por-consiguiente recibir las sumas. de dinero'y expedir el Paz y
Salvo del producto de la mencionada negociacion.

Respetuosamente, _ NOTARIA SEG N DADEL

& e LAl #EH T
ENILDA MARIA PALMA
C.C. 57.419.659 de Ciénaga

|

| gel msmo s

ACEPTA: Horz0- it 1e- U P
| ser verificada™s Igitales’
J-blogréfico 35 ria Naclona de1

IR do Civil,

T.P, 12.14¢ del C.S.J.

L CiRCULG DEISANTA MARTA
) "DlLJGENCIA DF PRESEN__TACIFIN PERSQFAL ; ; :
'_utenticacibn Biomattic Dacrato-Lgy 019 de 201
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PAZY SALVO POR HONORARIOS

ELKIN MIGUEL OLAYA IBANEZ mayor de edad, identifi cado con fa cédula de

ciudadania ntmero 77.158.001 de Codazzi y Tarjeia Profesional No. 208.032 de!

Consejo Superior de la Judicatura, quien actud-en calidad de apoderado judicial de
las sefioras DIANA MILENA ACUNA TOVAR, ENILDA MARIA PALMA,
KATHERINE PATRICIA ACUNA TOVAR, KELLYS YOHANA ACUNA TOVAR y
LUZ ELENA ACUNA TOVAR, quienes fueron demandantes en la Sentencia
fechada 12 de junio de 2018 profench por el Juzgado Tercefo Administrativo del
Circuito de Santa Marta, revocada el 10 de abril de 2019 por e Tribunal
Administrativo  da! Magdalena Despacho 01, la cual quedd debidaments
ejecutoriada el 09 deé agosto de 2018, y cuya cuenta de cobro se radico ante La
Naciéh — Ministerio de Defensa Nacional — Ejercito Nacional, con la cual se

pretende hacer efectivo el page de la condena en el proceso de reparacmn directa

No. 047-001-3333-003-2016-00005-01 promovido por DIANA MILENA ACUNA
TOVAR Y OTROS.

MANIFIESTO que recibl de mis clientes el pago total de los gasios y honorarios

pactados y que mis poderdartes estén a PAZ Y SALVO conmigo por todo

concepto presente, pasado y futro de dichos honorarios v, en general, los gastos
de representacion judicial generados con ocasion del mencionado proseso de
reparacion dirécta, portanto &l 10G% de los derechos reconocidas &n la sentencia
corresporden a mis poderdantes o sus cesionarios.

78 e 009

-----

Alentamente,.

% o | : zuxt-\m\w AG L‘ﬂl\t()li\.h
(i g__. Ante LA NOTARIAL

| iN MIG / 0 : J {h muu !n (G/\K} \.‘Q \
C NO 77 158 001 de i o 1 byTiEhiG Iy ( ?'} )S'BC@ B

T.P No_ 208.032 del G«

5y dectari que fa fivma y harehis GUe R rRRLETL

BILIGENCIA DE RECONOCHMIE U |

(,P‘\\l(







PAZ Y SALVO POR HONORARIOS

OCTAVIO PORTILLO G__E_RARDINO mayor de edad, identificado con la cédula de
ciudadania nimero 12.529.097 de Santa Marta y Tarjeta Profesional No.12.146 del
Consejo Superior de la Judicatura, quien.actué en calidad de apoderado judicial de
las sefioras DIANA WMILENA ACUNA TOVAR, ENILDA MARIA PALMA,
KATHERINE PATRICIA ACUNA TOVAR, KELLYS YOHANA ACUNA TOVAR y
Luz ELENA ACUNA TOVAR, guienes fueron demandantes. en la Sentencia
fechada 12 de junio de 2018 proferida por el Juzgado Tercero Administrativo del
Circuito de Santa Marta, revocada el 10 de abril de 2019. por el Tribunal
Administrativo del Magdalena Despacho 01, la cual dued'é debidamente
ejecutoriada €l 09 de agosto de 2019, y cuya cuenta de cob‘fo se radico ante La
Nacién ~ Ministerio de Defensa Nacional — Ejercito Nacional, con la cual se pretende
hacer efectivo el pago de la condena en el proceso de reparacion directa No. 047~
001-3333-003-2016-00005-01 promovido por DIANA MILENA ACUNA TOVAR Y
OTROS. g

MANIFIESTO que recibi de mis clientes el pago total de los gastos y honorarios
pactados y que mis poderdantes estan a PAZY SALVO conmigo por todo conceplo
presente, pasade y futro de dichos honorarios y, en geher_a'l, los gastos de
representacion judicial generados con ocasién del mencionado proeeso de
reparacion directa, por tanto el 100% de los derechos reconocidos en la sentencia
corresponden a mis poderdantes o sus césionarios.

!I y i ‘. _='.:::'i.. _r'-z'- - ":-_‘-.ff .‘”'. - - ‘ . \ .I" r‘e - ‘ o ..‘- .". . 1
2" NOTARIA segpuqgjjpEL,,g[Rcuuo_n_r;'l SANTAMARTA |\
" RECONOCHIMIENTO DE'FIRMASY DEL CONTENIDO ||
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Este certificado fle generado elécﬁf6nica@entg y- cuenta con un cddigo
de verificacién que le pernite ser validado sole una vez, ingresando a
WWW. el . 0rg..co .
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CERTIFICADO DB EXISTENCIA Y REPRESENTACION LEGAL O
INSCRIPCION DE DOCUMENTOS

La Camara de Comercic de Bogotd, con fundamento en las matriculas e
inscripciones del registro mercantil. e
CERTIFICA:
Nombre : ALIANZA FIDUCIARIA § A |
N.I.T. : 860531315-3
Domicilio : Bogotéa D.C.

CERTIFICA:

Matricula No: 00260758 del 25 de abril de 1986

 CERTIFICA:
Renovacioén dé la matricula: 29 de méﬁzo de
Ultimo Afid Renovade: 2019 ;

Active Total: $ 181,448,977, 708
Tamafic Fmpresa: Grande

2019

GERTIF;CR;

Direccién de Notificacién Judicial: CR 15 82 99
Municipio: Bogot& b.c. [

Fmail de Notificacis:
ndtificadionesjudiciales@alianza.cbm;cb '

Judicial:

Direccidn Comercial: CR 15 82 99
Municipio: Bogota D.c.

Slgnature Not Varfled
Canstanzs

Truflilo.




Email Comercial: notificacidnesjudiciales@alianza,com.co

CERTIFICA:
Que por E.P. No. ?569, de la Notaria 6 de Santafé de Bogoté{D.C.,'del
9 de diciembre de 1997, inscrita el 26 de diciembre de 1997 bajo el
No. 6153860 del libro IX, la sociedad cambio su nombre de: FIDUCIARIA

ALTANZA S.A., por el de: ALIANZA FIDUCTARIA.

CERTIFICA:
Que por E.P. No. 6257, de la Netarla 6 de santa fe de Bogotid D.C., del
10 de septiembre de 19%8, inserita el 21 de cdctubre de 1998 bajo el
No. 653821 del libro IX, la sociedad cambio su rnombre dé: ALIANZA
FIDUCIARIA por el de BLIANZA FIDUCIARIA S.A.

CERTIFICA:

ESTATUTOS

ESCRITURAS NO. FECHA. NOTARIA INSCRIPCION

545 11-11-1.986 10A. CALT 25-~IV~ 1.986 NO.189.120
814 11-TI-1.988 6 BOGOTA 22-III-1.988 NO.231.746
4.950 19-VII-1.988 .6 BOGOTA 8-VIII-1.988 N0.242.492
1.884 25~I1TI~-1.992 6 BOGOTA 3-IV -1.992 NO.361.355
4,732 28-VII ~-1.9%2 6 BOGOTA 13-VIII-1.992 N0.374.818
5.557 9-VIII-1.931 & BOGOTA 24-VITII-1.99%92 NO.375.680
7.357 29-% -1.992 6 STAFE BTA 12-XI ~1.992 NC.385.802
3.212 29-1V -1.993 6 BOGOTA 18-V -1.993 NO.406.041
9.028 23~XI =1.993 6 STAFE BTA .30-XI- 1.993 NO.428.934
2.268 8-IV -1.994 6 STAFE BTA  1-VI- 1,994 NO.450.082
6.905 30-IX -1.994 6 STAFE BTA  19-%X- 1,994 NO.467.072
4,870 15-VIII~1.995 6 STAFE BTA  5-I¥X--1.995 N0.507.141
1.868 2- IV -1.986 6 STAFE BTA 11- IVv-1.996 NO.533.780
0.863 19~ II -=1.997 & STAFE BTA 26~ II~1.997 NO.575.377
CERTIFICA:

Reformas:

Documenteo No:. Fecha Origen Fecha No.Insc.

0003559 1997/06/17 Notaria 6 1997/06/28 00590771

0007569 1997/12/09 Notaria 6 1997/12/26 00615860

0003562 1998/06/04 Notaria 6 1998/07/07 00640809

0006257 1998/09/10 Notaria 6 1998/10/21 00653921

0002322 1999/04/27 Notaria 6 1999/05/27 00682015

0001436 2000/03/21 Notaria & 2000/04/17 00725080

0000698 2002/04/02 Notaria 25 2002/04/24 00823916

2002/06/28 Revisor Fiscal 2002/07/04 00833990
0002332 2004/08/09. Notaria 35 2004/08/13 00947892
0000796 2005/03/17 Notaria 35 2005/03/29 00983074
0004504 2005/11/28 Notaria 35 2005/11/29 01023694
0000622 2006/12/21 Notaria 72 2007/02/0%9 01108383
0000445 2007/03/12 Notaria 72 2007/03/21 01117972
1108 2010/04/27 Notaria 35 2010705/20 01384920
040 2011/01/13 Ndtaria 35 2011/09/09 01511076
3323 2011/11/15 Notaria 42 2011/12/01 01531977
3547 2013/11/26 Notaria 42 2013/11/28 01785412
sin num 2013/12/23 Revisor Fiscal 2013/12/26 01793200
3981 2013/12/23 Notaria 42 2014/01/02 01795334
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979 2014/05/06 Notaria 42 2014/05/15 01834978

1785 2014/07/28 Notaria 42 2014/07/30 01855845
3376-2014/12/30 Notaria 42 20157/01/07 01901553

0805 2015/04/28 Notaria 42 2015/05/08 01937628

1423 2015/07/06 Notaria 42 2015/07/09 01955329

1170 2016/06/13 Wotaria 42 2016/06/15 02113174
sinum 2018/06/26 Revisor Fiscal 2018/07/09 .02355675
2938 2018/12/28 Notaria 42 2019/01/10 02412352

0503 2019/03/21 Notaria 42 2019/03/30 02442181

‘CERTIFICA:

Vigencia! Que la sociedad no se halla disuélta1 Duracién hasta el
21l de marzé de 2118.

CERTTFICH:

Objeto Social: La sSociedad tendra por objeto exclusivo la celebracién
Yy realizacidn de negocios fiduciarios, publicos o privados (incluyendo
pero  sin  limitarse a  fiducias de administracién, garantia,
inmobiliarias y pablicas) ‘de custodia .de activos y de confianza,
administrador de carteras colectivas, actuar como- representante legal
de tenedores de bonos y 1los demds negocios que autoricen normas
especiales. Para el desarrcllo de su gbjeto social, la sociédad podréa
(a) Adguirir, -enajenar, gravar, administrar toda clase de bienes
muebles e inmuebles. (b) Intervenir como deidora o comé acreedora en
toda clase ‘de operaciones de crédito o récibiendo las garantias del

case cuando ‘haya lugar a ellas. {(c) Celebrar con establécimiéntos de

crédito 'y compaiiias dseduradoras tgda clase de operaciones
relacionadas ¢or. 1os bienes y negocios de la seciedad. (d) Girar,
aceptar, asegurar, cobrar 'y nsdociar em general, toda clase de titules
valores y cualesquiera otros derechoes ' personales y ‘titulos de
contenido crediticio. (e} Celebrar contratos de prenda, de anticresis,
de depésito, de garantia, de .administracién, de mandato, de comisién v

de consignacién, {(f) Formar parte de otras $ociedades que se propongan
actividades semejantes, complementarias 0 accesorias de la empresa
soclal o que sean de conveniencia vy utilidad para el .desarrsgllo de los
negoecios sociales o absorber tal c¢lase. de empresas. También podra
fusionarse bajo las modalidades previgtas por la ley y celebrar
contratos de participacién. (g} Constituir filiales © sibsidiarias en
Colombia o en el exterior, que se propongan actividades semejantes,
complementarias o accesorias al cbjeto de la sociedad. - (h) Crear,
emitiz y negociar titulos vy certificados fidueiarios libremente
negoclables, pudiendo emitir titulos y certificados provisionales o




def;nitivos. (i) Interwvenir directa o indirectamente en juicios de
sucesidn como tutora, curadora o albacea fiduciaria {j)} Celebrar
contratos de promesa conducentes al establecimienteo, constitucién
desarrollo de los negocios de fideicomiso (k) Crear sinergias con
compafiias. relacionadas. (1) vcelebrar y ejecutar todos los actos o
contrates preparatorics complefiientarios o accesorios de todes los
anteriores o gue se relacionen con el objeto social tal cual ha sido
determinade en el presente articulo. '

CERTIFICA:

Actividad Principal:
6431 (Fideicomisos, Fondos ¥ Entidades Financieras Similares)

CERTIFICA;

Capitals _

*% Capital Autorizado **
Valor , ¢ $7,120,000,000.00
No. de dcciones + 142, 400,000.00
Valer nominal ¥ 550,00

*% Cadpital Suscrito *%
Valor i $6,193,366,700.00
No. de acciones : 123,867,334.00
Valor nominal r 850,00

** Capital Pagado **
valor. : $6,193,366,700.00
No. de acciones : 123,867,334.00
Valor nominal + $50.00

CERTIFICA:

Que ediabte Oficio No. 0029 del 19 de enero de 2011, inscrito el
Juzgado Noveno Civil del <Circuito de Santiago de Cali baje el No.
00120283 del 1libro VIII, , comunico gue en el proceso ordinario se
decreto la inséripeidn de la demanda en la socisdad de la réferercia.
o CERTIFICA: _
Que mediante Oficic No. 289 del 01 de febrero de 2017, inscrito el 3
de febrero de 2017 bajo el No. 00158574 del libro VIII, el Juzgado 30
Civil Municipal de Barranguilla, comunico que en el proceso verbal
R.C.E. No. 080014003030-=2016-00798-00 de MATERIALES RUEDA LTDA.,
contra DIGNUS CARIBE S.A.S. ALIANZA FIDUCIARIA S.A., INGENIQ DE
PORYECTOS se decretd la inscripcidn de la demanda en la sociedad. de la
referencia.
CERTIFICA:

Que mediahte Oficio No. 18-3621 del 65 de séptiembre de 2019, inscrito
el 11 de Septiembre de 2019 bajo el No. 00179856 del libro VIII; el
Juzgado 33 Civil del Circuito Dé Bogotd, comunicd que eh el proceso
verbal de mayor <cuantia No. 2019-00223 ‘de: BANCG MULTIBANK S.A.,
Contra: ALTANZA FIDUCIARIA SA, COOPERATIVA MULTIACTIVA DE PRESTACION.
DE. SERVICIOS - COOPRESTAR, COOPERATIVA MULTIACTIVA PRODUCIR -
COOPRODUCIR EN LIQUIDACION, COOPERATIVA  MULTIACTIVA DE SERVICIOS -
COQPMULEOM y COOPERATIVA MULTIACTIVA DE SERVICIOS - COOPSOLUCION EN
LIQUIDACION, si& decretd la inscripcidn de la demanda en la sociedad de

£
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la referencia.

CERTIFICA:

*% Junta Directiva: Principal (es) **
Que por Acta mno. B84 de Asamblea de Accionistas del 11 de junio de
2019, inscrita €1 26 de djulio de 2019 bajo el numero 02430437 del
libro IX, fue (ron) nombrade (s]}: ;

Nombre N Identificacidn

PRIMER RENGLON :

De Lima Lefranc Ernesto s C.C. 000000002412815
SEGUNDO RENGLON .

De Lima Bohmer Ernesto . €.C. 00000001682046%
TERCER RENGLON .

Obregon Trujilleo Ricarde Emilio . c.c. 000000008280722
CUARTO RENGLON f

Bascur Middleton Enrique Alberto . P.P. 000000561406756
' QUINTO RENGLON o ! _

Pallordet Juan Pablo . P.P. 000000545591697
SEXTO RENGLON ; _ _

Velasco Juri Fuad Aurelio. C.C. 000000094400587

*% Juntd Directiva: Suplente (s] **
Que ‘por Acta mno. 84 de Asamblea de Accilonistas del 11 de junio de
2019, inscrita el 26 de julic de 2019:.bajo el mumero 02490437 del
libro IX, fue (ron! nombrade (s): 3

_ Nombre : Identificacién

PRIMER RENGLON _

Piedrahita Plata Pedro Jose . C.C, 000000006052471
SEGUNDC RENGILON B

De Lima Bohmer Ricardo . C.c. 00000001663%057
TERCER RENGLON .

Pearl Gonzalez Frank Joseph o ¢.,C. 000000079154150
CUARTO RENGLON 3

SIN DESIGNACION : kR ERK KRR A RER K
QUINTO RENGLON L _

STN DESIGNACLON . ek ok de ek koK ok o Rk ke
SEXTO RENGLON ' g -

Echavarria Soto Emilio Ramon . G.C. 000000070070308

CERTIFICA:

Facultades del TRepresentante Legal: PRESIDENTE EJECUTIVO CORPORATIVO
La sociedad contard con un Presidente Ejegutive Corperativo, que serd
el cargo del mias alto de nivel ejecutivo en Alianza Fiduciaria. Sera
nombrade. por la Junta Directiva de Alianza siguientes funciones y




obligaciones: (a) Someter a consideracién ¥ aprobacién de la Junta
Directiva de la sociedad el plan ¢onsolidado de negocios de Alianza.
Fiduciaria y de Alianza Valores, asi como las ‘modificaciones que de
tiempo en tiempo 8@ consideren necesariasg ¢ convenientes. (b) Someter
& consideracidn y aprobacién de la Junta Directiva de la sociedad los -
limites consolidados de exposicién, concentracidn ¥ de operaciones
intra-grup de Fiduciaria y ademis de ejercer la represéntacidn legal
de la sociedad, tendrid las la.Aiianza Fiducliaria y de Alianza Valores
asi. como las modificaciones que de tiempo en tiempo se consideren
necesarias o convenientes. {c) someter a aprcbacién de la Junta
Directiva de 1la sociedad las directrices generales. para la adecuada
identificacion, revelacidn, administracién y control de los ¢onflictos
de. interés que puedan surgir n las operaciones que realicen BAlianza
valores. (d) Dirigir en el émbito~defsus-atribuciones;las_actividades
del conjunto de entidades coriformade por Alianza Fidugiaria y Alianza
Valores, orientande 1la ejecucidn del plan conéolidado-de.negociOS '
operaciones de las misias, haciendo seguimiento a éste e impartiegndo a
les  funcionaries. de aquellas las instrucciones para su. cumplimiento,
() Pronunciarse sobre ilas desviaciones frente a los limites
consolidados de  exposicién, concentracidén,. v de operaciones
intra-grupo de Alianza Fiduciaria y de Alianza Valores, vy velar por
que se tomen las accioneSscbrrectivaS"y de mejora necesarias, una vez
sea informado por la.Juﬁta’DireCtiva al respecto. (f) Considerar las
recomendaciones y reguerimientos en materia de gestidn de riesgos
Tealizados por los demas drganos del gobierne de riesgos incluyendo el
Ccomité de riesgos y de auditoria y cumplimiento de Alianza Fiduciaria,
(g) Asistir a los comités de 1a Jurta Directiva de la sociedad, com
voz pero sin voto. (h) Asistir a las sesiones de la Junta Directiwva de
la :sociedad. (} Presidir la Junta Directiva de Alianza Valores S.A. 3)
Presentar reportes .con la periodicidad vy alcance que determine la
Junta Directiva de Ia sociedad en materia dé gestidén consolidada de
riesgos de las Alianza Fiduciaria y de Alianza Valores, y proponer
acgiones de mejora y correctivas necesarias. (k) Nombrar vy remover a
los empleados de la sociedad, salvo aquellos cuyd facultad se
encuentre atribuida a otre 6rgane societario. {1) Convocar a la
Asamblea General de Accionistas ¥y Junta Directiva de la sociedad,
cuando en el marco de sus . funciones lo estime necesario o convehiénte,
(ra) Requerir  informacién vy documentacién a las 4reas 2%
vicepresidencias de la sociedad que estime necesarias vy convenientes,
en el marco del cumplimiento de sus funciones (n) Evaluar los informes
presentados por los comités de la Junta Directiva de la sociedad; o}
Direccionar los mecanismos de relacionamiento y coordinacién entre los
comités de riesgo y de auditoria Yy cumplimiento de las sociedades. (p)
Las- demas que le asigne la Junta Directiva de: Alianza Fiduciaria 'en
relacidn won dichd entidad y de las sociedades controladasg por esta,
Funciones del presidenter E1 Presidente tendri todas las facultades y
-obiigaciones_ propias c¢ie la mnaturaleza de cargo, Yy en especial las
sigulentes (a) Ser representante legal de la sociedad ante los
accionistas; ante tercerds Yy ante toda clase de autoridades del orden
administrative o Jurisdiccional. {(b) Ejecutar u ordenar todos los
actos y;operaciones_corfespondiéntesral objete social, de conformidad
con lo previsto en las leyes y én estos estatutos, (C) Presentar a la
Asamblea General de accionistas,_conjuntamente con_la Junta Directiva,
en sus reunicnes ordinarias} un inventario y un balance genaerdl de fin
de ejercicio, Jjunto con un informe escrito sobre la situacién de la
sociedad, en detalle completo de la' cuenta de pérdidas y ganancias y
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un proyecte de distribucibdn de utilidades.'(d) Tomar todas las medidas

gue reclame la conservacidn y seguridad dJde ‘los bienes sociales,
vigilar la actividad de los empleados de la sociedad e impartir las
“érdenes e instrucciones que exija el normal desarrollo de la empresa
-social. (e) Convocar la Asamblea General de Accionistas a reuniones
extraordinarias cuando lo juzgue necesaric ¢ convenlente y hacer lis

convocaciones del caso cuande lo ordenen los estatutos, la Junta

Directiva o el Revisor Fiscal. -(f) Convocar la Junta Directiva una vez
al mes y cuando Ilo con51dere necesarig- ¢ convenietrite y mantenerla
informada del curso de los negocios sociales. (q) Fresentar a la Junta
Directiva, previa aproba01on del Presidente ejecutive Corporative, el
balance deé ejercicio, los balances de prueba y suministrar todes los
dinformes que ésta le solicite en relacidén con la sociedad y sus
actividades. (h) Cumplir ordenes e instrucciones que le impartan el

Presidente Ejecutivo Corporativeo, la Asamblea General de Accieonistas o

la Junta ‘Directiwva, (i) Delegar parc1almente sus: funciones vy

constituir los apoderades que requiera el Buén giro de las actividades
sociales. {j) Cumplir o hdcer gue se cumplan oportunamente todos los

requ;51tos o] exigencias gque se relacivnen con 1la eXlStenCla,
funcionamiento vy actividades de la sgeiedad. {k} <Celebrar los
contratos de fiducia gque constituyen el objeto socdial de la sociedad,
(1) Tomar todas las medidas y celebrar los actos ¥ contratos relativos
a los bienes que, integran cualquiera de los patrimonios fideicémitidos
pudierdo obrar libremente en cuanto tales medidas o nagoc1os no
excedan limites fl]adOS por el Consejo de Administracién, si lo hay,
nombrade para tal fideicomiso o fldelcomlsos o a las instrucciones. de

manejo de: los patrimonios fldelcomltldos. (m} Renunciar a la gestidn

de la ‘sociedad respecto de determlnado -fideicomise, previa
‘autorizacidén de la Junta Directiva o del ‘Superintendente Financiero.
(n} Practicar el inventario de los bienes fideicomitidos, prestar las
cauciongs vy ‘tomar las medidas de caracter ‘conservativo sobre los
mismes en los casos a gue haya lugar. (o) Proteger y defender los
patrimoniosg fldelcomltldos contra los actes de terceros, del
beneficiaric y aun del mismo constltuyente. {(p) Pedir instrucciones al
Superintendente Financierec, o a la auteridad correspondiente, c¢uando
tenga fundadas dudas acexca de la naturaleza vy alcancé deé las
tbligaciones de. la sociedad o deba esta apartarse de las
autorizaciones contenidas en el acty constitutivo, duando asi lo
exijan las circunstancias. (q) Dar cumplimiento a las finalidades

previstas para cada uno de los patrlmonlos fideicomitidos . 'Y procurar

el mayor rendimiento de 1los bienes que integran los mismos. (r)
Convocar a secciones a los -consejos de admiristracién de los

fideicomisos que se llegaren a crear ‘por disposicién de la Junta
Directiva para determinado fideicomiso tipo de fideicemiso o grupo de

fideicomiscs. (s} Desarrollar las: act1v1dades necesarias para efectuar




la emisién, colaboraciédn negociacidén de los titulsos, certificados,
bonos fiduciarios, y en general tomar todas las medidas y celebrar los
actos y contratos necesarios para que ellos cumplan su finalidad. (&)
Obrar como suplente del Presidente de la Junta Directiva de ALIANZA
VALORES. 5.A.

CERTIFICA:

**% Revisor Filscal ** _

Que por Dotumento Privado no. sin num de Revisor Fiscal del 1 de
agoste de. 2019, Inscrita €l 16 de septlembre de 2018 bajo el nimero
02506183 del libro IX, fue (ron) nombrado (s):

Nombre Identificacidn
REVISOR FISCAL PRINCIPAL _ o
‘Valdertama Tapiero Natalia Andrea C.C. 000000053166751
REVISOR. FISCAL SUPLENTE _
Salazar Narvaez Stefany C.C. 000001014203833

Que por Acta no. 82 de Asamblea de Accionistas del 29 de marz¢ de
2019, inscrita el 16 de septiembre de 2019 bajo el nimero 02506182 del
llbro IX, fue (ron) nombradeo (s)?

_ Nombre Identificacidn
REVISOR FISCAL PERSONA JURIDICA
PWC CONTADORES Y AUDITORES LTDA N.ILT. 000009009430484
CERTIFICA:

Que por Contrate de representaciédn legal de ‘tenedores de bonos
suscrito el 30 de junio de 2009, entre las sociedades ALIANZA
FIDUCITARIA S.A, y HEILM TRUST $.A., inscritoc el 09 de novienibre de
2009, bajc el No, 1339394 del libro IX, fue nombrada representante
legal de los tenedores de bonos ordinarios en una emisién de dos mil
millones de UVRE ($2.000.000. 000) & la socdiedad HELM TRUST 38.A.
CERTIFICA:

Que 'por Contrate de representacién legal de tenedores de bonos
suscrito el 5 de agosto de 2009, éntre las socliedades ALTANZA
FIDUCIARIA  S:A. Quien actla como voceta vy adiministradora del
fideicomiso GRUPO NACIONAL DE CHOCOLATES S.A. vy HELM TRUST: 5.A.,
inscrito el 23 de noviembre de 2009, bajo el No. 1342270 del libro I¥,
fue ‘nombrada representante legal de los tenedores de bonos ordinarios

en una emisidén de  hasta quinientos mil millones de pesos
($500.000.000.000) a la sociedad HELM TRIUST S.A.
CERTIFICA:

Que por Contrato de representacién legal de tenedores de bonos
suscrito el 28 de septiembre de 2010, entre las seciedades ALIANZA
FIDUCIARIA S.A. y HELM FIDUCTARIA S:A, Tnscrito el 07 de diciembre de
2010, bajo el No. 01434372 del 1ibro I¥, fue nombrada representante
legal de los tenédores de bonos ordinarioes en una emisidén de hasta dos
mil gquinientes millones. de UVR (2.5060.000. 000) a 1ld sociedad HEIM
FIDUCIARIA S.A.
CERTIFIECA:

Que por Contrato de representacién legal de tenedores de titulos,
suscrito el 09 de febrero .de 2012, entre las sociedades ALIANZA
FIDUCIARTIA S.A., guién actla como vocera del patrimonio auténomo
fideicomiso cartera .comercial COLTEJER y FIDUCIARIA COLPATRIA S.A.,
inscrito el 01 de agosto de 2012, ajo 21 No. 01655236 del libro IX,
fue nombrada -representante legal de tenedorses de titulos, en uiia
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emisidén  de hasgta treinta v cinco mil millones de pesos
($35.000.000.000), a la sociedad fiduciaria COLPATRIA S.A.
' CERTIFICA~

Que por Contrato de .representacidn legal de tenedores de titulos,
suscrito el 12 de agosto de 2019, entre las sociedades BALTANZA

FIDUCIARIA §.A., quién actla como vocera del patrimonio auténomo
TITULARIZACION TMAS-1 y FIDUCIARIA CENTRAL S.A., inscrito el 22 de
Agosto de 2019 , bajoc el No. 02498664 del libro IX, fue nombrada

representante legal de tenedores de titulos, enh emisién, a la sociedad
FIDUCIARIA CENTRAL S.A.

CERTIFICA:

Que para efectos de lo previsto en el articulo 91 dé la Ley 633 de
2000, mediante comunicacién del ‘9 de mayo de 2002 inscrita el 20 de
mayc de 2002 bajo el numero 00827632 del libro IX, se reportd la{s)
Pagina (s) web .o sitio (s) de internet:

- WWW.ALIANZAFIDUCIARIA. COM. CO.

Que para  -efectos de lo previsto en el artlculo 91 de la Ley 633 de
2000, mediante comunicacién del 9 de mayo_de 2002 inscrita el_ZQ de
mayo de. 2002 bajo el niumero 00827634 del libro IX, se reportd la(s)
pagina (s) web o sitlo {s) de internet:

= WWW. INVERPUNTO.COM.CO

Que para. efectos de 1o previste en €l articulo 91 de la Ley €33 de

2000, mediante comunicacidén del 9 de mayo de 2002 inscrita el 20 de

mayo de 2002 bajo el ntmerc 00827635 del libre IX, se reportd la(s)
pagina (s) web o sitio (s) de internst:

- WWW., ALIANZA COM CO

Que para efectos: de lo previsto en. el artlculo 91 de la Ley 633 de
2000, mediante comunicacién ‘del 9 de mayo de 2002 inscrita el 20 de
mayc de 2002 baje el nimero 00827636 del libro IX, se reportd la(s}
pagina (8) web o sitio (s} de intermet:

- WWW.PAGOSEGURO.COM,CO

CERTIFICA:

Que por Documente Privado no. -sinnim de Representante Legal del 11 de
enerc de 2019, dnscrito el 21 de enere de 2019 bajo el nimero 02415262
del libro IX, sSe cdmunicd que' se ha conflgurado una situwacidn de
contrel por parte de la sociedad matriz: ALTANZA FIDUCIARIA S A,
respecto de las siguientés sociedades subordinadas:

~ ALIANZA VALORES COMISIONISTA DE BOLSA S A PFRO PODRA TGUALMENTE
DENOMINARSE ALIANZA VALORES S A

Domicilio: Bogotd D.C.
Fecha de configuracién de la situacién de control : 2019-01-01




CERTIFICA:

De conformidad <con lo -establecide en el Cddigo de Procedimiento
Administrativo y .de o Contencioso Administrativo v de la Ley 962 de
2005, los .actos administrativos de registro aqui certificados gquedan
an firme3 diez {10) dias hébiles después de 1la fecha de la
correspondiente anotacién, sicmpre. que ne sean ocbjeto de recurso. Los
sadbades no son tenidos en cuentd como dias habiles para la Camara de
Comercio de Bogoté,

* * % Bl presente certificado no constituye permiso de ok K
*ok® funcionamiento en ningiin casoc ok ok

INFORMACION COMPLEMENTARIA

Los siguientes datos sobre Planeacién Distrital son informativos:
Feclia de envio de 1nformac1on a Planeacién Distrital : 16 de
septiembre de 2019.

Sefior empresarié, si su empresa tiené activos inferiores a 30.000
SMIMV y und planta de personal de menos de 200 trabajadores, usted
tiene derecho a recibir un descuento en el pago de los paraflscales de
75% en el primer .afic de constitucidn de. su eémpresa, de 50% en el
segundo afic y de 25% en el tercer afig. Ley 590 de 2000 y Decreto 525
de 2008.

Recuerde ingresar a www.supersociedades.gov.co para verificar si su
empresa esta obligada a remitir estados financieros, Evite sanciones.

*****ﬁ&**************w************************%***********************
ko Este certificado refleja la situacidn juridica de la il

Fk socledad hasta la fecha y hora de su expedicidn. * %k
***********************************************‘E*‘k********************

El Secretario de la Cémara de Comercio,
‘Valor: $ 5,800

okkd ok ok ke ok ok ok Rk ke ok ok ok dak ok ke ok Rk ek Fodk ke kW kR kR R Rk sk ok R ek ok e ke e ook ke ke ek ok R ok ke ok ok e ok

Para verificar gue el contenide de este certificado corresponda con la
informacidn que reposa en los registros publicos de la Camara de.
Comercio de Bogotd, el cédigo de verificacidén puede ser validado por
su destinatario sclo una vez, 1ngresando a www.ccb.org.co

Tk gk kAR I FIRE R Ak hh TR AR T TR R AT d ke h Tk h R ot de el dod s Wk o ok o o ko ke
Este certificado fue generado electrdnicamente con f£irma digital y
ek R AR KRR kKR K Rk R kK XK e Rk ek e e ok ek e ok ok ok ok ko ek ok e e ok ek
*********************************************************#*****ﬁ******
***********************************i**%**************#+g*kg**********g
********i4**£********&***§*§***#*********&****ﬁ*k**************#******
Ak kKb kb b AR R ARk dhhk Bd sk k& k& & ok ok sk & ok ook ko k& d o otk ok & ek ki ko e
drode e gk o Kok etk ko Rokk ok o s Tk o o o ok k.t o ok e ok R ok ko ok o e o ek o ek ok o o o e e o e ok o ok
Fe A ke o ek R AR kR A kR ke R e R ke Rk vk ok ek ok e ek bk e ok ek ok ke ke ek ok ok ok ok ek R A
***********k******¢******&******kﬁ*******#w********%*ﬁ**ﬁ******%****%&
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cuenta con plena validez juridica conforme a la Ley 527 de 1993,
*-:fr**‘k*******'k'k*7’:*****'k-A-*'k**-ér-k*-k***-k*9(*******‘k*************************

Firma mecénica de conformidad con el Decreto 2150 de 1995 v 1la

autorizacién  impartida por la Superintendeéncia de Industria 'y
Comerclio, mediante el oficio del 18 de noviembre de 1996.







Lz validez de osle documenic puede verificarse en la p_eg'lna.M;Supé’rﬁhanﬁerﬁ.gcv.rjb'odn el pdimoro de PIN
SUPEBTENDENCTA FIRAMGIERS DE SOLUMEE
Certificado Gerierado con ¢l Pin No: 4581867386042446

Generado el 05 de noviembre de 2019 a lds 15:25:35

ESTE CERTIFIGADO REFLEJA LA SITUACION ACTUAL DE LA ENTIDAD
HASTA LA FECHA Y HORA DE SU EXPEDICION

EL SECRETARIO GENERAL AD-HOC

En gjércicio de las facultades y, en especial,.de Ia prevista en el numeral 10 de( articulo 1"1.’2.1.4._59-;;1@? ecrefo
1848 del 15 de noviembre del 2016, en concordancia con el articulo 1° de la Resalucidén 17, %. el 06 de
septiembré de 2010, emanada de la Superintendencia Financiera de Colombia. :

CERTIFICA _ @

RAZGN SOCIAL: ALIANZA FIDUCIARIA S.A, %@%

| o |
NATURALEZA JURIDICA: Sociedad Comercial Anénima’ De Caracter Privadfg‘:::Entidad sometida al control y
vigilancia: por parte de la Superintendencia Financiera de.Colombia. Ko

CONSTITUCION Y. REFORMAS: Escritura Publica No 545 de! 11 de f%ﬁ‘-{ero de 1986 de la Notarfa 10 de-CALI
{(VALLE). , bajo la denominacién FIDUCIARIA ALIANZA S.A, ’;;. '

Escritura Pablica No 7565 del 09 de diciembre de 1997 de “Notaria 6 de BOGOTA D.C. (COLOMBIA).

Cambié su denominacién social por ALIANZA. FIDUCIARIA, Ay rasiada su domicilio de'la ciudad de Cali a
Bogota. _-z”"?i:”’f"

Escritura Publica No 6257 del 10 de diciembre de '19933?%% la Notarfa 6 d¢e BOGOTA D.C. (COLOMBIA).

Cambi6 su denominacion social por ALIANZA FIDUCIARIA S.A.

Resolucion S.F.C. No 2245 del 19 de diciembre de 20 i La-Superintendencia Financiera de Colombia autoriza
la cesion de los aclivos, pasivos y contratos dé?FIDUCIARIA FIDUCGR S.A., como cedente, a favor de
ALIANZA FIDUCIARIA S.A., como cesionaria, oy’ :

B .
AUTORIZACION DE FU__NCIONAMIEN{?}*Resqucién- $.B. 3357 del 16 de junio-de 1986
N \

| O
REPRESENTACION LEGAL:_,@ _ )

cargo, del Presidente E]ecuﬁ%ﬁk- orporativo; e} Presidente de la sociedad y sus suplentes, quienes también

tendran per’r_nanentEmenteq_[rg, fepresentacién legal de la.sociedad, y cuya eleccion y remocién se gncontrara

sujeta a los t#rminos esfaplecidos en el Acuerdo de Accionistas. También tendra los fepresentantes. legaies

para asuntos JudicialeSique. designe el Presidente, quienes podran representar a la sociedad en fodas. las

gestiones y actuagiongs que se lleven a cabo ante las autoridades y Jurisdicciones que cumplan funciones
judiciales 'y admifiigtrativas, entre otras como audiencias de conciliacién, . interrogatorios -de: parie, y
otorgamiento deypdderes, con excepcién de los tramites.que correspondan a.la Superintendencia Financiera de
Cotombia, salyg E i ollar: ¢ '

-esta'en_tidq,dgcaso-en-el cual, jos representantes legales para asuntos Judiciales conservaran sus facultades. Ni

hte Ejecutivo Corporativo, el Presidente ni el Vicepresidente financiere, ni sus respectivos suplentes.

el Presi e{r

‘podrapdet miembros de. la Junta Directiva, pero podrén ser invitados a participar de la Junta Directiva sin
der Wﬁa: a voto. PRESIDENTE EJECUTIVO CORPORATIVO - La sociedad contard eon un Presidente
Ejéguh\fc Corporafivo, que sera el cargo del mas alto de. nivel ejecutivo en Alianza Fiduciaria. Sera nombrado
Boria Junta Directiva de Alianza Fiduciaria y ademés de ejercer Ja representacion legal de la sociedad, tendra
las siguientes funciones.y obligaciones: (a) Someter a consideracién y aprobacién de la Junta Directiva de la
sociedad @' plan consolidado de negocios de Alianza Fiduciaria 'y de Alianza Valores, asi como las
modificaciones que de tiempo en tiempo se consideren necesarias o converiientes: (b)Someter a consideracion
y aprobacién dé fa Junta Directiva-de ia sociedad los limites consclidados de exposicion, conceniracion y de
operaciones infra-grupo de fa Alianza Fiducidria y de Afianza Valores asi como las. modificaciones que de
tismpo en tiempo se consideren necesarias o convenientes. (c) Someter a aprobacitn de la Junta Directiva de

la sociedad las directrices geherales para la adecuada identificacion, revelacian, administracidn y control de los-
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RESENTACION LEGAL - La representacién legat de la sociedad estard a.

ue dichos tramites se deban desarrollar ante |a delegatura para funciones jurisdictionales de

-y~
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mismas, haciendo seguimienta 2 €ste & impartiendo a Ios funcionarios de aquelias las instrlcciggas para su
cumplimiento. (e) Pronunciarse sobre las desviaciones frente' a Jos limites consolidados, exposicion,
‘concentracion, y de operaciones intra-grupo de Alianza Fiduciaria y de Alianza Valores, far por que se
tomen, las accianes correctivas y de mejora- necesarias, una vez sea informado por [af; infa Ditectiva ai

respecto. (f) Considerar las recomendaciones y requerimientos en materia de gestidn d?{' esgos realizados por
los demas 6rganos del gobiemno de riesgos inciuyenda el comité de riesgos y de auditatia y cumplimiento de-

ciar] . | omités o . secied; FvozZ pero sin voto. (h)
Asistir a las sesiones de [a Junta Directiva de !z socledad. (i) Presentar repoites
que determine la Junta Directiva de |a sociedad en materia de gestién consolig -1
Fiducigria y de Alianza Valores, Y proponer acciones de mejora'y correct;V_és'%@sarias. () Nombrar y remoyver
a los-empleados de la sociedad, salvo aiuali_os cuya facultad se encuentr ibuida a:otre 6rgario societario.
(k) Convacar a la' Asamblea General de , ccionistas_f Junta Directiva d sociedad, cuandoc en el marco de
sus funciones fo estime necesario o conveniente, () R_equerir_infor“ "ién_y“dbcu_mentacidn A las areas y
vicepresidencias de la sociedad que-estime hecesarias y convenie gé@,‘ en el marco del cumplimiento de sus
furiciones. (m) Evaluar los informes presentados por los. comitéside la Junta Directiva de la sociedad; (n)
Direccionar-los mecanismos de relaclonamiento y coordinacisnZan re. log: comités de riesgo ¥ de atditoria y
cumplimiento de. las sociedades. {0) Las demas que le asighe’la Junta Directiva de Allanza Fiduciaria en
relacién con dicha entidad y las sociedades controladas por¥sta, PRESIDENTE Y FUNCIONES, La sociadad
contard con un Presidente, quien ostentara también [a g&presentacion legal de la compafila: -El Presidente.
tendra todas las facuitades Y obligaciones propias de la@gﬁturaleza de su cargo, y en especial las siguientes: (a)
Serrepresentante legal de ia sociedad ante los accipfils as, ante tercercs y ante toda.clase de autoridades. de!
orden administrative o jurisdiccional. {a)] _Ejecut'ar‘E denar todos los actos y operaciones correspondientes al
nt:

de riesgos de las Alianza

.objeto social, de conformidad con lo previsto en ds leyes y-en estos estatutos. {c) Presernitar a la Asamblea

General de Acclonistas, canjuntamenite con Ia |
balance general de fin de ejercicio; junio cﬁun informe- escrito sobre |5 situacion de Ja sociedad, un detalle
completo de la cuenta de pérdidas 'y ge '

remover los empleados de.la so'ciedaq;i- esignar los representantes legales para asuntos. judiciales que se
requieran. N tendré facultad para noflihar y designar empleados de la sociedad, que deban ser expresamentes
nominades o desighados por la J ‘Directiva. () Tomar todas. las medidas que reclame ia conservacion y
seguridad de los bienes.sociale %?J llar 1z actividad de los empleados de Ia sociedad e impartir Jas rdenes @
instrucciones’ que exija el n %ﬁ desarrollo de |a empresa social, {fy Convocar Ia Asamblea General de
Accionistas 4 reuniones ex % inarias. cuando. o juzgue hecesario o conhveniente.y hacer lag convocaciones
del caso cuando lo ordengfi(lds estatutos, la Junta Directiva o &) Revisor Fiscal, (g} Convocar {a Junta Directiva
una vez. .al mes y cu ' lo considere necesario ¢ conveniente y mantenerla informada del curso de. los
negocios sociales, (h)Resentar a la Junta Directiva, previa aprobacion del Presidente Ejecutivo -Corp_orati_vo_,- el
balance de ejercici Nos balances de g_rue_ba Y suministrar todos los infarmes que ésta {e solicite en relacién
con la sociedad y,sr%s actividades, (i) Cumplir érde _ _ _
Corporativo, lagdsamblea General de Accionistas o 1z Junta Directiva. () Delegar parcialmente sus funciones y

constituir los<gpoderados que requiera el buen'.giro de' las dctividades sociales. {k) Cumplir o hacer que se
CUmpl%gg tunamente todos los requisitos o éxigencias.que se relacionen con la existencia, funcionamiento y

actividaghs“de la sociedad. () Celebrar los conitratos de fiducia que constituyen el objeto social dé la sociedad.

[ s fijados por el Consejo de -Administracién, &i lo hay, nombrado para tal fideicomiss & fideicomisos o a las

i étru_c:c;’on;es de mangjo de los patrimonios fideicomitidos. (n) Renunciar 2 la gestidn de la sociedad respecto.

de determinade fideicomiso, previa autorizacién de la Junta Directiva o del Superinfendente Financiero. (o)

Practicar el inventario de los bienes fideicomitidos, prestar las cauciones y tomar las medidas de caracter:

.conservative sobre los: mismos en los. ¢asos a q‘ue_'hafz_'yg ugar. (p} Profeger y defender los patfimonics
fideicomitidos: contra los actos de terceros, det benefici y aun c _
instrucéiones al Superintendente Finangiero, o 2 la autoridad correspondiente, -cuando tenga fundadas dudas

acerca de la. natiraleza v alcance de lag obligaciones de la sociedad 6 deba esta apartarse de las

Calle 7 No. 4 -49 Bogota D.C. _
Canmutador: (S71) 594 02 00 = 5.94 02 01
wvww.superfinanciera.gov.co
Pagina 2 de 4

a periodicidad y-alcance .

a Directiva, en sus reuniones ordinarias, un inventario y ua.

clas y un proyecto de. distribucion de utilidades, {d) Nombrar y -

nes e instrucciones: que le impartan ¢l Presidente Ejecutiva.
(m) T, rtodas las rmedidas y celebrar los actas y contratos relativos a los bieries que integran cualquiera de-
I?ﬁgeﬁimonios fideicomitidos pudiendo chrar libremente en cuanta iales medidas o negotios no excedan

ario 'y ain del mismo constifuyerite, {q) Pedir
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autorizaciones conteriidas en el acto constitutivo, cuando-asl lo exijan }as circunstancias. (r) Dar curnplimiento.a
las finalidades previstas para cada uno de [os patrimonias fideicomitidos y procurar el mayor rendimie fgrde los
bienes gue integran los mismos, (s) Convocar a secciones a los consejos de administracién de los fj dEitomisos
que se llegaren a crear-por disposicion de ia Junta Directiva para determinado fideicomiso, tipo d ﬁe[cor’niSU 0
grupo de fideicomisos. (f) Desarsollar las -actividades. necesarias para efectuar la- emisiép héotocacion y
negociacion de los titulos, certificados, bonos fiduciarios, y en general tomar todas las medigas’y celebrar los
actos- y confratos necesarios para que ellos cumplan su finafidad. (Escritura 2938 de! 284272018 Not.28- del
28/12/2018) . .77

Que figuran posesicnados y en consecuencia, ejercen la' representacion legal de Qf\;htidad;. las siguientes
personas;

oL

NOMBRE IDENTIFICAGION CARGO }‘.if»'
Bustavo Adolfo Martlnez Garcla. CC - 79353638 Presidante
Fecha de inicio del cargo: 24/01/2018 Y '
Jose Ricardo Perez Sandoval CC - 79691120 S’Qﬁ\énte de! Presidente
Fecha de inicio del cargo: 25/04/2019 ' _ %‘23»'
Johanna Andrea Gonzilez Plazas CC - 52493358 -éjf Suplente del Presidente
Fecha de inicio del cargo: 25/07/2019 g;‘_’f.c‘-'v '
Juan Carlos Castilla Mastinez =~ CC - 79782445 Suplente del Presidente
Fecha de iniclo del cargo: 03/10/2019 ' _ f.rfg";‘ '
Canilo Andrés Heméndez Cusllar  CG - 79749175 Suplente del Presiderite
Fecha de inicio def cargo: 08/11/2018. e
Peggy Algarin Ladrén De Guevara CCE22479100 Suplente del Presidente
Fecha dé inicio del cargo: 21/03/2013 @{i -
Jaime Ernesto Mayor Romero _ CC- 19377264 Suplente del Presidente
Fecha de inicio del cargo: 17/03/201 147
Diego Alfonso Caballerc Loaiza 44 CC - 16696173 Suplente del Presidente
‘Fecha de inicio del-cargo:'24?l}_3£g0"[1
Catalina Posada Mejia &3 CC 43733043 Suplente del Presidente
Fecha de inicio.del cargo14/03/2011
Andrea Isabel Aguirreﬁﬁi‘ﬁa.; CC- 31960908 Suplente del Presidente
‘Fecha de inicio del caggo: 17/03/2011 _
-Francisco José-acl@iizer Sabogal CC -93389382 Suplente del Presidente
Fecha de. inic_-:i q’é ‘cargo: 28/08/2014- - _
José Manugl Ballestéros Ospina.~~ CC-79386114 Suplenté-del Presidente
Fecha d_e(ixg‘lb o def cargo: 26/01/2017 o
Felipe?g"‘gampu Hernéndez - CC - 16657169 Suplente del Presidents
Fecli%ﬁde inicio del cargo: 20/10/2011. :
Sdridra Bonilla Giralde GC-- 67021562 Representante Legal para
ﬁécha de inicio del cargo: 26/12/2018 Asuntos Judiciales
47 Laura Eugenia Diez Zuluaga ~ CC-1128468208 Representante Legal para
" Fecha de inicio del cargo: 10/07/2018 _ Asuntos Judiciales
.Carlos: Alberio Lopez Navarrete CC -80858213 Representante Legal para
Fecha de inicic del cargo: 22/12/2017 Asuntos Judiciales-
Carlos José Jiménez Nieto CC - 80040957 Representante Legal para
Fecha de inicio del cargo: 22/12/2017 Asuritos Judiciales
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IDENTIFIGACION ~ CARGO

CC- 22477568 Representante Legal para %"
Asuntos Judiciales )

Representante Legal par{y

Asuntes Judiciales. 4

Representante Le a‘fparé--
Asuritos Judicialg 5%

NOMBRE

Liliana Herrera Movilla "
Fecha de inicio del cargo: 22/12/2017
Ana Maria Bonilla Granada o
Fecha de inicio del cargo: 221212017
Bleidy Johanna Portela o
Fecha de inicio del cargo: 22/12/2017

CC - 1130604682

CC ~ 1069730307

Tatiana Andrea Qrtiz Betancur ~ CC-53106721 Representa_nt?_eéal parg.
Fecha de inicio del cargo: 10/05/2013 Asuntos Jg@i les:
Maria Elena Restrepo Correa CC - 42796040 Repres r_-f; ite Legal para;

Fecha de-inicic det cargo: 13/02/2007
Mario-Auguste Gédmez Cuartas _
. Fecha de inicio del cargo: 13/02/2007

CC- 797839009

AsUntQ@JudiCiaies

Rep}?éentante Legal para
ihtos-Judiciales

Luis Alberto Arias CC - 1020449784 _ GRepresentante Legal para
Fecha de inicio del cargo: 14/08/2019 Q-\.Sa- Asuntas Judiciales
Gabriel Uribe Téllez y CC-80411962 Q}' - Presidente. Efecutivo Corporative
Fecha de inicio del cargo: 25/01/2019. _ %@f-
v, &

)(A?ZM G pys @;&n

MARIA CATALINA E. €, CRUZ GARCIA G

SECRETARIO GENERAL AD-HOC & r

""De  conformidad con ef articulo 12 del De’e;gt'h'o 2150 de 1995, la firma mecéanica que aparece &n este texto
tiene plena validez para todos los efectogdbgales.”
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Bogota D.C., 28 de octubre de 2019

Sefores:

A Quien Interese

Ciudad

Ref: Informacién de Cuenta

De acuerdo con su-solicitud, nos permitimos informar que la compafila FONDO
ABIERTQ CON PP C*C con NIT 900.058.687-4 es cliente de Citibank Colombia

S.A. a través de su cuenta de ahorros nimero 5069168207 desde febrero de
:20(}7

Lo anterior no implica responsabilidad alguna de huestra parte por efectos que se

deriven en consecuencia de 1a presente. -

Cualquier informacién adicional en C|t|SerV|ce Bogota 6383838 0 desde e} resto
del pals al 018000523838,

Cordialmente,

Citibank Colombia S:A.

Gilibank-Colomia $.A Wit E30:051 1354 CIL y & Gueflo del arco es urio Marca Reglsiraia tle seryicias de Giligraup inc, Prodictoa y Servides fnanderos skaddos pur Cithank-Cotarbls S.A
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