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Asociacion para la Promocion Social Alternativa

'

MINGA
Bogota D.C, octubre 26 de 2016
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Sefiores | ﬁ MinDefensa_ |

Direccion de Asuntos Legales y/o ,- NECIBIDO
Direccién de Obligaciones Litigiosas ! ! __I__-_T---_:E]-Itém g, J
Ministerio de Defensa Nacional s IR

E. S. D. ONN74388

B0 |

ASUNTO: Solicitud de pago de la fallada en primera instancia el 24
de julio de 2013 por el Juzgado Primero Administrativo en
Descongestion del Circuito de Cucuta y, en segundo grado, el 19 de
diciembre de 2015 por el Tribunal Administrativo de Norte de Santander,
en el proceso de radicado No. 54001-33-31-006-2008-00272-01

MON=UGD EXT16-103340 Z7iia/onie 1h:41-3
Tilte BOLICITUD DE PAGD ll! LA FALLADW....

Atento saludo.

Tito Augusto Gaitan Crespo, mayor y vecino de Bogota, identificado como aparece

al pie de mi firma, obrando como apoderado, segtin poderes anexos, de: Carmen

Maria Angarita de Angarita;’Ramén David Angarita Dvallos@arleidr Angarita
Angarita®Sandri Angarita Angarit#Yamile Angarita AngaritdpMaria Alejandra

Angarita Angaritd) Blanca Alcira Angarita Angarita®Yaneth Angarita AngaritaP

Yuleida Angarita Angarita®Nubia Estela Angarita Angarit#> Yuneri Angarita

Angarita® Ana lise Angarita AngaritaMMiryan del Socorro Angarita Angarita® .
Jesis Emel Angarita Angaritf} Uriel Antonio Angarita Angarit® me dirijo a ﬁ‘
ustedes para dar inicio al tramite administrativo de solicitud de pago de las sentencias

falladas a favor de mis mandantes en el proceso de radicado No. 54001-33-31-006- -g -~
2008-00272-01. f

A\l
L

‘ B il e ‘
Las sentencias que se cobran fueron proferidas, el 24 de julio de 2013 por el Juzgado % __‘__,.f'
Primero Administrativo en Descongestion del Circuito de Cucuta y, en segundo grado,
el 19 de diciembre de 2015 por el Tribunal Administrativo de Norte de Santander, en el
proceso de radicado No. 54001-33-31-006-2008-00272-01, dentro de la actuacién
indemnizatoria adelantada para obtener la reparacién integral de los dafos irrogados a

mis poderdantes con la ejecucion extrajudicial de LUIS EVELIO ANGARITA
ANGARITA.

Calle 19 N° 4-88 Of 1203 Teléfonos: S804386—004400~3+54055 Fax: 2849889
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Para el proposito ya indicado, pido que este memorial sea asumido como cuenta de
cobro de las obligaciones impuestas a la Nacion-Ministerio de Defensa-Ejército
Nacional en los referidos proveidos.

Para dar inicio al tramite de cobro y solicitud de pago acerco los siguientes
documentos:

1. Poderes otorgados al suscrito por Carmen Maria Angarita de Angarita, Ramén
David Angarita Ovallos, Arleidy Angarita Angarita, Sandri Angarita Angarita,
Yamile Angarita Angarita, Maria Alejandra Angarita Angarita, Blanca Alcira
Angarita Angarita, Yaneth Angarita Angarita, Yuleida Angarita Angarita,
Nubia Estela Angarita Angarita, Yuneri Angarita Angarita, Ana llse Angarita
Angarita, Miryan del Socorro Angarita Angarita, Jesis Emel Angarita
Angarita y Uriel Antonio Angarita Angarita, para iniciar el mentado tramite de
cobro administrativo, postulaciones que acepto.

2. Primera copia auténtica que presta mérito ejecutivo de la sentencia fallada en
primera instancia, el 24 de julio de 2013 por el Juzgado Primero Administrativo en
Descongestion del Circuito de Cucuta y, en segundo grado, el 19 de diciembre de
2015 por el Tribunal Administrativo de Norte de Santander, en el proceso de
radicado No. 54001-33-31-006-2008-00272-01, la cual cobrd ejecutoria el 22 de

julio de 2016. N

sy

3. Certificacion suscrita por la fitular de la Secretaria del Juzgado Noveno
Administrativo Mixto de Cucuta -quien, por extincion del Juzgado Primero
Administrativo en Descongestion de esa ciudad, asumid el conocimiento del )
proceso de radicado 54001-33-31-006-2008-00272-00, en la que hace constar que -
la sentencia proferida por el Tribunal Administrativo de Norte de Santander el 19
de diciembre de 2015 en la mencipriada accién de reparacion directa, cobro
ejecutoria el 22 de julio de 2016.

4. Certificacion expedida por la Secretaria del Juzgado Noveno Administrativo Mixto
de Cucuta en la que hace constar que los poderes otorgados por los actores en la
accion de reparacion directa de radicado No. 54001-3331-006-2008-00272-01 al
abogado Tito Augusto Gaitan Crespo, se encuentran vigentes.

5. Copias auténticas de los poderes otorgados al abogado Tito Augusto Gaitan por
Carmen Maria Angarita de Angarita, Ramon David Angarita Ovallos, Arleidy
Angarita Angarita, Sandri Angarita Angarita, Yamile Angarita Angarita, Maria
Alejandra Angarita Angarita, Blanca Alcira Angarita Angarita, Yaneth

Calle 19 N* 4-88 Of 1203 Teléfonos: I8043860—3804406—3H54855 Fax: 2849880
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Angarita Angarita, Yuleida Angarita Angarita, Nubia Estela Angarita Angarita,
Yuneri Angarita Angarita, Ana llse Angarita Angarita, Miryan del Socorro
Angarita Angarita, Jeslis Emel Angarita Angarita y Uriel Antonio Angarita
Angarita para que los representara en el medio de control de reparacion directa en
busqueda de reparaciones por perjuicios causados con el homicidio LUIS EVELIO
ANGARITA ANGARITA.

6. Copia de las cédulas de ciudadania de Carmen Maria Angarita de Angarita,
Ramoén David Angarita Ovallos, Arleidy Angarita Angarita, Sandri Angarita
Angarita, Yamile Angarita Angarita, Maria Alejandra Angarita Angarita,
Blanca Alcira Angarita Angarita, Yaneth Angarita Angarita, Yuleida Angarita
Angarita, Nubia Estela Angarita Angarita, Yuneri Angarita Angarita, Ana lise
Angarita Angarita, Miryan del Socorro Angarita Angarita, Jesis Emel
Angarita Angarita y Uriel Antonio Angarita Angarita.

7. Certificacion expedida por el banco Davivienda, en la que consta que el suscrito
es fitular de la cuenta de ahorros No. 009270371249, cuenta a la que solicito sea
consignada la suma reconocida en la referida sentencia. Esa cuenta esta vigente.

8. Copia de la cédula de ciudadania de Tito Augusto Gaitan Crespo.

9. Copia de la tarjeta profesional de abogado de Tito Augusto Gaitan Crespo.

10. Copia del RUT del abogado Tito Augusto Gaitan Crespo.

PETICION

Basandome en los documentos anexos, le solicito se sirva agotar los tramites
administrativos para el pago inmediato, por parte de ese Ministerio, de la referida
obligacién judicial, entendiendo el presente memorial como cuenta de cobro de esos
proveidos.

JURAMENTO

Igualmente, bajo la gravedad del juramento, manifiesto a ustedes que mis mandantes,
como lo manifiestan en los poderes que me otorgaron, no han presentado solicitud de
pago de ese fallo ante esta u otra entidad, ni intentado el cobro ejecutivo de la
sentencia.

NOTIFICACIONES y CITACIONES

Calle 19 N* 4-88 Of 1203 Teléfonos: FH04990—3800406~—3494855 Fax: 2849880
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Los ﬁen%ciaﬁos se identifican como aparece en los documentos a través de los que
. me postdlaron y tienen residencia y domicilio en los lugares que indican en los

“ poderes.

Ilgualmente, mis mandantes ofrecen para establecer comunicacién con ellos, la //
carrera 8B No. 23-41, barrio 26 de Julio, Ocafia, Norte de Santander, teléfono 310 V
7705890, donde podra ser ubicada Yuleida Angarita Angarita; y el teléfono celular 314

5366376, perteneciente a Carmen Maria Angarita de Angarita.

Recibiré citaciones o notificaciones en mi oficina ubicada en la calle 19 No. 4-88, Of.
12-03 o en el telefax 2 84 98 89, lular 310 5 61 86 05 correoc electronico
tqaitan@asociacionminga.

ANEXO
Lo anunciado, ochenta y un (81) folios.

De Ustedes, atentamente,

. :c;}-\
—_— i g q
ﬁm* e o2 5]

TITO AUGUSTO GAITAN CRESPO G
C.C. No. 83.228.260 i
T.P. No.61.478 del C.S.J.

PRESENTACION PERSONAL
e Autenticaciin Biomtricn Docreto-Ley 019 de 2012

El anteror memaonal fue presentado
personalmente por;

AN CRESPO TITO AUGUSTO

gn se identifico con C.C. 83228260 y TP. 61478

£ If SNACTHA Notana Y aMonzo el wasmento de sus dalos
fersonales al ser venificada su identidad cotejando sus huellas
igitales v datos biogrificos contra la base de delos de la
b eyt raduria Nacional del Estado Civil

Bogotd D.C, 2016-10-26 17:03:25 It
Ingrese o wwwnotanaenlmes con
pars venficwr este documento

Calle 19 N° 4-88 Of 1203 Teléfono: e

e-mail: mingai@ asociacion VIDAL AUGUSTO MARTINEZ VELASQLU
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JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DE DESCONGESTION
CIRCUITO JUDICIAL DE CUCUTA
San José de Cucuta, veinticuatro (24) de julio del dos mil trece (2013)

Radicacion numero; 54-001-33-31-006-2008-00272-00

Actor: Carmen Maria Angarita y otros
Demandado: Nacion — Ministerio de Defensa Nacional — Ejército Nacional
Accion: Reparacion Directa

La sefiora Carmen Maria Angarita de Angarita y el sefior Ramén David Angarita
Ovallos, quien actian en nombre propio y en representacion de sus menores hijas
Arleidy Angarita Angarita y Sandri Angarita Angarita, las sefioras Yamile Angarita
Angarita, Maria Alejandra Angarita Angarita, Blanca Alcira Angarita Angarita, Yaneth
Angarita Angarita, Yuleida Angarita Angarita, Nubia Estela Angarita Angarita, Yuneri
Angarita Angarita, Ana llse Angarita Angarita y Miryan del Socorro Angarita Angarita
y los sefores Jesis Emel Angarita Angarita y Uriel Antonio Angarita Angarita,
mediante apoderado judicial y en ejercicio de la accién de reparacion directa
promueven demanda contra la Nacion - Ministerio de Defensa Nacional - Ejército
Nacional, a fin de obtener las siguientes,

1. DECLARACIONES Y CONDENAS

El apoderado de la parte accionante solicita que se¢’declare administrativamente
responsable a la Nacion — Ministerio de Defensa — Ejército Nacional, por los dafios y
perjuicios sufridos por los accionantes, debido # la muerte del sefior Luis Evelio
Angarita Angarita, el dia 19 de julio del 2006, Siendo acribillado por miembros del
Ejército Nacional y como consecuencia de lo anterior, se condene al demandado a
cancelar a la parte actora los perjuicios morales y materiales de lucro cesante’.

2, HECHOS

El sefior Luis Evelio Angarita Angarita, el dia 19 de julio del 2006, fue retenido por
miembros del Ejército Nacional adscritos a la Brigada Maévil No. 15 en proximidades
de su casa de habitacién en la Vereda El Limén del Municipio de Teorama -
Departamento de Norte de Santander, cuando se dirigia a una pequefia parcela de
su propiedad en la cual tenia cultivos de tomate y de pan coger (sic).

Media hora después de la retencion del sefior Luis Evelio Angarita, los militares
ingresaron a la casa donde residia el sefior Angarita junto con sus padres Carmen
Maria Angarita de Angarita y Ramdén David Angarita Ovallos y sus hermanas Sandri

' er escrito Introduchario fofios 13 & 32 del expediente
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Radicado Mo. 54-001-33-31-006-2008-00272-00
Demandante: Carmen Maria Angarlta y otros
Sentencia.

y Arleidy, dirigiéndose los militares a un punto exacto del inmueble, donde extrajeror
una pistola de bajo calibre, artefacto que carecia de proveedor, la cual se llevaron.

Una vez que los militares abandonaran la casa de habitacién de la familia Angarita
Angarita, se escucharon varios disparos en las proximidades del sitio en el que fue
retenido Luis Evelio Angarita, reportando los miembros del Ejército Nacional qu

habian sostenido un combate con un grupo subversivo y que en dicha cperacton I
habrian dado muerte a un guerrillero. {

¥d 53 IINFSIHd ¥ IND AVLENDD IIVH

'\.

El supuesto guerrillero abatido era el campesino Luis Evelio Angarita Angarita, cuya
cadaver fue levantado por los militares vy trasladado en un helicoptero a otro lugar, a
tiempo que sostenian que a la persona abatida le habia incautado una pistala"’_.

L

¥1STd IN0 VidOJ ¥H3
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3. FUNDAMENTOS JURIDICOS DE LA ACCION

< Constitucion Politica: Articulos 1, 2, 4, 5, 11, 12, 13, 21, 22, 42 45,90y 93.

% Caodigo Contencioso Administrativo: Articulos 78, 86, 136, 137, 138, 139 y del
206 al 214.

J3r3 oLHIN
v OLNJY 130

-
L
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7 ONIAON OQVOZNT 130 OIEVAIHIIS OLHISNS 13 ,

Cadigo Penal Articulo 103 y ss.

Cédigo Unico Disciplinario y Régimen Disciplinario del Ejército Nacional.
Declaraciéon Universal de los Derechos Humanos Articulos 3 y 8.

Carta Internacional sobre Derechos Humanos Articulos 5,9y 11.

Pacto Internacional sobre Derechos Civiles y Politicos (Ley 74 de 1968).

Convencion América sobre Derechos Humanos (Ley 16 de 1972).
Convenio de Ginebra Articulo 3.

- £
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4. RESPUESTA DE LA ENTIDAD DEMANDADA

La apoderada dela Nacién — Ministerio de Defensa — Ejército Nacional, contests la
demanda en forma extemporanea®.,

5. ALEGATOS DE CONCLUSION

5.1 De la parte actora: El apoderado de la parte demandante ademas de reiterar
los argumentos enunciados en la demanda, sostiene®:

“ En el presente proceso se demostré que a través de sus agentes, en una
evidente accion abusiva y criminal, causé la muerte de un ciudadano, que

previamente habia sido privado de la libertad, demostrandose, ademas que
luego de ejecutarlo pretendiendo excusar y ocultar esa violacién a los

? |pidam.

* El proceso fue desfijado el 10 de | junio del 2008 y la conlestacién fue presentada el 12 de junio del mismo afio- Falia 55 V dal
Expﬂdlﬂl'tlﬂ
* Ver folios 137 a 158 del expedianta.



tRadicadns No. 54-001-33-31-006-2008-00272-00
Demandante: Carmen Maria Angarita y otros
Sentencia.

derechos humanos presentaron al sefior Luis Evelio Angarita Angarita, como
delincuente.

5.2 Dela Nacién - Ministerio de Defensa — Ejército Nacional: Guardé silencio.

5.3 Del Ministerio Publico: Guardé silencio.

6. CONSIDERACIONES Y FUNDAMENTOS DEL DESPACHO

6.1 Problema juridico planteado

Corresponde al Despacho determinar si, ;Cuando una persona civil fallece con
ocasion del impacto por arma de dotacion oficial, el Estado incurre en
responsabilidad tanto administrativa como extracontractual? Para resolver el anterior
problema se analizara si la parte demandada es responsable por los dafios
causados a la parte demandante, con ocasion de la muerte del sefior Luis Evelio
Angarita. En el evento de declararse la responsabilidad extracontractual de la
entidad demandada, se debera proceder al andlisis de las indemnizaciones
reclamadas por la parte accionante.

6.2 Tesis que resuelven el problema juridico planteado

6.2.1 Tesis de la parte demandante

Si es responsable administrativa y extracontractualmente la accionada, por cuanto
los miembros del Ejército Nacional retuvieron al sefior Luis Evelio Angarita Angarita
para posteriormente ocasionarle la muerte con armas de dotacién oficial, afirmando
el accionado que se presentd un combate con grupos al margen de la ley, para asi
ocultar la violacién de los derechos humanos en el cual incurrieron los militares.

6.2.2 Tesis del Despacho

Para el Despacho la solucion al problema juridico no puede ser otra que acceder a
las suplicas de la demanda, de acuerdo con las siguientes razones:

“ El sefor Luis Evelio Angarita muri6 el dia 19 de julio del 2006, como
consecuencia del accionar de las armas por parte del Ejército Nacional, sin
ninguna justificaciéon, quebrantando abiertamente normas constitucionales e
internacionales, desconociendo que su obligacién es la proteccién de todas
las personas en su vida, honra, bienes, demés derechos y libertades.

% La entidad demandada tenia la obligacion de acreditar que el sefior Luis
Evelio Angarita, hizo uso del material bélico, teniendo en cuenta que a la
victima le fue encontrada una pistola calibre 9 mm., sin proveedor y un
cartucho 9 mm., no obstante dentro de las pruebas anexas al proceso no se

27
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demostro que el arma le pertenecia al sefior Angarita, como tampoco que la

hubiera utilizado.

desplegaron un comportamiento imprudente e inadecuado al exigido para(el

cumplimiento de sus deberes.

6.3 Hechos juridicamente probados

Los hechos que se encuentran juridicamente probados son los siguientes:

La Nacién — Ministerio de Defensa — Ejército Nacional es administrativa y
patrimonialmente responsable por el dafo sufrido a los accionantes, por la
muerte del sefor Luis Evelio Angarita, toda vez que los militares asumiarora

\1

—-

HECHO PROBADO

MEDIO PROBATORIO

El sefior Ramén David Angarita Ovallos y |a
sefiora Carmen Maria Angarita son los
padres del fallecido Luis Evelio Angarita
Angarita,

Registro de nacimiento del sefor Luis Evelio
Angarita Angarita®.

Las menores Sandri Angarita Angarita y
Arleidy Angarita Angarita, las sefioras
Yamile Angarita Angarita, Maria Alejandra
Angarita Angaritz, Blanca Alcira Angarita
Angarita, Yaneth Angarita Angarita, Nubia
Estela Angarita Angarita, Yuneri Angarita
Angarita, Ana llse Angarita Angarita y Miryan
del Socorro Angarita Angarita, los sefiores
Jesiis Hemel Angarita Angarita y Uriel
Antonio Angarita Angarita son hermanos del
sefior Luis Evelio Angarita Angarita.

Registros de nacimiento de las menores

GINOLRY ANYHOA
i
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Sandri Angarita Angarita® y Arleidy Angarita
Angarita’, las sefioras Yamile Angarita
Angarita®, Maria  Alejandra  Angarita
Angarita®, Blanca Alcira Angarita Angarita',
Yaneth Angarita Angarita'’, Nubia Estela
Angarita  Angarita’®,  Yuneri  Angrita
Angarita”, Ana llse Angarita Angarita'y
Miryan del Socorro Angarita Angarita'®, los
sefiores Jesls Hemel Angarita Angarita™® v
Uriel Antonio Angarita Angarita'”,

El sefor Luis Evelio Angarita Angarita
fallecié el dia 19 de iulio del 20086.

Registro de defuncion'™.

El fallecimiento d2l sefior Luis Evelio
Angarita Angarita obedecié a un shock

hipovolémico por proyectil de arma de fuego.

Informe técnico de necropsia médico legal
del Instituto Nacional de Medicina Legal y
Ciencias Forenses'®,

£ \er fallo 126 del expedienta.
"er folio 127 del expediente,
"er folio 44 del expediente,

® ver folio 45 del expediente.

¥ \er folio 35 del expediante,
% Ver folio 43 del expediente.
" ver folic 41 del expedients.
Myer folio 37 del expedients.
¥ \ar folio 38 del expediente.
" yer folio 40 del expedianta,
" ver falio 42 dal expedients
* Ver folio 36 del expedients.
" Ver folio 39 del expedienta.
" Var folio 126 del expediente.
" \er folios B7 & 73 del cuadarma pruaba No. 1,
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El Juez 37 de Instruccién Penal Militar, en la
diligencia de la necropsia, realizado el 20 de
julio del 2006, identifica al cad&ver como
N.N, quien fallecié en forma violenta en
combates sostenidos con tropas de |la
Brigada Mdévil No. 15 con grupo subversivo
en el Municipio de Teorama — Norte de
Santander, en hechos ocurridos el dia 19 de
julio del 2006.

Acta de levantamiento de cadaver No. 014-

El 21 de julio del 2006, el Juzgado 37 de
Instruccion Penal Militar, tomo declaracion al
sefior Ramon David Angarita Ovallos, padre
de la victima, quien manifesté que unos
militares entraron a su casa y se llevaron
una pistola sin proveedor.

El Subteniente Diego Alexander Jiménez
Castiblanco sostuvo que el dia 19 de julio
del 2008, empiezan un intercambio de
disparos con unos subversivos y se encontrd
un cuerpo sin vida de identificacion Luis
Evelio Angarita Angarita.

079-06, suscrito por el Juez 37 de
Instruccion Penal Militar®®,

Diligencia de declaracién® .

Informe de patrullaje suscrito por el
Subteniente Diego Alexander Jiménez
Castiblanco®.

El Ejercito Nacional inicié la operacién
JOROBADQ en el area general del Pantano
para contrarrestar a los miembros de la
cuadrilla Adan Rodriguez de las FARC,

quienes delinquen en los Municipios de San
Calixto y Teorama.

En dicha operacién fue abatido el sefior
Evelio Angarita Angarita, quien al ver la
presencia de los militares empezd a
dispararles en el intercambio de disparos
fallecio.

Al realizar el registro los militares
encontraron una pistola browning 9mm, dos
minas quiebrapatas, tres capsulas y un
uniforme de policia.

Informe de patrullaje del 19 de julio del 20086,
suscrito por el Comandante Patrullaje de la
Brigada Mévil No. 15%.

La Procuraduria Delegada Disciplinaria para
la Defensa de los Derechos Humanos, le
formulé cargos disciplinarios al Subteniente

Formulacion de cargos por parte de la
Procuraduria Delegada Disciplinaria para la
Defensa de los Derechos Humanos®,

*ferfolios 2 a 5 y 6 del cusdemo prueba Na, 1.
' \far folios 10 a 13 del cuademo prueba No. 1,
* \er folios 39 a 41 dal cuademo pruaba Mo, 1,
* \er folios 39 & 41 del cuademo prusba Ne, 1.
* ver folios 36 a 51 del cuademno prueba Mo, 4,
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Diego Alexander Jiménez Castiblanco, al
Cabo Tercero Jhon Ferney Nafiez Ramirez y
el Soldado Profesional Ronaldo Antonio
Acosta Molina, pertenecientes a los
miembros del Ejército.

El sefior Luis Evelio Angarita Angarita, | Las declaraciones rendidas por los sefiore
laboraba como agricultor en su finca de la | Jesus Alirio Castilla Urquijo®, Oscar Enaflio
cual recogia la cosecha de café, maiz y frijol. | Bayona Dur&n® y Elkin Fabian "Tord
Carrascal®’.
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6.4 La Decisién i‘

El Despacho accedera parcialmente las pretensiones de la demanda, teniendo en
cuenta los lineamientos tanto jurisprudenciales como legales aplicables al caso.

33

.t

Tal y como se ha debatido a lo largo del juicio el nicleo principal del problema
juridico que convoca la atencién del Despacho, esta referido a si la Nacién -
Ministerio de Defensa Nacional — Ejército Nacional, es patrimonial
administrativamente responsable de los perjuicios ocasionados a los accionantes
debido a muerte del sefior Luis Evelio Angarita Angarita, ocurrida el 19 de julio de

20086, en la Vereda El Limén del Municipio de Teorama — Norte de Santander, por
miembros del Ejército Nacional.

6.4.1 Del titulo de imputacién aplicable

De las pruebas aportadas al proceso, éste Despacho considera que el presente
caso debe ser estudiado dentro del marco del regimen de imputacién de
responsabilidad extracontractual del estado de falla del servicio, toda vez que la
muerte del sefior Luis Evelio Angarita Angarita, en hechos ocurridos el 19 de Julio
del 2006, en la Vereda El Limoén del Municipio de Teorama — Norte de Santander, se :
produjo por miembros del Ejército Nacional, de ahi que para determinar si el i
demandado es responsable por los perjuicios causados a los demandantes, se
tendra en cuenta el pronunciamiento que el Consejo de Estado ha realizado sobre |3
falla del servicio por exceso de la fuerza publica, en los siguientes términos™:

“‘Como se desprende de los anteriores planteamientos, el uso de la fuerza ¥,
concretamente, la necesidad de segar una vida humana se establece como un
criterio de ultima ratio, es decir, que se trata del vltimo recurso al cual debe acudir la
fuerza plblica para neutralizar o repeler un delito o agresion,

(.-

® Ver folios 101 & 103 y 104 a 106 del expediente.

* verfolios 1132 115y 116 & 118 dal expedianta,

T Ver folios 119 a 121 y 122 a 124 del expediente.

* CONSEJO DE ESTADO, SECCION TERCERA, SUBSECCION C, Consejero ponente: ENRIQUE GIL BOTERO, veintidas
(22} de junlo de dos mil once (2011), Radicaclén nimerg: 05001-23-25-000-1995-00048-01(20716).
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Asi las cosas, a efectos de establecer si se incurrié en una falla del servicio, por
desproporcién en el uso de la fuerza publica, resulta imperativo precisar que el uso
de la misma debe someterse a un juicio de razonabilidad, necesidad y
proporcionalidad, para determinar si se ajusté o no a los pardmetros legales y

constitucionales, y asi establecer si la reaccién fue adecuada respecto de la
agresion.”

Sobre el particular se precisa que el Consejo de Estado en casos como el similar ha
protegido el derecho fundamental de la vida, por tanto al resolver un caso en donde

esté involucrado un agente del Estado, por la muerte de una persona civil, se debe
tener en cuenta.lo siguiente:

* El dafio le es imputable al estado, siempre y cuando el agente estatal, haya
realizado el ilicito en ejercicio de sus funciones.

% El uso de la fuerza y la necesidad de sesgar una vida humana, se establece
como un criterio de Gltima ratio.

% Para determinar si el Estado incurrié en una falla del servicio hay que
someterse a un juicio de razonabilidad, necesidad y proporcionalidad, es
decir si el resultado fue desproporcionado con la inminencia de la
circunstancia.

Por lo anterior, se procederd a analizar si se estructuran en el sub judice los
elementos de la responsabilidad extracontractual del Estado por falla del servicio.

A. Del dafio

Como primer elemento de la responsabilidad, el Despacho considera que
fenomeénicamente existi6 dafio dentro del asunto sub judice, toda vez que se
encuentra probado en el proceso con el registro civil de defuncion® del sefior Luis
Evelio Angarita Angarita y el informe técnico de necropsia emitido por el Instituto de
Medicina Legal y Ciencias Forenses del 20 de julio del 2006, que el sefior Luis
Evelio Angarita Angarita fallecié el 19 de julio del 2006, a causa shock hipovolémico
por heridas por proyectil de arma de fuego.

En consecuencia, el Despacho concluye que el dafic como evento, ha sido probado
y por tal razén, continuara con el estudio de las pruebas para determinar si en el
caso concreto sometido a estudio tienen asiento los otros elementos de la
responsabilidad.

* ver folio 126 del expadients.
* ver folios 67 a 73 del expedienta,
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B. De la imputacion de la Nacion — Ministerio de Defensa — Ejército Nacional

A efectos de fundamentar si en el sub judice se presenta una falla del servicio
provocada por parte del Ejército Nacional, con ocasién a la muerte del sefior Lui
Evelio Angarita Angarita, ocurrida el dia 19 de julio del 2006 en la Vereda El Limé
del Municipio de Teorama (Norte de Santander) como consecuencia de los dispa
de arma de fuego que recibié en distintas partes del cuerpo y los cuales fu -
propinados por integrantes del Ejército Nacional adscritos a la Brigada Mévil No\ 15§

es un hecho que se encuentra plenamente acreditado dentro del proceso con el actas|

de levantamiento del cadaver No. 014-079-06 suscrito por el Juez 37 de Instruccion
Penal Militar®',

53 3INTSTd ¥ IND YYLENOD FOVH

De acuerdo con lo sostenido por la parte actora en el libelo demandatorio y en e
escrito de alegatos, observa el Despacho que se debe establecer si la muerte de
sefor Luis Evelio Angarita Angarita, fue producto de una ejecucion extrajudicial o s
fue el resultado de una actuacién legitima por parte del Ejército Nacional, por cuantd
supuestamente la victima al percatarse de la presencia de los militares acciond su
arma en contra de ellos, motivo por el cual los militares reaccionaron dlsparanﬁcle a
sefor Luis Evelio Angarita Angarita ocasionandole la muerte.
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A pesar gue en el presente proceso existe una investigacion penal y disciplinaria en
contra del Subteniente Diego Alexander Jiménez Castiblanco, Cabo Tercero Jhon
Ferney Nifiez Ramirez y el Soldado Profesional Ronaldo Antonio Acosta Molina,
por la muerte del sefior Luis Evelio Angarita Angarita en hechos ocurridos el 19 de

julio del 2006, hasta la fecha de hoy no este ninguna persona capturada por dicho
hecho.

No obstante lo anterior, la falta de sentencia penal o disciplinaria por la muerte del .
sefor Luis Evelio Angarita Angarita por parte del Ejército Nacional, no impide que el .
Despacho pueda estudiar la responsabilidad patrimonial del Estado, para lo cual se

tendran en cuenta las pruebas anexas al proceso con el fin de demostrar si la

muerte del sefior Angarita fue producto de una actuacién legitima de los militares

por defender su vida o por si el contrario se presenté una ejecucién extrajudicial.

#

Dentro del proceso se encuentranel informe de patrullaje del 19 de julio del 2008,
suscrito por el Subteniente Diego Alexander Jiménez Castiblanco™, sostiene que
para el dia 15 de julio del 2006 iniciaron la operacién denominada “JOROBADOQ", la
cual fue realizada por dos grupos especiales de la Compaiila Aguila en el area
general en los Municipios de Teorama y San Calixto, con la misién de neutralizar en
combate a los terroristas de la Cuadrilla Adan Rodriguez (FARC) v la Compania

o 4 Ver folio 2 a 5 y 6 del cuaderno de prueba No. 1.
 \er folios 38 a 41 del cuaderno de prusba No. 1.
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Comandante Diego (ELN) que delinque en mencionados municipios.

En la operacion "JOROBADO"el dia 19 de julio del 2006, sostienen los militares que
se observ6 un movimiento extrafio de unos bandidos los cuales al verlos empezaron
a dispararles y en el intercambio de disparos salieron huyendo, cuando realizaron el
registro encontraron el cuerpo sin vida de uno de los subversivos del ELN
identificado como Luis Evelio Angarita Angarita conocido con el alias de “Tuminico”
el cual tenia una pistola Browning 9mm, dos (2) minas quiebrapatas y tres (3)
capsulas y la municién gastada en la operacién JOROBADO fue de cartuchos 556 —
200, cartuchos 762 — 300 y cartuchos 12 — 08.

Advierte el Despacho que dentro del proceso se encuentra la formulacién de cargos
por parte de la Procuraduria Delegada Disciplinaria para la Defensa de los Derechos
Humanos™ en contra del Subteniente Diego Alexander Jiménez Castiblanco, el
Cabo Tercero Jhon Ferney Nufiez Ramirez y el soldado profesional Ronaldo
Antonio Acosta Molina, pertenecientes al Batallén de Contraguerrillas No. 95 de la

Brigada Mévil No. 15*, por la muerte del sefior Luis Evelio Angarita Angarita, del
cual se extrae lo siguiente:

“Contrario a lo sefialado, se aprecian en las versiones de los militares serias
contradicciones entre los mismos, segin el ST. JIMENEZ CASTIBLACO que ha
sostenido que al requisar a la persona que perdié la vida en el intercambio de
disparos, se le encontré una pistola y que aparentemente los bandidos al salir
huyendo se llevaron el fusil, sin embargo, el Cabo NUNEZ RAMIREZ afirma que
la pistola la llevaba el subversivo en el bolso, mientras que el soldado ACOSTA
MOLINA en su versién manifesté que al llegar al sitio donde se hallé el cadaver,
le encontraron al subversivo un bolso y al lado tenia una pis!ola.

Otra contradiccion que se observa en los documentos allegados a la
investigacion y que no se explica por qué, estd en el informe de patrullaje
elaborado en El Pantano, lugar donde presuntamente se presentd el combate,
por el ST. DIEGO ALEXANDER JIMENEZ CASTIBLANCO, el dia 19 de julio de
2006, en el cual se registra claramente que "se encontrd el cuerpo sin vida de
uno de los subversivos identificado con el nombre de LUIS EVELIO ANGARITA"
y en el informe oficial mediante el cual el mismo Oficial JIMENEZ
CASTIBLANCO al momento de dejar a disposicién de la autoridad judicial el
cuerpo sin vida y el material incautado, consigna que se deja "a disposicion (...)
01 sujeto sexo masculino abatido en combate NN (a. DOMINICO) por tropas de
la Compariia Aguila del Batallén de contraguerrillas No. 095 orgénico de la
Brigada Mdvil No. 15, al mando del Sefior Subteniente MARTINEZ CALDERON
GERARDO (...)".

™ \ter folios 36 a 51 del cuademo de prueba No. 4.
* \er folios 36 a 51 y 52 a 67 del cuademo prueba No.4.
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Se pregunta entonces el Despacho, en dénde sacé el ST. JIMENEZ
CASTIBLANCO la plena identificacién de la persona que resulté muerta, de igual
manera, por qué si el oficial conocié los nombres y apellidos de la victima lo
terminé reportando como N.N. y, en dltimas, por qué razén no se e trasmitio
dicha informacién al Juez 37 de Instruccion Penal Militar que llevé a cabo la
diligencia de levantamiento del cadéver, pues de acuerdo con el registro dejado *!
en el acta de levantamiento del cadaver por el Juez, la persona fue presentada

como N.N. Q
\
\'1
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Entre tanto, el sefior EUDOMAR MENESES PEREZ, quien rindié declaracidn
ante el Juzgado 86 de Instruccién Penal Militar, afirmé que sirvio de guia al
Ejercito duran’e el desarrollo de la operacién militar ¥ por ello estuvo presente en
el lugar dond: se presentd el combate, sin embargo, al explicar lo relacionado
con fa pistola manifesté que “se hizo el registro se halld el cuerpo sin vida y yo lo

reconocl coma alias "TUMINICO" (...) una pistola browing gque traia en la mano
(...)"(c.a. 3,1l 107).

Versiones que no sélo niegan la certeza sobre la verdadera ubicacién de la
pistola, sino que de paso dejan serias dudas sobre su utilizacion, pues si el arma
estaba en el bolso del presunto subversive como lo afirman en primer lugar el —

ST. JIMENEZ y el C3. NUNEZ, resultaria imposible que la victima la estuviera
usando al mcmento del deceso.

También se aprecia que la persona que sirvié de gula al Ejército durante la
gjecucion de la maniobra contradice abiertamente a los militares investigados en
sus explicac'ones sobre los hechos, pues en su declaracién es claro en
manifestar que la pistola no fue hallada en el interior del bolso que la persona
fallecida cargaba, como lo afirma el S.T. JIMENEZ y el C3. NUNEZ, ni la
encontraron il lado del cuerpo como lo asegura el SLP, ACOSTA, sino que la
victima la ten'a en la mano, siendo ésta la Gnica explicacion que serviria para
aseverar que la persona fallecida se enconltraba en uso del arma, creando
también extrz=fleza al Despacho, puesto que una pistola sin proveedor no
proporciona la misma capacidad para enfrentar a una patrulla militar con armas
de alta velociclad y alto poder destructivo.

No es claro que el lugar de ocurrencia del enfrentamiento armado se haya
encontrado solamente una pistola calibre 9mm., sin proveedor, con un cartucho y
que el sefior EUDOMAR MENESES PEREZ, testigo de los hechos, se refiera a
un simple rafagazo (sic) por parte de los presuntos subversivos (c.a. 3, fl. 107 y
108), cuando el reporte de municién supuestamente gastada durante el combate
por parte de los militares involucrados indica un elevado gasto de municién que
Incluydé 500 cartuchos calibre 5.56 para el fusil, 300 proyectiles calibre 7.62 para
ametralladora y 08 granadas calibre 12 mm. (c.a. 3, f1.87).

En todo caso, parece contrario a las reglas de la légica que en un combate entre
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experimentados miembros de la guerrilla e integrantes del Ejército Nacional, las
unidades de la fuerza publica hayan gastado semejante cantidad de municién,
mientras que la subversion, quien aparentemente inicid la contienda, asumid el
combate portando una simple pistola sin proveedor y con un solo cartucho

No resulta entendible para el Despacho, que como lo han afirmado los militares
en su defensa, la muerte del sefior ANGARITA, se produfo como resullade de un
combate con la guerrilla, sin embargo, no se cuenta con evidencia distintz a sus
afirmaciones, pues los uniformados que protagonizaron el encuentro armado no
recogieron en la escena vainillas u otros elementos que permitieran constatar
que en efecto se presentd un choque armado y tampoco tomaron fologr=fias o
grabaron un video sobre el lugar, actilud que deberé interpretarse en forma
desfavorable para los investigados, pues si en realidad los hechos se hiibieran
presentado tal y como lo narran los militares, es I6gico pensar que respaldaran
sus aseveraciones y no como sucede en este caso, que hayan abandcnado el
~ lugar de los hechos sin reunir una sola prueba que apoyara su tecrifa.

Por el contrario, al constatarse que la pistola fue encontraba por los milifares en
la escena, con un solo cartucho en su interior y si fuera cierfo que la misma se
encontré guardada en un bolso que cargaba la victima, de ello solamen'e puede
desprenderse que el arma no fue disparada, que la victima no agrec'd a los

militares provocando su reaccién y en Ultimas, que no se habria prosentado
combale alguno.

()

No resulta verosimil la version de los disciplinarios de que existié un combate; al
contrario, la wveracidad del contenido de las declaraciones allegatias a la
investigacién, coherentes y articuladas y la serie de contradicciones presentadas
en las versiones de los investigados, no existen en el proceso disciplinario
elementos y evidencias claras, derivando de este suceso la muerte del sefior
LUIS EVELIO ANGARITA en accién de respuesta legitima de la fuerza ptblica y
" ante el sorpresivo ataque que dicen haber sufrido los militares por parte de un
grupo subversivo,

Por el contrario, de las pruebas examinadas en su conjunto, surge un cumulo de
indicios que sugiere que no se presentd combate entre el Ejército y la guerrilla,
de donde se desprende entonces, que el sefior ANGARITA no habria muerto en
medio de un accién bélica protagonizada con los miembros de la unidad militar.

(-r)

En consecuencia, valorada en conjunto las pruebas allegadas al expedients,
hasta esta efapa procesal se puede afirmar que los organismos del Ejercilo
Nacional, el ST. DIEGO ALEXANDER JIMENEZ CASTIBLANCO, el C3. JOHN
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FERNEY NUNEZ RAMIREZ y el soldado profesional RONALDO ANTONIO
ACOSTA MOLINA, fueron los responsables de la ejecucién arbitraria de LUIS
EVELIO ANGARITA ANGARITA, en el evento de autos la participacion
voluntaria, intencional, dolosa y consentida de los servidores plblicos
cuestionados que frajo como consecuencia el lamentable resultado sefialado

(..) =

Por lo expuesto, emerge una contradiccién entre el relato de los versionados qu\
participaron en los hechos y las pruebas que obran dentro del proceso,
contradiccion que serd necesario resolver: provisionalmente por la Delegada, a k"‘-\
fin de cumplir el objetivo de la presente providencia, apoyéndose en las
diligencias que obran en el expediente, las cuales comprometen la
responsabilidad de los investigados, pues no resulta creible la versién de estos

en que se sostuvo un combate con la persona dada de baja. Al contrario, existen
elemenios que sustentan el hecho gue la ejecucion arbitraria de la que fue
victima LUIS EVELIO ANGARITA ANGARITA, se hubiera usado dentro del
contextc de un combate, ademés no existe prueba idénea de la que se pueda

inferir que el sefior ANGARITA estuviera armado y hubiera atacado a la patrulla
militar®®,

De conformidad con lo anterior, es evidente que los miembros del Batallén de
Contraguerrilla No. 95 adscrito a la Brigada Mévil No. 15 del Ejército Nacional, no
hicieron uso legitimo de las armas, causandole la muerte al sefior Luis Evelio
Angarita, el dia 19 de julio del 2006, en la Vereda El Limén del Municipio de
Teorama, Departamento de Norte de Santander, y no como sostuvo el Ejército
Nacional que habia sido como consecuencia de un combate entre |a victima y la
entidad demandada, teniendo en cuenta que las declaraciones rendidas por el ST.
Jiménez Castiblanco, Cabo Nufez Ramirez y el Soldado Acosta Molina, no son
congruentes en informar la ubicacién de la pistola encontrada a la victima.

Pues, por una parte el ST. Jiménez Castiblanco sostuvo que al sefior Luis Evelio
Angarita le encontraron una pistola, mientras tanto el Cabo Nafiez Ramirez
argumento que la pistola la llevaba en el bolso y en cambio ei Soldado Acosta
Molina, manifestd que a la victima le encontraron un bolso y al otro lado tenia la
pistola.

Ademas, el Despacho no encuentra Iégico tal y como lo sostuvo la Procuraduria
Delegada Disciplinaria para la Defensa de los Derechos Humanos, que el Ejército
Nacional en la operacién llamada Jorobado hubiera gastado 500 cartuchos calibre
.56 para fusil, 300 proyectiles calibre 7.62 para ametralladora y 08 granadas calibre

® ver folios 36 & 51 del cuadarno prueba No. 4.
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12 mm combatiendo a una persona que solamente portaba una pistola 9mm sin
proveedor y con un solo cartucho.

Por otro lado, a pesar de que los militares sostienen que el sefior Luis Evelio
Angarita poricya una pistola marca Browning 9mm, también es lo cierto que en las
pruebas anexas al proceso, no se demostré que la victima hubiera efectivamente
disparado el arma, pues no existe prueba técnica que acredite tal circunstancia, ni
preocupacion de la justicia penal militar ni de la demandada por acreditar la misma,
circunstancia que efectivamente exoneraria la demandada.

Asi las cosas, no hay fundamento alguno para inferir que la utilizacién de la fuerza
desmedida que imprimieron los agentes del Estado que ejecutaron la operacion
JOROBADO, en la que resulté muerto el sefior Luis Evelio Angarita, lo fue como
consecuencia de un juicio previo de razonabilidad o proporcionalidad, en medida
que acreditara que su fallecimiento fue en legitima defensa de los intereses del
Estado y como producto de un accionar prudente y propio al correcto
funcionamiento del servicio, toda vez que en el presente asunto no acreditd el
Ejército Nacional que el arma incautada el 19 de julio del 2006, fue accionada por la
victima y que por lo consiguiente se hubiera puesto en riesgo la vida de los militares
que se encontraban ejecutando la operacién jorobado.

En el caso concreto, quedo demostrado que los militares le dispararon al sefior Luis
Evelio Angarita haciendo un uso desproporcionado e injustificado de la fuerza, lo
que configuré una falla del servicio, pues se vulnerd su derecho a la vida, que solo
puede ceder en estas situaciones o circunstancias, cuando se demuestre una
legitima defensa o un estado de necesidad, pero siempre ponderando otro bien
juridico de igual rango, es decir, ofra vida humana en términos de inminencia y
urgencia.

Adicional a lo anterior, no se demostré que la vida e integridad de los soldados que
realizaron la operacion Jorobadohubiera estado en peligro por alguna actuacion del
sefiorLuis Evelio Angarita, pues el Ejército Nacional no logré demostrar dentro del
proceso que la victima directa hubiera lesionado algunos de los militares, es decir
que efectivamente hubiera disparado ante la presencia de la fuerza publica.

En consecuencia para el Despacho, se encuentra demostrada la responsabilidad
por parte del Ejército Nacional, quienes desconocieron los derechos fundamentales
de que goza un ciudadano, tal como lo es la vida, se pone de presente la
intencionalidad ajena a la finalidad del Estado, de enmascarar lo ocurrido el 19 de
julio del 2006, al presentar al sefior Luis Evelio Angarita, como un subversivo
circunstancia que se contradice con los testimonios rendidos por los sefiores Jesus

47
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Alirio Castilla Urquijo®™, Oscar Emilio Bayona Duran® y Elkin Fabian Tor
Carrascal®, quienes sostienen que el sefior Luis Evelio Angarita era un agriculto
quien tenia una finca en la cual recogia la cosecha de café, maiz y frijol, dejando ve
de esta manera que el objetivo del accionado era encubrir su actuacién imprudente
realizada por los militares que se encontraban ejecutando la operacion JOROBADO

d $3 JINISIH ¥ 300 HYLSNOD IIVH

1

En consecuencia, se declarara administrativa y patrimonialmente responsable a@
Nacion — Ministerio de Defensa — Ejército Nacional, por los perjuicios causados a\l:
9

actores con ocasion de la muerte del sefior Luis Evelio Angarita ocurrida el 1
julio del 2006.

 asaalopu w0k
7 A
2

D. Indemnizacién del daiio

%+ De los perjuicios morales
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Con respecto a los perjuicios morales, este Despacho decretara la indemnizacion d
estos perjuicios de conformidad con los criterios fijados por la jurisprudencia de

Consejo de Estado™, en el que se presume los perjuicios morales sufridos por lo
padres, hijos, hermanos y conyuge.

Advierte el Despacho, que en relacién con el perjuicio moral sufrido por los
hermanos del sefior Luis Evelio Angarita Angarita, se les reconocera la suma de
setenta (70) salarios minimos legales vigentes para cada uno, teniendo en cuenta el
sufrimiento padecido por los hermanos de la victima con su muerte por parte del
Ejército Nacional, quienes accionaron sus armas de dotacién oficial de forma

desproporcional e imprudente ocasionandole finalmente el fallecimiento al sefior
Angarita.

Asi mismo, al no bastarle la actuacién ejercida en la operacion denominada . .
Jorobado, hicieron pasar al sefior Luis Evelio Angarita Angarita como un subversivo, i
afirmacién que quedd desvirtuada con las declaraciones rendidas por los sefiores

Jesus Alirio Castilla Urquijo*, Oscar Emilio Bayona Duran*' y Elkin Fabian Toro
Carrascal®, quienes acreditaron que la victima era un campesino que se dedicaba

al cultivo de café, maiz y frijol.

Por otra parte partiendo del supuesto de que la muerte de una persona genera una
situacion de mayor dolor a los seres mas cercanos a la victima directa y teniendo en
cuenta que la vida es el bien juridico mas preciado que tiene toda persona,

* vfer folios 101 a 103 y 104 a 106 del expediante.
A L Verfolios 1132115y 116 a 118 del expediente.
* ver folios 119 a 121 ¥ 122 a 124 del expedianta,
*Santencia de 22 de junio de 2011, Exp. 05001-23-25-000-1996-02630-01 {20.713), MP. ENRIQUE GIL BOTERD. ACCION
OE REPARACION DIRECTA,
i ., Ver folios 101 a 103 y 104 a 106 del expediente.
*! er folios 113 a 115 y 116 a 118 del expediants.
*“ \er follos 119 a 121 y 122 a 124 del expediente.
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encuentra el Despacho que en el sub judice el bien juridico consistente en la vida
fue quebrantado por miembros del Ejército Nacional, quienes le ocasionaron la
muerte al sefior Luis Evelio Angarita Angarita quedando de esta manera demostrado
la actuacion arbitraria que ejercieron los militares en la operacién Jorobado, por lo
tanto dicha situacion conlleva a mas afliccion y tristeza a los hermanos de la victima.

53 3INISIYC VT IN0 BVLSNOD FIVH

Actor Monto a indemnizar Calidad
Ramén David Angarita- Ovallos y | 100 smimv, para cada | Padres del sefior Luis Evelio
Carmen Maria Angarita Pérez. uno. Angarita Angarita,

Las menores Sandri Angarita Angarita y | 70 smimv, para cada | Hermanos del sefor Luis Evelio
Arieidy Angarita Angarita, las sefioras | uno, Angarita Angarita.

Yamile Angarita Angarita, Marla
Alejandra Angarita Angarita, Blanca
Alcira  Angarita  Angarita, Yaneth
Angarita Angarita, Mubia Estela
Angarita Angarita, Yuneri Angarita
Angarita, Ana lise Angarita Angarita y
Miryan del Socorro Angarita Angarita,
los sefores Jesis Hemel Angarita
Angarita y Uriel Antonio Angarita
Angarita son hermanos del sefior Luis
Evelio Angarita Angarita.
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Yuleida Angarita Angarita 70 smimv. Tercera perjudicada,

En relacion con el perjuicio moral padecido por la sefiora YULEIDA ANGARITA
ANGARITA, se precisa que no se encuentra acreditado en el proceso que es la
hermana del sefior Luis Evelio Angarita Angarita, por lo que no se le reconocera el
perjuicio moral en tal calidad, no obstante, con los testimonios rendidos por los
sefiores Jesus Alirio Anteliz Rey®, Jests Alirio Castilla Urquijo*, Diosemel Anteliz
Rey*, Emilio Bayona Duran® y Elkin Fabian Toro Carrascal®’, se acredita que es la
hermana del sefior Luis Evelio Angarita y que la muerte de su hermano le ocasioné
como resulta obvio mucha tristeza, por ello el Despacho le reconocera el perjuicio
moral padecido como consecuencia de la muerte del sefior Luis Evelio Angarita a
titulo de tercera perjudicada en el mismo monto que a los demas hermanos de la
victima.

<+ Del perjuicio material dafio emergente

Dentro del proceso el sefior Ramén David Angarita Ovallos, solicita el
reconocimiento . del perjuicio correspondiente al dafio emergente, debido a los
gastos funebres prestados al sefior Luis Evelio Angarita Angarita, no obstante

I \er follos 97 a 100 del expediente,
“ yer folias 102 a 106 del expediente.
“* Ver folios 107 a 112 del expediente,

“ \far folios 113 a 118 del expediente.
“" Werfolios 119 a 124 del expadianie.
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dentro del proceso no se encuentra acreditado que se hubiera efectuado dicho
pago, en consecuencia el Despacho no lo reconocera.

%+ Del perjuicio material lucro cesante

En relacién con este perjuicio, solicitan por el fallecimiento del sefior Luis Eveliol
Angarita Angarita, el pago de los perjuicios materiales consistente en lucro cesan
para el sefior Ramén David Angarita Ovallos, la sefiora Carmen Maria Angarit .
calidad de padres y a los hermanos de la victima.

Ahora bien, en el proceso se encuentra acreditado con los testimonios de los
seflores Jests Alirio Castilla Urquijo*®, Oscar Emilio Bayona Duran y Elkin Fabian
Toro Carrascal®, que el sefiorLuis Evelio Angarita, trabajaba como agricultor en su
finca de la cual sacaba la cosecha de café, maiz y frijol y de igual manera se
confirmé con las declaraciones referidas que del sefior Luis Evelio Angarita

dependian econdmicamente sus padres el sefior Ramén David Angarita Ovallos y |a
sefiora Carmen Maria Angarita.

\
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No obstante, a lo anterior el Consejo de Estado en lo que respecta al lucro cesante
a favor de los padres ha sostenido:

“En relacion con el reconocimiento del lucro cesante a favor de los padres, la
Jurisprudencia ha dicho que se presume que los hijos ayudan a sus padres
hasta la edad de veinticinco afios, en consideracién “al hecho social de que a
esa edad es normal que los colombianos hayan formado su propio hogar,
realidad que normalmente impide atender las necesidades econdmicas en
otros frentes familiares™®’. Ademés, se ha considerado que cuando se prueba
que los parcires recibian ayuda econémica de sus hifjos antes del fallecimientos
de éstos, |z privacion de ésta tendria un cardcter cierto y se ha presumido gue
la misma habria de prolongarse en el tiempo, més allé de la edad referida de
los hijos, a condicién de que se retinan algunas circunstancias que permitieran
afirmar tal presuncién como la necesidad de los padres, su situacién de
invalidez, su condicién de hijo tinico™".

De acuerdo con lo anterior, para que se le reconozca el perjuicio material
consistente en el lucro cesante a favor de los padres del sefior Luis Evelio Angarita,
se debe acreditar su calidad de hijo Gnico, su situacién de invalidez o la carencia de
recursos por parte de los padres para suplir su propio sustento, teniendo en cuenta
que la victima al momento de fallecer tenia 34 afios de edad, y se presume que los
hijos ayudan a sus padres hasta los veinticinco afios, pues se considera que a esa

“* Ver folios 101 a 103 y 104 a 106 del expedienie.

** Ver folios 113 a 115y 118 a 118 del expedisnte.

™ \er folios 119 a 121 y 122 a 124 del expediente.

" \er, por ejemplo, sentencia del 12 de julio de 1990, exp: 5666

= var, entre olras, senlencias de: 11 de agosto de 1994, exp: 9546; B de septlembre de 1994, exp. 59407; 16 de junio de
1965, exp. 9166, 8 de agosto de 2002, exp. 10.952 y de 20 de febrera de 2003, exp; 14.515.
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edad ya han formado su propio hogar, circunstancia que impide atender las
necesidades econdmicas de sus familiares.

Asi las cosas, el Despacho no les reconocera el lucro cesante al sefior Ramon
David Angarita Ovallos y a la sefiora Carmen Maria Angarita en calidad de padres
del sefior Luis Evelio Angarita, toda vez que la victima no es hijo tnico, tampoco
demostro la carencia econémica de sus padres o que sufrieran alguna invalidez que
les impidiera solventar sus necesidades.

E. Condena en costas

Habida cuenta de que para el momento en que se dicta este fallo, el articulo 55 de
la ley 446 de 1998 establece que solo hay lugar a la imposicién de costas cuando
alguna de las partes hubiere actuado temerariamente y, en el sub lite, ninguna actué
de esa forma, en el presente asunto no habra lugar a imponerlas.

F. Arancel Judicial

Sobre el particular, precisa el Despacho que se hace necesario aclarar que de
conformidad con la Ley 1394 del 2010, se venia condenando a la parte beneficiaria
del fallo como sujeto pasivo del arancel judicial.

No obstante lo anterior, y teniendo en cuenta el cambio de posicion del Tribunal
Administrativo de Norte de Santander, plasmado en la sentencia de la Sala de
decision No. 4 del 14 de junio del 2012, M.P doctora Maribel Mendoza Jiménez y el
pronunciamiento de la Corte Constitucional del 11 de mayo del 2011, el Despacho
acoge la posicion asumida por el Tribunal Administrativo de Norte de Santander, en
consecuencia, en adelante no se condenara al pago del arancel judicial.

En mérito de lo anteriormente expuesto, el Juzgado Primero Administrativo de
Descongestion del Circuito Judicial de Cuacuta, administrando justicia en nombre de
la Republica y por autoridad de la ley,

FALLA

PRIMERO: DECLARASE a la NACION — MINISTERIO DE DEFENSA — EJERCITO
NACIONAL, administrativa y patrimonialmente responsable por los perjuicios
causados a la parte demandante con motivo de la muerte del sefior Luis Evelio
Angarita Angarita, de conformidad con las consideraciones de la presente decision.

SEGUNDO: Como consecuencia de lo anterior, CONDENASE a la NACION —
MINISTERIO DE DEFENSA ~ EJERCITO NACIONAL, a pagar a los demandantes
los perjuicios por ellos sufridos, asi:
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a) POR CONCEPTO DE PERJUICIOS MORALES, a favor del sefior RAMON
DAVID ANGARITA OVALLOS, identificado con la cédula de ciudadania No
2.002.185 de Teorama y la sefiora CARMEN MARIA ANGARITA DE ANGARITA
identificada con la cédula de ciudadania No. 27.851.952 de Teorama, en su

condicién de padres victima directa, la suma de CINCUENTA Y OCHO MILLONES
'NOVECIENTOS CINCUENTA MIL PESOS ($58.950.000,00); esto es, el equivalen

a 100 salarios minimos legales mensuales vigentes, para cada uno. q
‘--_________

b) POR CONCEPTO DE PERJUICIOS MORALES, a favor de los menores SAND
ANGARITA ANGARITA y ARLEIDY ANGARITA ANGARITA las sefioras YAMIL
ANGARITA ANGARITA, identificada con la cédula de ciudadania No. 27.853.14
de Teorama, MARIA ALEJANDRA ANGARITA ANGARITA, identificada con |

cédula de ciudadania No. 1.091.162.333 de Teorama, BLANCA ALCIRA |

ANGARITA ANGARITA, identificada con la cédula de ciudadania No. 2?.852.6?4{
de Teorama YAMETH ANGARITA ANGARITA, identificada con la cédula c‘fe1'
ciudadania No. 27.853.142 de Teorama, YULEIDA ANGARITA ANGARITA,i
identificada con Ia cédula de ciudadania No. 27.852.906 de Teorama, NUBI
ESTELA ANGARITA ANGARITA, identificada con la cédula de ciudadania No.
27.853.208 de Tecrama, YUNERI ANGRITA ANGARITA, identificada con la cédula
de ciudadania No. 27.852.842 de Teorama, ANA ILSE ANGARITA ANGARITA,
identificada con la cédula de ciudadania No. 27.853.022 de Teorama y MIRYAN
DEL SOCORRO ANGARITA ANGARITA, identificada con la cédula de ciudadania
No. 27.852.560 de Teorama y los sefiores JESUS HEMEL ANGARITA ANGARITA,
identificado con la cédula de ciudadania No. 5.506.232 de Teorama y URIEL
ANTONIO ANGARITA ANGARITA, identificado con la cédula de ciudadania No.
5.519.368 de Teorama, en su calidad de hermanos del sefior Luis Evelio Angarita
Angarita, la suma de CUARENTA Y UN MILLONES DOSCIENTOS SESENTA Y
CINCO MIL PESOS ($41.265.000,00); esto es, el equivalente a 70 salarios
minimos legales m:2nsuales vigentes, para cada uno.

TERCERO: DENIEGUENSE las demas pretensiones, de conformidad con lo
expuesto en el presente fallo.

CUARTO: Si la presente providencia no fuere apelada, remitase al Honorable

Tribunal Contencioso Administrativo de Norte de Santander. para surtir el grado de
consulta.

QUINTO: No habra condena en costas ni del arancel judicial, de conformidad con la
parte motiva de la presente providencia.

SEXTO: La Nacion — Ministerio de Defensa — Ejército Nacional, dara cumplimiento a
lo dispuesto en este fallo, dentro de los términos indicados en los articulos 176 y

oM e

VSIS 30D Vid( V.

i

'F IINISTH VT IN0 UWLENDD FIVH

LINJYID 730 OLXW OALLYHLSINGITY ONIAON OOVBZNr 130 O/gV.LIHI3S OLEISNS 13

J3r3 o.Ln
0

17D ﬂg




i?
“* Radicado No. 54-001-33-31-006-2008-00272-00

18

Demandante: Carmen Maria Angarita y otros
Sentencia,

177delC.CA. /

SEPTIMO: Para el cumplimiento de esta sentencia expidanse copias con destino a
las partes, con las precisiones del art. 115 del Cédigo de Procedimiento Civil y con
observancia de lo preceptuado en el art. 37 del Decreto 359 de 22 de febrero de

1995. Las copias destinadas a la parte actora serdn entregadas al apoderado
judicial que ha venido actuando.

OCTAVO: En el evento de no ser apelada la presente providencia, ARCHIVESE el

proceso y DEVUELVASE a la parte actora el valor consignado como gastos

ordinarios del proceso o su remanente, si lo hubiere, previas las actuaciones
secretariales del caso.

NOTIFIQUESE, COMUNIQUESE Y CUMPLASE
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER

Magistrado Ponente: BEATRIZ HELENA ESCOBAR ROJAS
San José de Cucuta, diecinueve (19) de diciembre de dos mil quince (2015)

Ref: Reparacién Directa

Rad. 54-001-33-31-006-2008-00272-01

Actor: Carmen Maria Angarita Angarita y
ofros

Accionados: Nacién - Ministerio de Defensa -

Ejército Nacional

La Sala procede a decidir sobre los recursos de apelacién que interponen
la parte actora y parte demandada conira la Sentencia de fecha
veinficuairo (24) de julic de dos mil trece (2013), mediante la cual el
Juzgado Primero Administrativo de Descongestion del Circuito de Cucuta

accedio parcialmente a las pretensiones de la demanda.

I.  DEMANDA

1.1. PRETENSIONES

La parte actora pretende que se declare administrativamente responsable
a la NACION — MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO NACIONAL, por los
perjuicios causados a los accionantes con la muerte violenta del sefior LUIS
EVELIO ANGARITA ANGARITA el 19 de julio de 2006 en la zona rural del
municipio de Teorama, Norte de Santander. Por lo anterior, se solicita a
litulo de reparacion que se condene g la entidad demandada a
indemnizar a los demandantes asi:

- Por perjuicios morales a favor de CARMEN MARIA ANGARITA de
ANGARITA, RAMON DAVID ANGARITA OVALLOS, SANDRI, ARLEIDY,
YAMILE, MARIA ALEJANDRA, JESUS EMEL, URIEL ANTONIO, BLANCA
ALCIRA, YANETH, YULEIDA, NUBIA ESTELA, YUNERI, ANA ILSE y MIRYAN del
SOCORRO ANGARITA ANGARITA, la suma equivalente de CIEN (100)
salarios minimos legales mensuales vigentes para cada uno de ellos, los
cuales deberan ser actudlizados a la fecha de ejecutoria de la

sentencia y reconociéndose un interés de 32% anual.
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— Por perjuicios materiales a titulo de dafio emergente a favor de RAMON
DAVID ANGARITA OVALLOS, la suma de DOS MILLONES TRESCIENTOS MIL
PESOS ($2.300.000) por los gastos funerarios que gasté con la muerte de
su hijo LUIS EVELIO ANGARITA ANGARITA. Asi mismo para cada uno de
los demandantes, la suma de QUINIENTOS MIL PESOS ($500.000) por ids-a.

gastos generados con el trdmite de la presente demanda.

2 b

- Por perjuicios materiales a titulo de lucro cesante a favor de CARMEN
MARIA ANGARITA de ANGARITA, la suma de CUARENTA Y CUATRO
MILLONES CUATROCIENTOS MIL PESOS ($44.400.000), los cuales deberdn

ser actudlizados a la fecha de ejecutoria de la sentencia ¥
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reconociéndose un interés de 32% anual.

— Por dafio o perjuicio extrapatrimonial por violacién de derechos
fundamentales a favor de CARMEN MARIA ANGARITA de ANGARITA,
RAMON DAVID ANGARITA OVALLOS. SANDRI, ARLEIDY, YAMILE, MARIA
ALEJANDRA, JESUS EMEL, URIEL ANTONIO, BLANCA ALCIRA, YANETH,
YULEIDA, NUBIA ESTELA, YUNERI, ANA ILSE Yy MIRYAN del SOCORRO
ANGARITA ANGARITA, la suma equivalente de DOSCIENTOS (200)

salarios  minimos legales mensuales para cada uno de ellos,
considerando que se vulneraron los derechos a la familia, integridad
moral, buegn nombre y honra, libertad y seguridad Y presuncion de
inocencic, los cuales deberdn ser actualizados a la fecha de ejecutoria

de la sentencia y reconociéndose un interés de 32% anual.

— Por dano a la vida de relacién a favor de CARMEN MARIA ANGARITA
de ANGARITA, RAMON DAVID ANGARITA OVALLOS: SANDRI, ARLEIDY,
YAMILE, MARIA ALEJANDRA, JESUS EMEL, URIEL ANTONIO, BLANCA
ALCIRA, YANETH, YULEIDA, NUBIA ESTELA, YUNERI, ANA ILSE y MIRYAN del
SOCORRO ANGARITA ANGARITA, la suma equivalente de CIEN (100)
salarios minimos legales mensuales vigentes para cada uno de ellos, los
cuales deberdn ser actualizados a la fecha de ejecutoria de Ig

sentencia y reconociéndose un interés de 32% anual.

- 3Se condene en costas a la Nacién - Ministerio de Defensa - Policia
Nacional.
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1.2,

HECHOS

La Sala los resume en los siguientes términos!:

1.3.

El sefior LUIS EVELIO ANGARITA ANGARITA se dedicaba a la agricultura
en una finca de su propiedad y vendia su fuerza de tfrabajo en distintas
actividades agricolas y de construccién, vivia con sus padres CARMEN
MARIA ANGARITA de ANGARITA y RAMON DAVID ANGARITA OVALLOS y
sus hermanas menores SANDRI y ARLEIDY ANGARITA ANGARITA.

El 19 de julio de 2006 en los horas de la mafana el sefior LUIS EVELIO
ANGARITA ANGARITA fue retenido por miembros del Ejército Nacional
adscritos a la Brigada Mévil No, 15 cerca de su casa en la vereda El

Limén, municipio de Teorama, Norte de Santander, cuando se dirigia a
sU parcela.

Manifiestan los accionantes que media hora después de la retencién
del senor LUIS EVELIO ANGARITA ANGARITA, militares ingresaron a su

casa de donde extrajeron una pistola de bajo calibre la cual no tenia
proveedor.

Indican que minutos después de haber abandonado los militares Ia
casa de la familia Angarita Angarita, se escucharon varios disparos
cerca al lugar en el que fue retenido el sefior LUIS EVELIO ANGARITA
ANGARITA. Asl mismo, sefalan que miembros del Ejército Nacional
reportaron este hecho como un combate contra un grupo subversivo,

en el cual habria muerto un guerrillero y a quien se le habia incautado
una pistola.

Afirman que el cadaver del supuesto guerrillero, es decir, el sefior LUIS
EVELIO ANGARITA ANGARITA, fue levantade por los militares y
trasladado en un helicéptero a otro lugar.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

Invocan los siguientes:

'Ver folios 15 al 14 del Cuodermna Principal No. |
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— Constitucion Nacional: Articulos1, 2, 4, 5,11, 12, 13, 21, 22, 42, 45, 20 y 93.
— Cddigo Penal: Articulos 103 y siguientes.

- Cédigo Unico Disciplinario y Régimen Disciplinario del Ejército Nacional.

— Declaracion Universal de los Derechos Humanos: Articulos 3 vy 8. : G

- Carta Internacional sobre Derechos Humanos: Articulos 5, 9y 11.

- Pacto Internacional sobre Derechos Civiles y Politicos: Ley 74 de I?}

Articulos 7 v 9.

- Convencién, Americana sobre Derechos Humanos: Ley 16 de 1972,
Articulos 4, 5, 8, 20 y 25.

- Convenios da Ginebra: Articulo 3.

Manifiesta que el Estado tiene responsabilidad extracontractual por falla
probada en el servicio, ya que estd aprobado el hecho - retencién del
sefior LUIS EVELIO ANGARITA ANGARITA y posterior muerte a manos del
Ejército Nacional -, el dafo - constituido por los graves dafos materiales,
de vida de relacién e inmateriales, y relacién de causalidad entre el hecho
y el dano, dadc que se presentd la muerte del sefior LUIS EVELIO ANGARITA

ANGARITA sin justificacidon alguna por parte de miembros del Ejército
Nacional.

Il.  SENTENCIA IMPUGNADA

El A quo, mediante sentencia del 24 de julio del 2013, accedié
parcialmente a las pretensiones de la demanda, en razén a que en el
proceso se acraditd que el Ejército Nacional fue el responsable de Ia
ejecucion extrajudicial del sefior LUIS EVELIO ANGARITA ANGARITA.,

Manifiesta que las declaraciones rendidas por el ST, JIMENEZ CASTIBLANCO,
el Cabo NUNEZ RAMIREZ y el Soldado ACOSTA MOLINA no son congruentes
en afirmar la ubicacién de la pistola encontrada al sefor LUIS EVELIO
ANGARITA ANGARITA, pues el ST, JIMENEZ CASTIBLANCO indicéd que al
requisar a la persona fallecida se le encontré una pistola, mientras que el
Cabo NUNEZ RAMIREZ afirmé que la pistola la llevaba en el bolso y el
Soldado ACOSTA MOLINA senald que en el lugar en donde se halld el
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caddaver se encontraron al subversivo con un bolso y que al lado tenia la
pistola.

Asi mismo, indica que no encuentra I6gico que el Ejército Nacional en Ia
operacion JOROBADO gasté 500 cartuchos calibre 5.56 para fusil, 300
proyectiles calibre 7.62 para ametralladora y 08 granadas calibre 12 mm
para combatir a una persona que solamente portaba una pistola $ mm sin
proveedor y con un solo cartucho.

Igualmente, sefalé que aunque el Eiército Nacional afirmé que el LUIS
EVELIO ANGARITA ANGARITA portaba una pistola marca Browning $mm, no
existe en el expediente prueba iecnica que acredite que €l hubiera
disparado en contra del Ejército Nacional,

Finalmente afirma que no existe fundamento alguno para inferir que el
Eiercito Nacional actué en legitima defensa porgue la victima puso en
riesgo la vida de los militares que se encontraban realizando la operacién
JOROBADO, toda vez que no se acredité que el arma incautada el 19 de
julio de 2006 fuera accionada por el sefior LUIS EVELIO ANGARITA

ANGARITA, por el contrario, se demostréd gue fueron los militares quienes le
dispararon.

lll.  LOS RECURSOS

3.1. DE LA PARTE ACTORA?

El apoderado de la parte actora manifiesta que en el fallo de primera
instancia no se explico la razén por la cual no se accedié a la reparacion
del dafio causado con la alteracion grave de las condiciones de
existencia o perjuicios a la vida de relacién, aun cuando este perjuicio
existid y estd debidamente probado.

Indica que la muerte la victima les impide a sus familiares “tener gozo
vivencial de compartir, tener respaldo v respaldar al obitado". Asi mismo,
senala que con la detencién y posterior asesinato del sefior LUIS EVELIO

*Ver folios 207 al 228 del Cuademo Principal No, |

F .
WANYHOA

g323

g

OALNDIFF QLYW V1STHd TR0 m&«!ﬁ
WLNIND 30 OLNDHID 130 OLXIN OALLVHLSININGY ONIAON OOVSZNF 130 OeYLIHI3S OLIMISNS 13

d 53 ZINIFSIY V1IN0 YYLISNOD FIVH




Radicado: 54-001-33-31-006-2008-00272-01

Demandante: Carmen Maria Angarita Angarita y ofros
Demandado: Macldn- Ministerio de Defensa — Ejército Nacional
Sentencia de Segunda Instancla

ANGARITA ANGARITA se ha generado una alteracion de forma radical vy
definitiva en la vida de los accionantes,

lgualmente, afirma que mas alld del dolor que provocd la muerte del sefior
LUIS EVELIO ANGARITA ANGARITA, su ausencia definitiva ha privado a sx{

familiares del "goce profundo que Ila interaccién que este {;es
proporcionaba”. ]

Senala que la indemnizacién por dafio moral compensa el sufrimiento
padecido por los demandantes con la muerte del sefior LUIS EVELIO
ANGARITA ANGARITA, es decir el dolor intenso y profundo aue tuvieron que
soportar en los dias y semanas posteriores al dia que tuvisron certeza del
asesinato de la victima, pero que ello no impide que se reconozca dafio

por alteracion a la vida de relacion.

Asi mismo, precisa que no se reconocid a los accionantes indemnizacién
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por perjuicios inmateriales tales como derechos al buen nombre y honra,
libertad y seguridad, presuncién de inocencia y derecho a la familia, a los
cudales tienen derecho por haber existido violacién de derechos humanos.
El apoderado de la parte actora indica que cada derecho vulnerado

constituye un perjuicio auténomo, por lo cual cada uno debe ser reparado

independientemente.

Finalmente solicita que de oficio se reconozcan las medidas de justicia
restaurativa que se estimen pertinentes por la ejecucién exfrajudicial de la
victima y en especial disponer que se restablezca la dignidad del nombre
del senor LUIS EVELIO ANGARITA ANGARITA, compensaciones simbélicas
como ofrecer disculpas en un acto piblico de amplia difusién vy fijar una

placa en memoria del hecho.

3.2. DE LA PARTE DEMANDADA?

La parte demandada, inconforme con la decisién del Juez de Instancia,

apeld la providencia bajo la siguiente argumentacién:

Manifiesta que el A quo realizd una valoracién errada de las circunstancias

de fiempo, modo y lugar en el que ocurrieron los hechos.

¥ Wer folios 237 al 238 del Cuademo Principal No. |
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Indica que la sentencia de primera instancia carece de material
probatorio para endilgar responsabilidad a la entidad accionada, en razén
a que no existe en el expediente proceso disciplinario ni penal
ejecutoriado en el cual se haya condenado a un funcionario o ex

funcionario del Ejército Nacional por la muerte del sefior LUIS EVELIO
ANGARITA ANGARITA.

Ast mismo, sefiala que no se dio valor probatorio suficiente a la operacion
JAROBADO redlizada el 19 de julio de 2006, en el cual se reporta el

combate y se acredita que la conducta de los militares fue legitima.

Afirma que la actuacién del Ejército Nacional no fue la causa que origind
el dafo, pues la reaccién de los militares fue Unica y exclusivamente en
defensa al ataque del que fue objeto por parte del grupo subversivo ELN,

por ello indica que se configura la causal eximente de responsabilidad de
culpa exclusiva de la victima.

Por lo expuesto, solicita que se revoque la sentencia de primera instancia
del 24 de julio de 2013, por encontrarse demostrado que la actuacién del
senor LUIS EVELIO ANGARITA ANGARITA causéd el dafio.

IV. ALEGATOS DE CONCLUSION
4.1. DE LA PARTE ACTORAS4

El apoderado de la parte actora indica que en el recurso interpuesto por el
Eiército Nacional no se sefiald en qué parte estaba el error de la Juez de
primera instancia ni se demostré que el dafio fuera por culpa exclusiva de

la victima.

Asi mismo, manifiesta que el Ejercito pretendié afirmar que el sefor LUIS
EVELIO ANGARITA ANGARITA con su conducta delincuencial propicio la
reaccion de los militares, lo cual permitié que el Ejército accionara sus
armas confra él, hecho que no fue demostrado por la entidad accionada,

pues en la etapa probatoria no acredité dicho argumento, aun cuando le

i Ver falios 17 al 24 del Cuademao Principal No. 2
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correspondia demostrar que el dafio fue producido por culpa de Ia

victima.

Senala que en el recurso de apelacidn presentado por la parte
demandada no se controvirtié la valoraciéon probatoria que realizé la Ju

de primera instancia, quien con acierto concluyd que el sefior LUIS EV ﬁ
ANGARITA ANGARITA fue ejecutado extrajudicialmente y que por ello,

concurrian todos los elementos de la responsabilidad para atribuile el
dafo al Ejército Nacional.

En cuanto a lc indemnizacién por dafic moral reconocida a los
demandantes, indica que debe ser actualizada de acuerdo con el criterio
jurisprudencial es‘ablecido por el H. Consejo de Estado en la sentencia del
28 de agosto de 2014, en la cual se dispuso una regla de excepcion de

lope maximo irdemnizatorio de 300 salarios minimos legales mensuales
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vigentes, los cucles son aplicables cuando el perjuicio inmaterial ha sido

causado por un hecho que impligue la violacién de derechos humanos.

Por lo expuesto solicita que se reconozca a favor de CARMEN MARIA
ANGARITA de ANGARITA y RAMON DAVID ANGARITA OVALLOS por
concepto de dano moral causado con la muerte de su hijo, la suma de
300 salarios minimos legales mensuales vigentes para ccda uno de ellos, y

para los hermar2s 150 salarios minimos legales mensuales vigentes.

4.2, DE LA PARTE DEMANDADA

La apoderada clel Ejército Nacional reitera los argumentos expuestos en el
recurso de apelaciéon.

Indica que se encuentra demostrada la causal de eximente de
responsabilidad de culpa exclusiva de la victima. Asi mismo manifiesta que
por las caracteristicas de los hechos, la informacién recibida para el
desarrollo de la operacién, por las armas y el material de guerrd
encontrado en el cadaver, se demuestra que si hubo un combate en el
cual murio el senor LUIS EVELIO ANGARITA ANGARITA, quien fallecié al fratar

de impedir las acciones de seguridad desarrclladas por el Ejército
Nacional.

e
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Senala que se encuentra demostrada la participacion del sefor LUIS
EVELIO ANGARITA ANGARITA en los hechos, asi como la operacién
redlizada por el Ejército Nacional en cumplimiento a los deberes legales y

constitucionales, circunstancias que eximen de responsabilidad al Ejército
Nacional.

Respecto a los perjuicios reconocidos en la sentencia de primera instancia,
manifiesta que fue desproporcionada la indemnizacién por perjuicio moral
en cuenfo a los hermanos del sefior LUIS EVELIO ANGARITAANGARITA, por
ello solicita que se tenga en cuenta los criterios jurisprudenciales
establecidos por el H. Consejo de Estado en la sentencia de unificacién, en
la cual se establece que respecto a los hermanos el tope maximo para
reconocer este perjuicio en caso de muerte es el equivalente a 50

salariaros minimos legales mensuales vigentes.
4.3. DEL MINISTERIO PUBLICO

No emitié concepto de fondo.

V. CONSIDERACIONES
5.1. COMPETENCIA

Este Tribunal es competente para conocer el presente asunto, de acuerdo
con el articulo 133 del Cddigo Contencioso Administrativo, modificado por
el articulo 41 de la Ley 446 de 1998.

Como el presente proceso fue radicado antes del 2 de julio de 2012, su
framite y decision se surten por el régimen juridico anterior, tal como se
regula en el articulo 308 de la Ley 1437 de 2011.

5.1.1. Sobre la competencia de segunda instancia

Como es sabido, el articulo 181 del C.C.A. regula el tema de las
providencias que son apelables, y el articulo 212, ibidem, los requisitos del
recurso de apelacién. No existe regulacién sobre los alcances y limites de

la segunda instancia en esta jurisdiccién, por lo cual debe acudirse al
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ordenamiento procesal civil, por la remisién hecha por el articulo 267 del
C.C.A.

Conforme lo establecido en el articulo 357 del Cédigo de Procedimiento
Civil no habrén limitaciones para la Sala al resolver el recurso, en cuanfo-
en el caso sub judice ambas partes son apelantes. \

5.2. PROBLEMA JURIDICO

Corresponde a la Sala determinar si la Nacién — Ministerio de Defensa —
Ejército Nacional, es administrativa y patrimonialmente responsable por los
perjuicios causados a la parte accionante, con ocasién de la muerte del
senor LUIS EVELIO ANGARITA ANGARITA, en los hechos ocurridos el 19 de
julio de 2006 en el municipio de Teorama, Norte de Santander: o si no se

incurrid en una falla en el servicio, al presentarse la causal eximente de
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responsabilidad consistente en la culpa exclusiva de la victima.

En el evento de declararse la responsabilidad extracontractual de Ia
entidad demandada, se deberd proceder al andlisis de las

indemnizaciones reclamadas por la parte accionante,

5.3. TESIS QUE LO RESUELVEN

5.3.1. Tesis de la Parte Demandante

Es responsable administrativa y patrimonialmente la NACION = MINISTERIO
DE DEFENSA — EJERCITO NACIONAL, por el actuar homicida de los militares
en persona indefensa, al asesinar al sefior LUIS EVELIO ANGARITA
ANGARITA, y hacerlo pasar como muerto en combate, violando el

Derecho Internacional Humanitario.

5.3.2. Tesis de la Parte Demandada

No es responsable administrativa ni patrimonialmente por los hechos
enunciados por la parte accionante, toda vez que existe una causal de
exoneracion de responsabilidad de culpa exclusiva de la victima, teniendo
en cuenta que la conducta del sefior LUIS EVELIO ANGARITA ANGARITA fue

determinante para la causacién del dano.
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5.3.3. Tesis de la Sala

Considera la Sala que en el sub judice se evidencié una grave violacion
de los derechos humanos, la cual es imputable al Estado a fitulo de falla
en el servicio por existir participacién de miembros de un ente del Estado

en la consumacion del dafo que se le ocasiond a la victima Yy a sus

posteriormente presentarlo como un delincuente abatido en combate.

Los hechos en que perdid la vida el sefior LUIS EVELIO ANGARITA
ANGARITA constituyeron una grave infraccién al Derecho Internacional
Humanitario, por lo que la Sala dard aplicacién a la regla de excepcion
contemplada en sentencia de unificacién jurisprudencial del H. Consejo
de Estado de fecha 28 agosto 'de 2014 expediente No.

050012325000199901063-01 (32988), Consejero Ponente Ramiro Pazos
Guerrero,

5.4. HECHOS PROBADOS

En el proceso se tiene probado lo siguiente:

- El sefor LUIS EVELIO ANGARITA ANGARITA fallecié el 1_9 de julio de 2006
en el municipio de Teorama, Norte de Santander, lo cual se acredita
con el Certificado de Defuncién No. 045845345,

— El senor LUIS EVELIO ANGARITA ANGARITA fallecié a causa de shock
hipovolémico por heridas con proyectil de arma de fuego, lo cual se
acredita con el protocolo de necropsia No. 2004P-04050400090 del

Instituto de Medicina Legal y Ciencias Forenses, en el cual se indico lo
siguientes;

IV. DESCRIPCION ESPECIAL DE LESIONES
DESCRIPCION HERIDAS POR PROYECTIL DE ARMA DE FUEGO DE CARGA UNICA

HERIDA No. 1
1.1.  Orificio de Entrada: De 0.5 cm de digmetfro, regular, redondeado, con
mancha verde alrededor, localizado en hemitérax izquierdo linea clavicular

3 Wer folio 124 del Cuaderno Principal No, |
4 \er folios 67 al 73 del Cuaderno de Pruabas No. |1
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media a 11 cm de la linea media anterior, y a 38 cm del vertex. Sin
evidencias de restos de pdivora.

1.2, COrificio de Salida: Iregular, estrellado que mide 2 cm de didmetro,
localizado en regidn infra escapular derecha a 14 cm de la linea media
posterior y a 4] cm del vertex, se recupera proyecti que mide 1 x 0.5
deformado a 13 cm de la linea media posterior vy a 40 cm del vertex. Se
recupera fragmento deformado de proyectil que mide 1 x 0.5 cmits.

I

1.4, Trayectoria: Plano sagital: Supero inferior. Plano coronal: Antero
posterior. Plano transverso: lzquierda a derecha,

HERIDA No. 2

2.]. Orificio de Entrada: Redondeado regular, de 0.5 cm de diametro,
localizado en regién de hemitérox izquierda sobre 11° espacio intercostal
izquierda linea clavicular media a 10 cm de la linea media anterior y a 52 cm
de vertex. Sin evidencia de restos de pdlvora.

22. Crificio de Salida: Sin orificio de salida. Se recupera proyectil que mide
1 x 0.5 cm, deformado en su 1/3 inferior, localizado en tejido muscular region

escapular izquierda lateral externa tercio medio. a 18 cm de la linea media
anterior vy a 45 cm del vertex,

(1)

2.4. Trayectoria: Plano sagital: Inferior superior. Plano coronal: Antero
posterior. Plano fransverso: lzquierda a derecha.

HERIDA Mo. 3

3.1. Orfico de Entrada: Regular, redondeado de 0.5 cm de didmetro,
localizado en reborde costal izquierdo linea axial externa a 13 cm de la linea
media anterior y a 58 cm del vertex. Sin evidencia de pélvora.

3.2, Orilicio de Salida: Sin corificio de salida, se recupera proyecti de 2 x 0.5
cm delormado, localizade en regidn de térax posterior linea vertebral
izquierda a 3 cm de la linea media posterior y a 52 cm del vertex.

{+4)

34. Trayectoria: Plano sagital: Inferior superior. Plano coronal: Antero
postericr, Plano fransverso: lzquierda a derecha.

HERIDA No. 4

4.1. Orificio de Enfrada: Regular, redondeado, de | cm de didmetro,
localizade en pared lateral de abdomen flanco izquierdo a 13 em de la
linea media anterior y a 71 cm del vertex. Sin evidencia de restos de pdivora.

4.2. Crificio de Salida: Iregular, estrellado que mide 10 x 8 cm de didmetro,
con exposicion de visceras huecas, localizado a nivel de flanco Zquierdo a 8
cm de la linea media anterior y a 71 em del vertex.

b

4.4, Trayectoria: Plano sagital: Horizontal. Plano Coronal: Posterior anterior.
Plano transverso: lzquierda a derecha.
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Radicado: 54-001-33-31-006-2008-00272-01 ,L
_

HERIDA No. §

5.1. Orificio de Enfrada: Regular redondeado de 0.5 cmis de didmetro

localizade en cara lateral interna de antebrazo izquierdo a 44 cmis del |
acromion. .

3.2, Orficio de Salida: Imegular estreliado que mide 7 x & cmis en sus

didmetros mayores a 45 cmis del acromion. Con exposiscion (sic) de |
musculo y hueso, < :

(.. @{ '
e

5.4, Trayectoria: Plano sagital: Infero superior. Plano coronal: Posterior
anterior. Plano Transverso: de derecha a izquierda.

i)
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Vill. ANALISIS DEL CASO
RESUMEN DE HALLAIGOS

e realiza necropsia médico legal al cadéver de sexo masculine de 33 afos
de edad de contextura medio, de aspecto descuidado, ensangrentado
que presenta heridas por proyectil arma de fuego a nivel del térax abdomen
y antebrazo izquierdo, produciendo lasceracién de pleuras visceral y parietal
izquierdo y derecho, lascera lébulos superior e inferior izquierdo, l&bulos
medios e inferior derechos, produce hemotérax bilateral 500 cc

OALLNDAr3 OLME3N VIS3H4 300 vid0D
VLA 30 OLIN24I2 730 0L QALLVELSININTY ONIAON OOV2200 130 CIevIINIIS OLNIENS 713

aproximadamente bilaterales, lascera rifidn fzquierdo, colon descendente,
produciendo hemoperitoneo de 1000 cc aproximadamente, fractura cubito
y radio izquierdo v lascera musculos y vasos.

DISCUSION

Se frata del caddéver de sexo masculine que ingresa como NN y
posteriormente es identificado indiciariamente por sus tamiliores de 33 afos
de edad, soltero, agricultor, sin estudios, natural de Teorama, sin datos de
residencia, con acta de levantomiento numero 014 - 079 - 2006 del Juez
Penal Militar 37, realizado en la Margue del Hospital Emiro Quintero Cadizares
a donde fue trasladado por tfropas del Ejército de la zona rural de Teorama,
dao (sic) de baja durante combate, presenta heridas por provectil arma de
fuego en térax abdomen y miembro superior izquierdo, los hallozgos
muestran heridas de pulmones, rifdn izquierdo v colon descendiente,
hemitérax bilateral y hemoperitoneo, fallece en shock hipovelémice.

CONCLUSION
Cormrelacionando los datos del acta de inspeccién del caddaver y los hallazgos

de la necropsia podemos concluir que fallece en shock hipovolémico por
heridas por proyectil arma de fuego.

(B

— Elsenor LUIS EVELIO ANGARITA ANGARITA no presentaba antecedentes
judiciales, lo cual se acredita con oficio No. 01621 = SIJIN — ACRIM -
GRUTE” del 20 de febrero de 2008 expedido por el Departamento de

Policia de Norte de Santander, Seccional de Investigacién Criminal,

" Ver folic 152 del Cuademo de Pruebas No. |
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- El 19 de julio de 2006 el Comandante de Patrulla de la Brigada Mévil 2%
. g . . - m
No. 15 expidid el informe de patrullaje, en el cual se establecié lo SR
B
siguiente®: % g
3 38
OPERACION EJEMPLAR No. Jorobado ( E
UNIDAD BCé 95 Compania Aguila BRIM 15 f '% S
A O3
:
2
=
S
]
R

CDT DE FPATRULLA ST Jimeénez Castiblanco Diego \ \
EFECTIVOS 2-2-20 g
FECHA Y HORA DE INICIO: 15 = 22:00 — JUL Q& ;
FECHA Y HORA TERMINO: 19 = 17:00 — JUL 06
DURACION DE LA OPERACION DIAS 03 HORAS 19

. SITUACION
fias)

a. Enemigo
Miembros cuadrilla Adan Rodriguez de las FARC y comandante Diego ELN

que delinguen en el Grea general de San Calixto y Tecrama por medio de la
amedrentacion a la poblacién civil, extorsion, secuestre y asesinato.

()

CAMPOS DETIRO

Acuerdo a la vegetacion, el terreno los campos de tiro, fueron limitados por
la misrma complejidad de este terrenc.

fre)

Z.  MISION

Los dos Grupos Especiales de la Compadia Aguila inicia operacién Jorobado
a partir 15— 22: 00 Jul 06 en el érea general del municipio de Teorama y San
Calixto con el fin de neutralizar en combate a los terroristas de la Cuadirilla

Adan Rodriguez (FARC) y la Compaiia Comandante Diego (ELN) que
delinquen en el sector.

3. EJECUCION
La ejecucion se realizd a partir 15 - 20:00 jul - 05 y se redlizé en cuatro tases.

[e:)

SEGUNDA FASE (CIERRE Y MANIOBRA)

Continuamos con el avance 14 - 23:00 - jul - 06 (...). Al llegar al Cerro El
Pantano se toma el dispositivo y revisién para evitar los campos minados.
[d]esde este punto se efectué una maniobra de emboscada en linea y el dia
19 - 11:15 se observa un movimiento extrafio, lo que nos movimos y se
encontré de (...) bandidos los cuales al vernos empiezan a disparar y en el
intercambio de disparos salieron huyendo (...) se efectué un registro en
coordenadas 08' 28' 45 - 73' 74’ 42 (...) se enconiré el cuerpo sin vida de uno
de los subversivos identificaron el nombre de Luis Evelio Angarita Angarita
Allas Tuminico el cual tenia una pistola Brown 9 mm No. 215RP 23702 y al
narcoterrorista dado de baja, perteneciente a la Compaiila Comandante
Diego, Pistola Brown 9 mm No. 215RP 23702 , 2 minas quiebra patas, 3

cdpsulas, un equipo de lona, una civil y uniforme de policia 19 - 11: 30 jul -
0é.

®ver folios 37 al 41 del Cuademo de Pruebas No. 1
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Demandante: Carmen Marla Angarita Angarita y otros
Demandade: Macldn- Ministerio de Defensa - Ejército MNacional
Sentencia de Segunda Instancia

()

PERSONAL DESTACADO:

ST. Jiménez Castiblanco Dlego, C3 Rodriguez Guzmdén Freddy, C3 Nofiez
Ramirez Jhon, SLP Acosta Molina Ronaldo, SLP Arboleda Castillo Flabio, SLP
Alvarez Gémez Alfonso y SLP Amaya Carlos.

MUNICION GASTADA:
CARTUCHOS 5,56 500
CARTUCHOS 7,62 300
CARTUCHOS 12 08
[Resaltado por la Sala).

El 20 de julio de 2006 el Juzgado 37 de Instruccién Penal Milita realizé el
levantamiento de caddver del sefior LUIS EVELIO ANGARITA ANGARITA.
quien fue registrado como N.N. Se indicé que la fecha del fallecimiento
fue el 19 de julio de 2006 a las 14:00 horas en el drea rural del municipio
de Teorama, Norte de Santander, que las evidencias enconiradas
corresponden a una pistola Browning calibre 9 mm serie 215RP23702,
equipo de campafia hechizo (1) y un cartucho calibre § mm y que el
testigo de los hechos fue el ST. MARTINEZ CALDERON GERARDO,
Comandante de la Compaiiia Aguila de BC é No. 95, lo cual se
acredita con el Acta No. 014 - 079 - 2006°.

En la inspeccion judicial redlizada por el Juzgado 37 de Instruccién
Penal Militar y los Investigadores Criminalisticos del Cuerpo Téchico de
Investigacion de la Fiscalia General de la Nacién el 27 de julio de de
2006 al arma de fuego y al cartucho enconfrado el 19 de julio de 2006

en El Limén, municipio de Teorama, Norte de Santander, se observa lo
siguiente!?;

[-..] se deja a disposicién de los Investigadores Criminalisticos del CTI, el
material que a continuacién se relaciona: una (01) pistola calibre 9mm, sin
proveedor y un (01) cartucho calibre 9 mm vy ofros elementos quien sobre
ese material de guerra manifiesta los siguiente: CARACTERISTICAS GENERALES
DEL ARMA DE FUEGO: Clase de pistola. Calibre 9 mm, serie 215RP23702,
marca BROWING'S, acabado del arma su estructura en material de acero
en proceso de oxidacién cacha de material sintélico de color negro.
longitud del arma 20 cenfimetros. longitud del cafién 12 centimetros.
funcionamiento es semioutomdtico, estado de funcionamiento sus
mecanismos de disparo se encuentran en buenas condiciones vy
funcionando, lo cual se determind por disparo de firo en seco.
CARACTERISTICAS DEL CARTUCHO: Cantidad un (1] calibre 9 mm, marca
LUGER, forma cilindrica ojival, constitucion vainilla en latén y proyectiles con
recubrimiento externo en la ldmina o latén color bronce y nucleo plomo

¥ Ver folio 2 al 4 del Cuaderno de Pruebas No. |
0 Ver folio 22 al 23 del Cuademo de Pruebas No. |
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| Radicado: 54-001-33-31-006-2008-00272-0
'| Demandante: Carmen Marfa Angarita Angarita v otros
Demandado: Nacién- Ministerio de Defensa — Ejército Nacional

i Sentencia de Segunda Instancia

desnudo, fulminante de fuego central y este no presenta huella de

percusion (...). FUNCIONAMIENTO DEL ARMA: (...) al redlizar las maniobras de

disparo |(...) lvego de la detonacién respectiva del fulminante se pudo
. constatar, la eyeccion de la vainilla y el proyectil abandoné la boca del
: fuego del arma, impactando en el blanco elegido, lo cual permite deducir
|I que el arma inspeccionada es apta para disparar (...).

\uﬂﬂiﬂﬂd ¥7.3N0D YVLSNCD JIVH
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| - FEl 24 de abril de 2006, el Comandante de la Brigada Mévil No. lgg
|_ expidi6 la orden de operacién denominada “BASTION iI"!!, con el fin di %
;I neulralizar en combate a los terroristas de la columna mévil resistencia’,

R
e

BARY de las FARC, la Compaiia Ramén Garzén de las FARC, Cuadiilla

i

23r3 OLUIN VISIYd 3N0 V0D

Carlos Armando Cacua Guerrero del ELN vy la CUIUdrillﬂ Libardo Mora

. Toro del EPL, operacién que se desarrollara en el corregimiento de La
Trinidad, Son Juancito del municipio de Teorama y Convencién,

corregimiento de Mesitas, vereda San Javier, Santa Catalina y el

del Tarra y veredas de Cerro Negro, El Mesén del Tana del municipio de

|
I
|
E
; Limoncito cel municipio del San Calixto y corregimientos de San José
|
‘ Hacari. En dicho documento se impartieron claras reglas de respetar los

Derechos Humanos y el Derecho Internacional Humanitario.

- Mediante =l dispositivo de tropas emitido por el Oficial de Operaciones

y el Comcndante de la Brigada Mévil No. 15 para el 19 de julio de

|
1
\' 200612, se observa que para ese dia en la verada San José del
| municipio de Teorama se dispuso 1 un oficial, 3 suboficiales, 32
i
|

soldados profesionales al mando del ST. MARTINEZ en desarrollo de la

| operacién BASTION Il y que para $. Lorenzo 2 de municipio San Calixto
| se dispuso 1 oficial, 5 suboficiales, 25 soldados profesionales al mando
del ST. JIMENEZ. No obstante en el listado del 19 de julio no se observa
que se halla dispuesto miembros del Ejército para la vereda El Limén, ni
la operacién JOROBADO.

zzwr

I - A fravés de la Asociacion para la Promocién Social Alternativa = MINGA
' el apoderado de los accionantes interpuso el 30 de julio de 20073
‘queja anfe la Procuraduria General de la Nacién por la ejecucion
exitrajudicial del sefior LUIS EVELIO ANGARITA ANGARITA.

1 var folios 31 ol 38 del Cuaderno de Pruebas No. |
2¥er folio | 10 del Cuaderno de Pruebas No. |
13 ver folio 2 al 3 del Cuaderno de Prusbas Np. 2




g

Radicado: 54-001-33-31-006-2008-00272-01
Demandante: Carmen Marfa Angarita Angarita y otros
Demandado: Nacién- Ministerio de Defensa — Ejéreito Nacional

Sentencia de Semda Instancia
- Mediante auto del 26 de noviembre de 20074 Ia Procuraduria General

as7
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de la Nacién abrié investigacién disciplinaria No. 155 — 164283 - 2007
confra el Subintendente JIMENEZ PATIBLANCO DIEGO ALEXANDER, el
Cabo Tercero NUNEZ RAMIREZ JOHN FERNEY y el Soldado Profesional
ACOSTA MOLINA RONALDO ANTONIO, militares adscritos al Batallén de g
Contraguerrilla No. 95, por los hechos del 19 de julio de 2006 en la (

OALLNIIrT QLI VISTHd 300 Wid0D
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vereda El Limén, municipio de Teorama, Norte de Santander.

- Mediante auto del 29 de octubre de 2010'5 la Procuraduria General de
la Nacién formuld cargos disciplinarios en contfra del Subintendente
DIEGO ALEXANDER JIMENEZ PATIBLANCO, Cabo Tercero JOHN FERNEY
NUNEZ RAMIREZ y el Soldado Profesional RONALDO ANTONIO ACOSTA
MOLINA integrantes del Pelotén Aguila - 1 de la Compadia Aguila
adscritos al Batallén de Contraguerrilla No. 95 por incurrir en graves

violaciones al derecho internacional humanitario al dar muerte al senor
LUIS EVELIO ANGARITA ANGARITA, quien por ser una persona civil, se

enconfraba por fuera del conflicto armado y por ende en condicidn

de persona protegida por el Derecho Internacional Humanitario.

- En la diligencia de indagatoria del 14 de agosto de 2006 rendida por
Teniente JIMENEZ CASTIBLANCO DIEGO ALEXANDER dnte el Juzgado 86
de Insfruccion Penal Militar, manifesté lo siguiente's:

(...}
i i 1 i B RN |

PREGUNTADO: Manifieste si durante la misién tactica gue estaban realizando
se presento alguna novedad, CONTESTO: Si, al efectuar observatorio hacia la
vereda el Limén, se observé un movimiento sospechoso dentro de la
marafia, al ver esto procedi a ebservar que era, y me encontré y observe un
personal vestido de negro como de policia, al igual le manifesté que éramos
tfropas de la Brigada Mévil 15, estos de inmediato procedieron a dispararnos,
y nosofros en defensa propia respondimos a la agresién, eso fue
aproximadamente de 10:30 a 11:15 de la mafiana, aproximadamente, al
acabarse el contacto, realizamos un registro y encontramos un cuerpo sin
vida, al llegar a él empezaron a dispararnos de una parte alta, los bandidos
que venian con él, de Inmediato procedi a sacar el cuerpo sin vida, para
evilar que me hideron a un soldado, a este cuerpo lo encontramos
uniformado de policia y con un maletin en lona, el cual llevaba dos minas
quiebra patas artesanales, fres capsulas explosivas y una pistola 9 mm, la
cual al revisar se encontraba sin proveedor pero montada, es decir
cargada, se le encontré una clvil, una coblja, dOtiles de aseo, yo di la orden

" Wer folios 84 al 100 del Cuademo Principal Mo. 2
3 Ver folios 36 al 51 del Cuademo de Pruebas No. 4
& Ver folio 46 al 50 del Cuademo de Pruebos No. 1
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Demandado: Macidn- Ministerio de Defensa - Ejército Nacional

Sentencia de Segunda Instancia

que él grupo especial llevara el cuerpo del limén a San José, para evitar Que
nos hireran a un soldado, y para que no nos minaran el camino, ya que &l
guia decia que si no lo sacdbamos ellos nos minaban el camino |...).
PREGUNTADO. Quienes eran las personas con las que se enfrentaron ustedes.
CONTESTO: Al parecer eran miembros de la comparnia Comandante Diego
que delingue en ese sector, del ELN. PRGUNTADO: (...) usted observé a sus
agresores, en caso afirmativo, cuantos eran, como estaban vestidos v que
tipo de material de guerra tenian. CONTESTO: Si los observe, la cantidad no
lo se. pero aproximadamente eran de cuatro a cinco, todos estaban
vestidos como policia, como ese verde oscuro, y en armamento se
escuchaban de pistola y fusil {...). PREGUNTADO: Diga al Despacho si para
esta operacion tenian ustedes alguna persona como guia, de ser positiva su
respuesta quien era, y bajo que circunstancia operaba. CONTESTO: i
teniamos guia, el se lamaba EUDOMAR MENESES PEREZ, él era reinsertado de
las FARC [...). PREGUNTADO; Durante su desplazamiento ese 19 de julio de
2006, pasaron ustedes por la finca la Esperanza de la vereda el Pantano.
CONTESTO: No, nasotros no pasamos por hay, pasamos por e! ZUL, el LIMON,
nosotros veniamos por toda cuchilla, solo hasta el dia de la baja, pasamos
por una trecha (...). (Resaltado porla Sala).

(-]

PREGUNTADO: Con relacién a los hechos que comprende el proceso
disciplinario, desea usted Informar a la Procuraduria la forma como estos se
desarrollaron. En caso afimativo explique. CONTESTO: (...) Al montar el
observatorio me fui con mi grupo y en la parte de abaio donde hay una
tfrocha yo vi movimientos extrafios, le dile a los soldados que baojdramos,
cuando llzgue nos ubicamos ahl y vimos que pasaban como unos 5 o &
narcoterroristas, estos se velan vestidos de negro (...) estos de inmediato
empezarcn a disparamos, por integridad buscamos cubierta y proteccion y
reaccionamaos, de ahl tuvimos un intercambio de disparos (...) lvego al bajar
hacer el registro encontramos el cuerpo sin vida del occiso LUIS EVELIO
ANGARITA ANGARITA, el cual estaba vestido con un uniforme viejo de
policia, tenia un bolso o maletin en lona, una muda de ropa civil, las tres
minas antipersonales que cargaba con 3 cépsulas explosivas y al requisario
bien llevaba la pistola (...) la cual estaba cargada o montada, pero sin
proveedor, no se si fue que en el movimiento se nos cayé (...). PREGUNTADO:
Sirvase precisar a la Procuraduria dénde llevaba la pistola la persona que
resulté muerta, ademds indique sl al revisarla encontré signos de disparo.
CONTESTO: Cuando cayé nosotros la encontramos como en el pisé, el cayd
¥ quedé boca ariba y la pistola estaba al lado de él (...). Yo encontré la
pistola y estaba montada, por seguridad la desmonte, aparentemente él la
dispard, no se, porque todavia estaba callente (...). [Resaltado por la Sala).

En la diligencia de version libre del 23 de julio de 2008 rendida por el
Teniente DIEGO ALEXANDER JIMENEZ CASTIBLANCO ante
Procuraduria General de la Nacién, manifestd fo siguiente!?:

la
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- Durante la diligencia de indagatoria del 14 de agosto de 2006 rendida
por el Cabo Tercero JOHN FERNEY NUNEZ RAMIREZ ante el Juzgado 86

de Instruccién Penal Militar, indicé lo siguiente8:

17 Ver folios 223 al 232 del Cuaderno de Pruebas No. 2
18 var folio 51 al 55 del Cuademo de Prusbas Mo, |
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- En la diligencia de versién libre del 23 de julio de 2003 rendida por el
Cabo Tercero JOHN FERNEY NUNEZ RAMIREZ ante la Procuraduria
General de la Nacién, manifests lo siguiente!’:

PREGUNTADO: Manifieste sl durante la misién téctica que se estaba
realizando se presenté alguna novedad. CONTESTO: El dia 19 de julio en las
primeras horas se monté un observatoric en la parte alta de la laguna,
observando hacla el sector del limén, después se observéd movimientos
exirafios en la parte de abajo, se bajo a verificar, llegamos a cierto punto
desde donde se podia observar que se venir unos hombres de negro, al ver
esto se hizo dlto v se laomo ol comandante del Grupo Especial,
Subintendente JIMENEZ (...} los individuos empezaron a disparar ¥ nosotros
recccionamos y respondimos a los disparos, (...) después bajamos a registror
y en el lugar de los hechos enconframos un cuerpo sin vida |(...).
PREGUNTADO: Diga al Despacho si usted observé a sus agresores, en caso
afirmativo, cudntos eran, como estaban vestidos ¥ que tipo de material de
guerra tenian. CONTESTO: Si los observe, la cantidad no la se, pero
oproximadamente eran de cinco a sels personas, no se podian distinguir
coma venian vestidos por la distancia vy la marafa, porfaban fusiles de
diferentes calibre (... PREGUNTADO: Diga al Despacho si para esta
operacion tenlan ustedes alguna persona como guia, de ser positiva su
respuesia quien era, y bajo. que circunstancios operaba. CONTESTO: i,
teniamos guia, el se llamaba ALIAS ANDERSON, él era reinsertado de las
FARC [...). PREGUNTADO: Manifiesta el sefior RAMON DAVID ANGARITA, que
los militares salleron como a las 10: 30 de la mafiana y como a las 11: 00 de
la mafiana se escucharon unos disparos y luego bajaron con el muerto, que
puede decir al respecto. CONTESTO: Nosofros entramos en contacto a eso
de las 10: 30 a 11: 15, que fue donde nos empezaron a disparar, hay fue
cuando encontraron la baja, v la evacuamos porque desde'ic parte alta nos
disparaban |...). (Resaltado por la Sala).

[ee)

PREGUNTADO: Con relacién a los hechos gue se Investigan en este proceso
disciplinario, tiene usted alge que manlifestar a la Procuraduria. CONTESTO:
(...) bajamos a registrar el érea donde enconframos un cuarpo sin vida el
cual tenia un uniforme parecido al de policia (...] al encontrar el cuerpo
nosofros lo revisamos a ver si el hombre presentaba signos vitales, en un

bolso se le encontraron unos estopines y unas minas y una plstela |...}
(Resaltado por la Sala).

En la diligencia de indagatoria del 14 de agosto rendida por el Soldado
Profesional RONALDO ANTONIO ACOSTA MOLINA ante el Juzgado 86

de Instruccién Penal Militar, manifesté lo siguiente2o;

(-]

PREGUNTADO: Manifieste si durante la mislén téactica que estaban reallzando
se presenté alguna novedad. CONTESTO: Cuando estdbamos en el
observatorio delante del Pantane, mirando hacia el limén, escuchamos unos

¥ Ver folios 234 ol 239 del Cuaderno de Pruebas No, 2
* Ver folios 54 ol 59 del Cuademo de Pruebas No. 1
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ruldos, ¥ bajamos a mirar, ¥ vimos varias personas uniformadas como de
negro y mi teniente JIMENEZ les canté la proclama, que éramos tropas del
Ejército de lo Brigada Mdvil 15, si y ellos empezaron a disparar, y nosotros
reaccionamos disparande, y hay enfre los intercambios, bajamos hacer un
registro, y hay encontramos un cuerpo sin vida y al lade una pistola, tuvimos
que sacarlo rapido porque empezaron a disparar (...). PREGUNTADO: Diga al
Despacho sl usted observo a sus agresores, en caso afirmative, cuantos
eran, como estaban vestidos y que tipo de material de guerra tenian.
CONTESTO: Solo vi que estaban de negro y por los disparos se conocian que
eran con fusll (...). PREGUNTADO: Diga al Despacho si para estd operacio
tenian ustedes alguna persona como gula, de ser positiva su respuesta quiek
era, y bajo que circunstancias este operaba. CONTESTO: §i, era reinsertado
de la guerila, él se llomaba ANDERSON (...). PREGUNTADO: Diga si usted
observe a la persona que perdiera la vida en este enfrentamiento, que
heridas tenia, y cual eran sus rasgos morfolégicos. CONTESTO: Si lo vi
después de muerto, vestia con un uniforme de policia, botas de caucho, ¥
hay al lado tenia la pistola, tenia un equipe que ellos cargan pequeiio, tenia
en el equipo tres estopines y dos minas. (...). PREGUNTADO: Manifieste al
Despacho porque cree usted que no le encontraron al ébitado LUIS EVELIO
ANGARITA ANGARITA, el proveedor de la pistola § mm, que al parecer se le
encontrara en el lugar en donde fuera dado de baja. CONTESTO: No porque
se que cuando nosolros bajamos estaba el mero cuerpo con la pistola tirada
hay, puede que se haya perdido o que se la hayan llevado, o gue &l man
como se le acabaria el proveedor se le caeria [...) (Resaltado por la Sala).

En la diligencia de versién libre del 23 de julio de 2008 rendida por el
Soldado Profesional RONALDO ANTONIO ACOSTA MOLINA ante la

Procuraduria General de la Nacién, manifestd lo siguiente?!:

PREGUNTADO: Sirvase a informar a la Procuraduria si estas personas
portaban a'mas visibles. CONTESTO: Mo los alcance a ver porgue estaban en
la marana v desde alll nos disparaban (...). PREGUNTADO: Quien se ocupd
de recoger la pistola y verificar el momral o equipo que llevaba la persona
fallecida. CONTESTO: No se porque yo no estaba en ese momento. Los que
fueron me contaron, pero no se quienes fueron [...). PREGUNTADO: Puede
usted sefialar que otros militares dispararon. CONTESTO: Todo el equipo que
estGbamos, que eran ALVAREL GOMEZ, ACOSTA CASTELLANO, ALVAREZ
MEDINA, no me acverdo el nombre de los ofros (...). Nosotros bajamos y ml
Teniente JIMENEZ venia delrds de nosotros, cerquita, se podia ver Y
PREGUNTADO: Sirvase indicar a la Procuraduria como era la visibilidad del
sector. CONTESTO: Muy marafiosa, no se tenia casl visibilidad, Habia como
un claro donde se podia observar de lejos pero no alcanza a reconocer las
personas |...) (Resaltado por la Sala)

En la declaracién rendida por el sefior EUDOMAR MENESES PEREZ el 14

de sepliembre de 2006 ante el Juzgado 84 de Instruccién Penal Militar,
indicd lo siguiente?2;

2 Wer folios 240 al 243 del Cuademo Pruebas Mo, 2
22 Ver folios 42 al 45 del Cuaderno de Pruebas Mo, |
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)

PREGUNTADO: Diga al Despacho todo cuanto sepa y le conste respecto de
los hechos sucedidos el dia 19 de julio de 2004, en el sector conocido como
vereda el Limén, jurisdiccién del municiplo de Teorama, en donde perdiera
la vida el particular LUIS EVELIO ANGARITA ANGARITA, CONTESTO: El murid en
combate, en un intercambio que tuvimos hay, nosotros salimos de la base
de convencion hacio el cemo San José, de hay nos fuimos hacia
jurisdicciones, estuvimos hay escondidos durante el dia, en las horas de la
noche empezamos un desplazamiento hacia el Pantano, hay estuvimos hay
todo el dia, en la noche nos pasamos para el UL, que es un vereda, que
hay informacién que estaba la guenilla, al otro dia me la pase con el
teniente JIMENEZ Y con una seccién para el Pantano, cuando en esa
observamos movimientos raros, entonces descubrimos que era guerrilla, hay
se paso el tenlente JIMENELZ que se entregaran que eran tropas de la Mévil
15 del ejército nacional, entonces le respondieron con un rafagazo, hay se
dio el intercambio de bala, y en ese intercambio cuando se hizo el registré
se hallo el cuerpo sin vida y yo lo reconoci como alias “Tuminico”, hay fue
en donde en el equipo traia unas minas, una pistola browinn (sic) (...) que
trala en la mano y un uniferme de policia que vestia (...) llevamos o baja
hasta el Filo San José, al ofro dia llegs ‘el heficdptero ylla saco, en ese
momento llego un tal GREGORIO, Presidente de la Junta de Accidn
Comunal del Filo San José, averiguando cual era el muerto que habia, mi
teniente MARTINEZ, me llamo para gue le dijera a ellos quien era, entonces
yo les dije que habia sido TUMINICO, vy le  explique como habla muerto,
entonces GREGORIO me dijo que como yo habia sida guemillero sabio como
eran los cosas, ¥ que ellos-hablan escuchado los disparos, el sefor
GREGORIO, apenas yo me entregue lo mell como miliciano del ELN vy
comprador de mercancias de alucindgenos como alias el desechable,
entonces el man al mirarme ahl,  puso una demanda contra el Teniente
MARTINEZ, dizque a él lo estaban tratando de guerillero (...} lo Unico que se
le dijo era que TUMINICO sl era guerrillero {...]. PREGUNTADO: Digale al
Despacho si en el tiempo que usted millto, en el grupo subversivo FARC,
conocié o distinguié al sefior LUIS EVELIO ANGARITA ANGARITA. CONTESTO:
$i, por que yo operaba por la jurisdiccién del municipio de Teorama y él
vivia en el sector del Pantano (...). PREGUNTADO: A que agrupacién al
margen de la ley pertenecia el sefior LUIS EVELIO ANGARITA. CONTESTO:
pertenecia a la Compafia DIEGO, del comandante FRANKLIN del ELN [...).
PREGUNTADO: Digale al Despacho si usted era conocido por algin alias
dentro de la organizacién. CONTESTO: - Me llamaban ANDERSON |..).
PREGUNTADO: Digale al Despacho si usted sabe por que razén no se
encontrara el proveedor del arma que al parecer portaba LUIS EVELIO
ANGARITA, CONTESTO: No se responderle por que cuando levantaron la
pistola estaba sin proveedor. Supongo que se haya caido porque Yo en
varias oportunidades también se me cayé |...) [Resaltado por la Sdla).

-
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- En la diligencia de indagatoria del 05 de diciembre de 2007 rendida
por el Subteniente GERARDO ANTONIO MARTINEZ CALDERON, ante el
Juzgado 86 de Instruccidn Penal Militar, manifests lo siguiente?3;

(o

PREGUNTADO: Sefiale al Despacho a que actividad se dedicaba usted para
el dia 19 de Julio de 2006, quien era su superior inmediato y que elementos
porfaba para el servicio. CONTESTO: El 19 de julio me encontraba en
actividad de observatorio con el grupo especial dguila dos, estaba en la
vereda alto el Pantano del municiplo de Teorama (Norte de Santander), mi
superior inmediato era mi mayor RODRIGUEZ GIOVANNY/...). PREGUNTADO:

A Ver folios 132 al 138 del Cuodemo de Pruabas No. |
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Sefiale si para dicha operacion usted tenia orden de operaciones de ser
positiva su respuesta sefiale el nombre de la misma. CONTESTO: Si la misidn
tactica era JOROBADO v la orden la recibl verbalmente del comandante de
la Brigada. PREGUNTADO: Sefale (...) si se presenté alguna novedad, de ser
posifiva su respuesta hdgale al Despacho una narracién de los hechos.
CONTESTO: Pus el combate cuando nosotros llegamos al alto del Pantano el
dia 19 de Julio a la madrugada tomamos una decisién entre JIMENEZ y yo de
abrirnos en dos grupos donde él iba a montar un observatorio a la parte alta
y el grupo que iba conmigo nos quedamos en la parte alta de seguridad y
garantizando las comunicaciones (...) el teniente JIMENEZ reporto en su
observatorio hacla la parte baja que estaba viendo movimientos extrafios "

cerca de una marafia, & me dijo que estuviera pendiente que iba a bajar \

con las medidas de seguridad a descartar (...) cuando de un momento a
ofro se empez6 el combate, en el que me reporto que estaba en contacto i
que reportar a la Brigada y que Informara que habia encontrado un cuerpo
sin vida que habia dado una baja en combate (...). 5e informé a la Brigada
del hostigamiento que le estaban haciendo al teniente en la parte oaja y &l
comandanie de la Brigada ordeno salir con la baja vy con todo el personal

hacia una parte mas segura el feniente recogié la baja y el material que
tenia en el cuerpo.

En la diligencia testimonial del 21 de julio de 2006 rendida por el sefior
RAMON DAVID ANGARITA OVALLOS, padre del sefior LUIS EVELIO

c
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ANGARITA ANGARITA ante el Juzgado 37 de Instruccién Penal Militar,

indico lo siguiente24:

PREGUNTADO: Digale al Despacho como se enterd de la muerie de su hijo
LUIS EVELIO ANGARITA ANGARITA. CONTESTO: Yo me meter (sic) bien de la
muerte de mi hijo fue ayer, cuando ya nos llegd la razén de parte del sefior
Gregorio que habian matado a mi hijo y por eso yo hice las averiguaciones y
constate que si era mi hijo. PREGUNTANDO: Sabe usted bajo que
circunstanclas fue que murié su hijo Luls Evelio. CONTESTO: Bl dia diecinueve,
estando yo en mi casa con mi mujer y mis hijas, cuando llegaron unos
militares unos se quedaron afuera y entrd (...) y preguntd por Evelio y yo le
dije que &l no estaba, entonces él me dijo que él habia quedado de darle
un encargo, entonces yo le dije que de eso no sabio, entonces &l me dijo
que é| si sabia ya que Evelio le habia dicho donde estaba, entonces yo le
dije si usted sabe vaya usted, ya que yo no se nada de eso, el militar entrd
con mi persona y sace un pedazo de pistola, que estaba mojosa, y se la
llevo y dijo diga que Omar se llevo el encargo y se fueron con ese pedazo
de pistola. PREGUNTADO: Diga al Despacho en donde se encontraba la
pistola y que ofros elementos fueron encontrados en el lugar, CONTESTO: La
pistola se encontré debajo del piso en un hueco, que queda a relees de la
tapia, estaba envuelta en un trape y una bolsa y lvego el militar la
desenvolvié y la saco y era como negra y estaba hueca no tenia el coso
ese de mefler los firos. PREGUNTADO: A que actividad se dedicaba su Hijo
Luis Evelio. CONTESTO: MI hijo se dedicaba a trabajar en el campo y
trabajaba conmigo y tenia una finquita que estaba pagaondo que estaba
como a cuarenta y cinco minutos de distancia de la finca mia y tenia unas
maticas sembradas de coca en compaiila con ofre. PREGUNTADO: Sabe
usted si su hijo hacia parte de algin grupo al margen de la ley, caso
. ofimativo @ que grupo. CONIESTO: Hace algin tiempo afrds &l les
colaboraba a los Elenos. comprandoles las cosas que le pedian como la

A var folios 10 al 13 del Cuaderno Pruebas Mo, |
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yuca, y los granos, pero nunca lo vi uniformado ni fampoco con armas, ¥ no
s& como aparecio la pistola guardada en la casa, pienso que se la dieron a
guardar, y por eso el les confeso y por eso vino la tropa a buscorla en o
casa. PREGUNTADO: Diga cuando fue la Gitima vez que usted vio a su hijo y
como estaba vestido. CONTESTO: El mismo dia de su muerte, o sea el 19 de
Julio en la mafiana, y me comento que se iba aporrear unos frijoles en la
finca del vecino, con ropa mala y con un saco amarrado a la cintura y con
unas botas de caucho por lo del mal tiempo [...). PREGUNTADO: |...) que
ocurio una vez el militar que entro a su casa y los militares acompafantes
salieron de su casa, que rumbo cogieron y que paso luego. CONTESTO: Ellos
cogieron hacia el Pantano, ellos se fueron de mi cosa como a las diez v
media y como a las onces y media vinieron los tolazos de disparos v al rato
dijeron que habion bajado con un muerto, pero alejoban a la gente para
que no lo miraran, y lo llevaban colgando en un palo, entre dos soldados|...).
FREGUNTANDO: Alguna vez vio a su hijo con armas o explosivas. CONTESTO:
No sefior nunca lo vi unifermado, ni con armas, solamente con una macheta
que era lo que cargaba (...} (Resaltado por la Sala).

- Durante la declaracion rendida por el sefior RAMON DAVID ANGARITA

OVALLOS el 24 de julio de 2008 anfe la Procuradufic General de Ia
Nacion, manifesté lo siguiente?s:

f-)

PREGUNTADO: Su hijo fenia algin tipo de armas. CONTESTO: Que yo sepa na
(sic) tenia nada |(...) llegd un soldado a la casa, estaba uniformado ¥ con
arma (...} eso fue un 19 de junio a las 10 de la mafana (...}, el soldado me
dijo que su hijo quedo que me dejaba algo |(...) yo le dije al soldado que &l
no dejo nada y el soldado me contestd que yo no sabia pero el si, me dijo
camine y me abre la puerta de aquella pieza, yo le abif la puerta y en
seguida corrié la cama que estaba en la pieza, se encuruco vy empezd a
sacar una piedra de la pared que son apisonadas se engoncho a escabar,
se sacé una pistola del hueco en el que estaba escabando y me dijo esto es
una bola de moho, salid dos hijas que tenian que llevar un refrigero a la
escuela del Pantano Y el soldado les dijo que tenian que demorarse unos 15
minutos por lo menas en irse, a mi no me dijeron nada, el soldado se fue v yo
sali o pata de &l y el salid o paso largo y ¢uando yo sall a filo y &l va iba con
4 soldados maés iban corriendo, ellos iban para el Pantano (...) me entré para
donde una hija, estando sentado escuche unos firos para el lado del
Pantano, yo cogl me fui para mi casa |...) ¥y cuando salié una hija al patio
que queda a la caretera y me dijo vea papd haya va el Ejército con un
muerto (...} yo le dije a mi esposa que nos fuéramos para donde la vecing
Nelcy (. dile yo que qué pasaria (...) y ella contestd que el Ejéreito la habla
encanonado y que me encerrara rapido y ella vio que llevaban un muerto
envuello en una carpa que usan ellos para el agua [...) nos fuimos para
donde JESUS VICON (sic) que era donde &l habia quedado de ir a trabajar
(-..) le preguntamos por EVELIO y me dijo que no, que allé no habia legado
[...) al ofro dia se escuchd que habian matado a ANGARITA ANGARITA boadi
PREGUNTADO: (...) su hijo estaba vinculado con algin grupo armado llegal o
colaberaba con estos. CONTESTO: Que les colaboraba a ellos si, porque
usted sabe que ellos llegan al campo y a veces le dicen a uno que vaya y
me frae unas yucas o asi, y pues en uno en el campo es humillado a todo el
que flene armas (...). PREGUNTADO: (...) como era la pistola a la que ha
hecho referencia. CONTESTO: Yo no le doy razoén, la sacé fue el soldado ¥
dijo esa palabra pero yo no se nada (...) él solo la sacé y me dijo que eso
olia @ moho. Pues mire que esa casa la dejomos sola cuando entraron las

3 Ver folios 4 al & del Cuademo de Pruebas No. 3
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autodefensas y nos fuimos para Cucuta, eso fue como en el 2003, alla
permanecimos como 10 meses (...). PREGUNTADO: (...) desde hace cuénto
vivia LUIS EVELIO en la vereda. CONTESTO: (...) El vivia a diarie ahi con
nosofros solo cuando se iba para la finquita que se iba unos dos o tres dias,
llevaba el diario y luego regresaba cuando terminaba de trabajar (...) A él lo

agarraron el 18 y lo mataron fue el 19 por la mafana mds ¢ menos a las 11: B

30 de la maiiana (...) (Resaltado por la Sala).

¢

- En la declaracién del 24 de julio de 2008 la sefiora CARMEN M&Rg)l\
ANGARITA de ANGARITA, madre de LUIS EVELIO ANGARITA ANGARI &
ante la Procuraduria General de la Nacién, indicé lo siguiente2é: !
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PREGUNTADO: Sirvase hacer un relato a la Procuraduria de tede cuando
sepa y le conste acerca de los hechos en los que perdié la vida el sefior
LUIS EVELIC ANGARITA. CONTESTO: Yo me levanté y le hice el desayunito, él
se sentd y e tomo su desayunito, enseguida me dijo que se iba a trabajar al
Iul a una linquita que él tiene alld, dijo que iba aporrear los frisolitos (sic) se
fue Unicamente con el perro que tenia |...). Ya se llegd la tarde y mi hijo no
llegé pero como él tenia alld un vecino de nombre JESUS PICON que le
daba posada y se quedaba alld, al ofro dia fue cuando llegd un soldado a
la casa y nosofros estdbamos en la casa, mire que estaba conversando
aluera con mi esposo RAMON, &l estaba cargando una burrita porgue iba
para abajo para El Limén para llevar unes frisoles (sic) que los tenia vendidos,
ya enfonces entrd el soldado a la cocina y me dijo que le regalard agua [4en)
ahi me pregunté que si todas eran hijas mias porque ahi estaban NUBIA ¥
MARIA ALEJANDRA, las ofras peladas estaban estudiando, él les pregunté
que para conde Iban y le dijeron que a llevar el refrigerlo en la escuela,
entonces él dijo 15 minutos para que puedan salir arriba, ellas le dijeron que
por qué y el contesté que no hay permiso, como mi esposo iba para abajo
lo dejaron i- mds luego v el soldado fambién se fue como detras de &l pero
mi esposo mas adelante se abria, las peladas se fueron (...) y cuando
legaron a la escuela (...) dicen que entonces ya fue cuando se oyeron los
tiros, ellas ‘erminaron eso vy se vinieron rapido para la casa, nosotros le
preguntamos que donde habian sido esos tiros y nos dijeron que fue por alla
como al frente dela escuela, ya viendo que mi hijo no llegé nos fuimos para
donde la hija de nombre YUNELY ANGARITA [...) le comenté a ella que mi
hijo no habla llegado, estando en esas llegd un obrero {...) creo que era
ARBEY CHAVEZ, él me dijo que qué raro que llegd el perro de EVELIO, legd
chillando, corfa para un lado y otro (...) mi esposo se fue para donde JESUS
PICON que era para donde iba mi hijo, a preguntarle y entonces &l dijo que
no habia liegado por alla, ya se nos mefid la vaina porque sonaron los tiros y
mi hijo no habia llegado (...} entonces ya dijeron que habian bajado con el
carguio (sic) como un muerto enrollado en un caucho y al que se iban
enconfrando le iban diciendo que se escondiera, ya después nos enteramos
que era mi hijo el muerto, porque de aqui en Teorama nos llamaron para
avisar gue el muerto era un ANGARITA |...). PREGUNTADO: Sirvase explicar
(...) sl su hijo pertenecia a algin grupo armado o colaboraba con ellos.
CONTESTO: Pues no, porque uno en el campo llegue quien llegue y le piden
a uno que una arroba de yuca, platane o que les dieran de comer lc)
FREGUNTADO: Su hijo acostumbra a salir solo o acompaiado, se demoraba.
CONTESTO: Casi cuando se Iba a trabajar se iba solo con el perrito que no lo
dejaba nunca |...). Cuando Iba a la finquita a trabajar a veces se quedaba
allé uno o dos dias, pero ese dia no me dijo si se iba a demorar o no |...).
FREGUNTADO: Recuerda (...) si su hijo tenia algin tipo de arma. CONTESTO:

2% Ver folios 13 al 15 del Cuadermno de Pruebas Mo, 3
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Nada (...). PREGUNTADO: Sabe si su hijo acostumbra a llevar sus documentos
personales. CONTESTO: Si. &l los cargaba en la billetera {...]. PREGUNTADO:
Conocié usted que su hijo guardara una pistola en la casa. CONTESTO:
Nada, a él no le miraba eso (...). PREGUNTADO: Vio usted que el soldado
gue llegé a su casa recogiera una pistola en este lugar, CONTESTO: Pues Yo
estaba en la cocina no miré nada, mi esposo dijo que se habia metido v que

la tenia en las manos pero yo no miré |...) (Resaltado por la Sala).

- En la declaracién del 24 de julio de 2008 rendida por la sefiora NELCY Q\
X,

ANGARITA MACHADO, compafiera permanente de un hermano de

LUIS EVELIO ANGARITA ANGARITA, ante la Procuraduria General de la
Nacion, manifestd lo siguiente?’:

PREGUNTADO: Sirvase hacer un relato (...) de todo cuando sepa y le conste
acerca de los hechos en los que perdié la vida el :uﬁm LUIS EVELIO
ANGARITA. CONTESTO! El dia 18 de Julio yo estaba en mi casa (...), pasé
como a las 7 de la mafana LUIS EVELIO, Iba solo, le pregunh& para donde iba
y me dijo que iba para la finca que tenia por allé en el Zul para trabajar, que
Iba aporrear unos frijoles que tenia por alld. El 19 de Julio como a las 11: 15
de la mafiana, algo asi, se escucharon unos tiros para ariba del Pantane,
pero nosotros en ningdn momento nos imaginamos que podia ser él, (...)
como a las 12: 00 se supo que habia un muerto que supuestamente habian
matado un guerrillero, que dizque la guerrilla estaba arriba en el filo, eso era
lo que decia el Ejército y que habian peleado con la guerilla, mandaron un
muchacho para buscor una bestia para bajor un muerto, como a las 2: 00
de lo tarde bajaba el Ejército, yo estaba en ml casa, enfonces uno veia
adelante y cuando el me miro se sorprendié y me dijo que me encerrara (...}
¥ Yo en carrera me encerré (...) ese dia estaba mi hermano WILSON (...) nos
enceramaos ¥y como mi cosa fiene una ventana que conduce hacia la
carretera y yo me asomeé y miré que bajaban un muerdo en una hamaca
colgando (...) lo descargaron en El Limén y ahi nadie supo que era él porque
lo llevaban bien tapado y no se miraba quien era, ellos decian que era un
soldado que habia muerto en el enfrentamiento lo trasladaron de ahi para el
Filo 3an José en una bestia, de alld al ofros dia siguiente lo trasladaron a
Ocana perd allé tampoco lo dejaron ver (...). PREGUNTADO: Sirvase informar
sl LUIS EVELIO estuvo vinculade a un grupo armado o colaboraba con ellos.
CONTESTO: No, pues si la guerrilla llega a la casa o pedir una colaboracion
pues uno lo tiene que hocer, perc asi adenfrade con ellos no [...).
FREGUNTADO: Saobe usted si en la cosa donde LUIS EVELIO vivia se
almacenaban o guardaban alarmas. CONTESTO: No (...). PREGUNTADO:
Sabe vusted si alguna persona de la vereda colaboraba con la guerrilla o los
paramilitares. CONTESTO: Obligatoriamente tocaba colaborar con ellos,
llevarles yuca o animales o cuestiones asi (...) (Resaltado por la Sala).

- Dburante la diligencia testimonial del 24 de julio de 2008 rendida por la
sefiora NOREIDA FLOREZ BAUTISTA, compafiera permanente de un

hermano de LUIS EVELIO ANGARITA ANGARITA, ante la Procuraduria
General de la Nacion, indico lo siguiente?s;

2 Ver folio 16 al 18 del Cuademo de Pruebas Mo, 3
2 yer folio 247 249 del Cuademo de Pruebas No. 2
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Radicado: 54-001-33-31-006-2008-00272-0

Demandante: Carmen Maria Angarita Angarita y otros
Demandado: Macidn- Ministerio de Defensa — Ejército Macional
sentencla de Segunda Instancia

(-]

PREGUNTADO: Sirvase hacer un relato claro y detallado de todo cuanto sepa
y le conste acerca de los hechos en los que murié el sefior LUIS EVELIO
ANGARITA. CONTESTO: Pues yo se que el 18 de Julio salié él por mi casa, yo
hablé un ratico, me dijo que Iba aporrear frijol en el campo de él por alld por
el lado del 1ul, iba solo, eso fue mdas o menos como de 8: 30 a $:00 de la (

3 JINISTY VT IN0 YVLISNOD FOVH

mafiana (...) pasé ese dia y no lo volvia a ver bajar, al ofro dia yo no
escuché bulla por ahi ni nada, cundo bajaron seis uniformados por un
potrero (...) al rato como alas 11: 30 de la mafiana escuche unos tiros y me
asuste toda y me encemné (...) cuando minutos después llegaron como 3 0 4 \
unifermados a la casa a buscar una bestia pero les dije que no tenia (...)
como a las 12: 30 o 1:00 de la tarde empezaron a bajar los uniformados,
venian unos adelante y me decian que me escondiera, yo me mefi para
adentro, luego dentro uno a la casa y me llamé pa (sic) fuera, entonces me

dijo que si yo sabia que en ese filo estaba la guerilla, yo les dije que no, que

por ahi hacia bastante de no haber guerrilia por ahi, de ahi me dijo que me
escondiera con la nifia que no diera papaya porque de pronto me matan
(...) cuando bajaban por el potrero saliendo al camino, sali y miré y vi que
llevaban una hamaca y yo pues pensé que era uno de ellos que de pronto
lo habian herido, pere no era otro muchacho, en la escuela lo descargaron,
la escuela esta casi al frente de mi casa (...). PREGUNTADO: (...) cuéndo fue
la Oltima vez que usted vio personas de grupos armados en esa vereda.
CONTESTO: No me acuerdo, peroc era mds o menos como un afo que no los
veia, casl desde que se fueron las autodefensas no volvié esa gente por ahi
{...) |Resaltado por la Sala).

,
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- Durante la diligencia testimonial realizada por la Procuraduria General
de la Nacién el 24 de julio de 2008a la sefiora MARIA ALEJANDRA

ANGARITA ANGARITA, hermana de LUIS EVELIO ANGARITA ANGARITA,
manifestd lo siguiente??:

[-)

PREGUNTADO: LUIS EVELIO ANGARITA tenia algin apodo o sobrenombre. .__,
CONTESTO: Mi papd slempre le decia TUMINICO que es un pajarito, le decia

asi que porque él era muy Inquieto, era muy amigable y le gustaba la
parranda (...} (Resaltado por la Sala).

- Enla diligencia testimonial del 24 de julio de 2008 rendida por el sefior
JOSE GREGORIO SANTIAGO ANTELIZ, amigo del sefor LUIS EVELIO
ANGARITA ANGARITA, ante la Procuraduria General de Nacién,

manifesto lo siguiente;

(...) PREGUNTADO: (...) que sabe o le consta acerca de los hechos en los
que perdié la vida el sefior LUIS EVELIO ANGARITA ANGARITA. CONTESTO: me
llamaron para que fuera y le averiguara al Ejército si el cadaver que ellos
tenian era del muchacho gue estaba desaparecido. yo legue por el
vicepresidente que era CARLOS ABLE RAMIREZ y ofro afiiade a la junia
ALEXANDER RAMIREZ el hijo de CARLOS ABEL. fuimos los fres y le preguntaron
a un soldado (...) le dije que era lo que iba a hacer, entonces creo que era

** ver folios 1 al 3 del Cuademo de Pruebas Mo, 3
W ver folios 244 ol 244 del Cuademo de Pruebas No, 2
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Radicado: 54-001-33-31-006-2008-00272.0!
Demandante: Carmen Marfa Angarita Angarita y otros
Demandado: Nacidn- Ministerio de Defensa — Ejército Nacional

Sentencia de Segunda Instancia
un Teniente me dijo con que esta muy adolorido, entonces le pregunté que
porque, me dijo que muy adolorido porque le matamos el compadiero, yvo le
dije que porque compaiiero, la verdad es que el pelado lo distingo y le dije
que era de la vereda y nunca lo vi con uniforme ni con un fusil terciade, me
dijo como se va a negar, me dijo que si yo iba a preguntar era porgque era '
de los mismos, yo le dije pues sabe mds usted que yo, entonces me dijo que
se le ve la cara de guerrliero, le repeti que si no me quiere responder la p
pregunta que le estoy haclendo (...) entonces me dijo espere, si es ese el §
muchacho, yo le dije que el pelado era de nombre EVELIO y &l me contesté =
si es ese y sl vivo tuviera lo volveria a matar y con gusto, entonces yo le dije —
listo gracias y me vine (...) [Resaltado por la Sala). K\ '
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— En la diligencia testimonial del 14 de agosto de 2009 rendida por el N 2

m

sefior DIOSEMEL ANTELIZ REY, amigo del sefior LUIS EVELIO ANGARITA ‘ é

ANGARITA, ante el Juzgado Promiscuo Municipal de Teorama, %

=

manifestd lo siguiente3!: S

® () 3
PREGUNTADO: describa el tipo de relacién que habia entre LUIS EVELIO

VL2023 30 OLNIAND 730 OLXW OALLYYLS

ANGARITA ANGARITA y SANDRI, ARLEIDY, YAMILE, MARIA ALEJANDRA, JESUS
EMEL, URIEL ANTONIO, BLANCA ALCIRA. YANETH, YULEIDA, MUBIA ESTELA,
YUNERI, ANA ILSE Y MIRIAM DEL SOCORRO ANGARITA ANGARITA?. CONTESTO:

La relacién de ellos era de lo mejor, porque el era un hombre que le gustaba
mucho juger y recochar con sus hermanos Y Papas era muy respetuoso y
carifieso (...).PREGUNTADO: Indique si conocid, a qué actividad laboral se
dedicaba LUIS EVELIO ANGARITA ANGARITA ¥ a cudnto ascendian
aproximadamente sus ingresos mensuales?. CONTESTO: El se dedicaba a la
agricultura, tenia una finquia donde tenia café, maiz y frjol. A los 3 meses
que cogia la cosecha se hacia como $/400.000 y jornaleaba por fuera y
tenia frijol en la finca de un vecino el sefor JESUS PICON, al mas le pagaban
por jornalear como § 200.000 (...) (Resaltado por la Sala),

= - Enla declaracién del 14 de agosto de 2009 rendida por el sefior ELKIN

. FABIAN TORO CARRASCAL, amigo del sefor LUIS EVELIO ANGARITA
ANGARITA, indicé lo siguientesz:

fis)

PREGUNTADO: Sefiale si supo usted que la muerte de LUIS EVELIO ANGARITA
causé tristeza a su hermana YULEIDA ANGARITA y si conocid que esta haya
asistido a las exequias, actos de velacién y novenarios celebrados en el
deceso de Luis Evelio, hablendo expresado dolor y afliccién por la pérdida
de su hermano?. CONTESTO: §i, ella se puso muy histe, y se afiigié por la
muerte de su hermano, ellos se guerian mucho, porgque YULEIDA estaba
estudiando en San Calixto, &l la llamaba muche, y estuvo presente en el
novenario y en todo, muy desesperada y lloraba (-..] (Resaltado por la Sala).

3 Ver folios 107 ol 109 del Cuaderno Principal Mo. 1
* Ver folios 119 al 121 del Cuademao Principal Na. |
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Radicado: 54-001-33-31-006-2008-00272-01

Demandante: Carmen Maria Angarita Angarita y otros
Demandado: Macldn- Ministerio de Defensa - Ejército Nacional
Sentencia de Segunda Instancia

5.5. RESPONSABILIDAD DEL ESTADO

;

-

El articulo 90 de la Constitucion Politica le impone al Estade el deber d
responder patrimonialmente por los danos antijuridicos que le sea
imputables, causados por la accién u omision de las autoridades publica

un
dafo que la persona no estd en el deber juridico de soportar y desde es _

es decir que el fundamento de la responsabilidad es la existencia d

contexto es que debe partir siempre el estudio de tal responsabilidad]

determinando sus elementos.

Por ende, para declarar responsable al Estado por los dafios ocasionados
por una actuacion u omisidn afribuible a este, resulta necesario que se
demuestre no solo la existencia del dafio, con la connotacién de ser
antijuridico, sino ademdas se acredite la imputabilidad del mismo al Estado,

esto es, el nexo causal existente entre el dafio v el actuar de la

JINISIHL V1 N0 HYLSNGD FOVH
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administracion.

5.5.1. Responsabilidad en casos de “falsos positivos"

Respecto a las "ejecuciones extrajudiciales” el H. Consejo de Estado, Sala
de lo Contencioso Administrativo, Seccién Tercera, Subseccién B, sentencia
del 26 de junio de 2015, Radicacién numero: 20001-23-31-000-2003-01951-
01(35752), Contejera ponente: STELLA CONTO DIAZ DEL CASTILLO, ha
manifestado lo siguiente:

Al respectc, la Sala Plena de esta Seccién recientemente consideré que la
muerte de personas civiles por parte de miembros de la fuerza publica ¥ su
posterior prasentacion ante las outoridades v onte la sociedad como
supuestos subversivos caidos en combate o asesinados por ofros grupos
armados al margen de la ley, consfituye una modalidad especialmente atroz
de los denominadas “ejecuciones extrajudiciales”, que compromete
seriomente ia responsabilidad del Estado:

La Sala considera que se puede hacer una definicién de la conducta
antijuridica de "ejecucion extrajudicial” de la sigulente forma: se trata de la
accién consiente y voluntaria desplegada por un agente estatal, o realizada
por un parlicular con anuencia de aquél, por medio de la cual, en forma
SUMARIA y arbitraria, se le quita la vida a una persona que por su condicion
de indefensidn estd protegida por el derecho internacional. En el caso de los
combatientes, su asesinalc puede ser considerado una ejecucién
exirajudicial cuando han depuesto las armas,

De conformidad con las normas pertinentes, estd proscrita toda conducta
realizada por agentes del Estado que pueda poner en peligro los derechaos o
la vida y a la integridad fisica de las personas gjenas a los enfrentamientos
armados, como lo fue la conducta cometida en el caso de autos por los
militares que participaron en la operacién desplegada en la zona rural de




Radicado: 54-001-33-31-006-2008-00272-01
Demandante: Carmen Marfa Angarita Angarita y otras
Demandado: Nacidn- Ministerio de Defensa — Ejército Macional

Sentencia de ieiunda Instancia

Tello —-Huila- con ocasién de la orden n.® 44, consistente en quitare la vida a

unos campesinos no combatientes y luego exhibirlos como guerrilleros dados
de baja durante un enfrentamiento armado.

La Sala recuerda que los dereches a la vida, a la libertad y a la integridad
personales, ademas de estar expresamente consagrados en el ordenamiento
infemno, fienen plena proteccién por virtud de los ratados internacionales de
derechos humanos en los que es parte Colombia -en un tfipico enlace via
bloque de constitucionalidad®-, de acuerdo con los cuales es obligacién de
los Estados impedir que se presenten siluaciones de ejecuciones
extrojudiciales™ y ademds fomentar los politicas que sean necesarias vy
conducentes para evitar ese tipo de précticas {ea)-
Ahora bien, en aras de concretor el papel preventivo que debe tener la
jurisprudencia contencioso administrativa en casos como el presente, es
perfinente que la Salo ponga de presente que, de conformidad con
observaciones hechas recientemente por el Relator Especial sobre
ejecuciones extrajudiciales, suMARIAs o arbitrarias . en algunas ocasiones se
ha incurrido .en la practica de quitare la vida a personas cjenas al conflicto
armado y que se encuentran en estado de indefersidn, para luego
presentarias a las autoridades v a los medios. de comunicacién como bajas
ocurridas en combate, dentro de lo gue eufemisticamente ha dado en
llamarse por la opinién publica "falsos positivos" [)F

De modo que resulta de la mayor importancia para el Conszjo de Estado
poner de relieve, en casos como el presente, las inopropiadas conductas
cometidas por los agentes estatales, con la finalidad de sentar un precedente
que obligue o la administracién publica a eliminar de rafz este tipo de
conductas, y para que el caso reciba la reparacién debica que haga

innecesaria la recurencia de los civdadanos ante las  instancias
internacionaless, :

5.6. CASO EN CONCRETO

Para determinar si la Nacién - Ministerio' de Defensa - Ejército Nacional
debe responder por la muerte del sefior LUIS EVELIO ANGARITA ANGARITA,

es necesario verificar que se hayan acreditado los elementos que
configuran la responsabilidad, asi:

% [57] "De acuerdo con el arliculo 93 de la Consfifucién Politica “Los fratados ¥y convenios
intermocionales rafificados por el Congreso, que reconocen derechos humanas ¥ que prohiben su
limitacién en los estados de excepcién, prevalecerdn en el orden intemo. Los derechos y deberes
consagrados en esta Cartg, se inferpretaran de conformidad con los fratados intemacionales sobre
derechos humanos ralificados por Colombia |...)", El Consejo de Estado -Seccidén Tercero- ho tenido
oportunidod de pronunciarse en relacién con el cordcter absoluto e inviclable del derecho a lo vida
de las persanas, en aplicacién de las normos del derecho intemo infegradas ol derecho
infemocional de los derechos humonos. Esos criterios fueron consignados en las sigulentes
providencias: senfencio del 8 de julio de 2009, radicocién n.® 05001-23-26-000-19%3-00134-01 (1697 4],
actor: Fanny de J. Morales Gil y ofros, demondado: Nacién-Ministerio de Defenso-Policia: sentencia
del 23 de ogosto de 2010. radicacién n.® 05001-23-25-000-1995-00339-01(18480), actor: Pedro Saul
Cardenas y ofros. demandado: Nacién-Ministerio de Defensa-Ejércita”. (Referencia del fallo en cita),
¥ [58] “En el articulo 6° del Pacto Intemacional de Derechos Civiles y Foliticos, se hace la siguiente
previsién: "1, El derecho a la vida es inherente o lo persona humana. Este derecho estord protegido
per ley, nadie podrda ser privado de la vida arbitrariamente”, En el numeral 2° ibidem se dispone que,
en los pafses donde exista la pena de muerfe, “.. sélo podrd imponerse en senfencia definitiva
dictada por fibunal competente™,

¥ Consejo de Estado, Seccién Tercera, Sala Plena, sentencia de 11 de septiembre de 2013, exp.
20601, C. P. Danilo Rojas Betancourth. [Referencia del fallo en cila).
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Radicado: 54-001-33-31-006-2008-00272-(1

Demandante: Carmen Maria Angarita Angarita y otrcs
Demandado: Macién- Ministerio de Defensa - Ejército Nacional
Sentencia de Segunda Instanc'a

5.6.1. El dafo

La Sala considera que existid dafo en el presente caso, al encontrars:

probado con el registro civil de defuncién®, que el sefior JAIME CASTILLO

PENA fallecié el 19 de julio de 2006, en el municipio de Teorama, Norte d{ '

Santander, a causa de shock hipovolémico por heridas con proyectil dﬁ =
arma de fuego. \ :

5.6.2. Titulo de imputacién

La Sala andlizard la responsabilidad bajo el titulo de imputacién de falla en
el servicio, er razén de que la muerte del sefior LUIS EVELIO ANGARITA
ANGARITA fue producida por una accién de los miembros del Ejército

Nacional, sin que existiera una razén que se encuentre debidaments

probada para ello, con grave violacién de los derechos humanos y de los
deberes de proteccién a la ciudadania que les asiste en virtud de las
funciones asignadas y la autoridad conferida.

El H. Consejo de Estado respecto a la falla del servicio por el uso de Ig
fuerza piblica, ha precisado lo siguiente?’:

Como se desprende de los anteriores planteamientos, el uso de la fuerza ¥,
concretaments, la necesidad de segar una vida humana se establece como
un criterio de ultima ratio, es decir, que se trata del Glitimo recurso al cual debe

acudir la fuerza pUblica para neutralizar o repeler un delito o agrasion.(Negrilla
fuera del texto)

(-]

Asl las cosas, o efectos de establecer si se incurrié en una falla del servicio, por
desproporcion en el uso de la fuerza publica, resulta imperativo precisar que
el uso de la misma debe someterse a un juicio de razonabilidad, necesidad Vi
proporcionalidad, para determinar si se ajustd o no a los pardmetros legales y

constitucionales, y asi establecer si la reaccién fue adecuada respecto de la
agresian.

Ahora bien, para la Sala es claro que a pesar de que no existe en sl
presente asunto sentencia penal condenatoria en contra de los militares

pertenecientes al Ejército Nacional por la muerte del sefior LUIS EVELIO

* Ver follo 124 del Cuademo Frincipal No. |
¥ Consejo de Estado, Seccién Tercera, Subseccién C, Consejero Ponente: ENRIQUE GIL BOTERD,
velntidds (22] de junic de dos mil once (2011), Radicacidén nimero: 05001-23-25-000-19%95-000: 8-

01{20714] y Sentencia de septiembre 15 de 2011, Exp. 15001-23-31-000-1997-17044-01 (20.228). NP.
HERNAMN ANDRADE RINCON,
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Radicado: 54-001-33-31-006-2008-00272-01

Demandante: Carmen Marfa Angarita Angarita y otros
Demandado: Macién- Ministerio de Defensa — Ejército Nacional
Sentencla de Segunda Instancia

ANGARITA ANGARITA en hechos ocuridos el 19 de julio de 2006 en la
vereda El Limén del municipio de Teorama, Norte de Santander, ello no
obsta para que se estructure Ia responsabilidad patrimonial vy
exfracontractual de la Nacién - Ejército Nacional bajo la modalidad de Ia
falla en el servicio como titulo de imputacién aplicable, toda vez que en el
asunto sub-exdmine la misma se encuentra demostrada a través de

pruebas obrantes en el expediente que pasan a ser analizadas a
continuacién.

La Sala observa que se encuentra debidamente probado que el sefor
LUIS EVELIO ANGARITA ANGARITA murié a causa de impactos de proyectil

por arma de fuego, lo cual se acredita con el proiocold de necropsia No.
2006P - 04050400070 del 20 de julio de 2004,

Acerca del fallecimiento del sefior LUIS EVELIO ANGARITA ANGARITA se
evidencia en el Acta de levantamiento del caddaver que fue registrado
como N.N. dado de baja en combate el 19 de julio de 2004 en el area
rural del municipio de Tecrama.

No obstante, se observa que en el informe del patrullaje realizado el 19 de
julio de 2006 por el ST. JIMENEZ CASTIBLANCO DIEGO, Comandante de
Patrulla, se regisiré como resultado de la misién tactica JOROBADO el
haber dado de baja al sefior LUIS EVELIO ANGARITA ANGARITA.
lguaimente se evidencia en el acta de inspeccién de caddaver del 20 de
julio de 2006 gque la viclima se registré6 como LUIS EVELIO ANGARITA
ANGARITA. Por lo tanto, se observa que no resulta claro si la victima
portaba sus documentos de identificacién personal, pues en algunos
documentos aparece identificado mientras que en otros se registra como

N.N., lo cual genera dudas sobre la forma como sucedieron los hechos.

Respecto al informe técnico de necropsia, se aprecia que el sefior LUIS
EVELIO ANGARITA ANGARITA recibid un total de 5 impactos de arma de
fuego. La trayectoria de los disparos que recibié el sefior LUIS EVELIO
ANGARITA ANGARITA no coincide con la forma como se manifiesta que
ocurrié el supuesto combate, pues unos aparecen plano inferior - superior,

superior -inferior, anterior - posterior v posterior - anterior, como si los

Az
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Demandado: Nacién- Ministerio de Defensa — Ejército Nacional

Sentencia de Segunda Instancia
militares hubiesen estado en diferentes posiciones (rodedndolo) y no como

se narra que fue el contacto.

De ofra parte, se evidencia en la declaracién rendida por el sefior RAMON %
DAVID ANGARITA que el 19 de julioc de 2007 llegaron a su casa vari g~
militares y que uno de ellos le preguntd por su hijo LUIS EVELIO ANGAHI%

ANGARITA y que ademds manifesté que él le habia dejado algo, por lo\
cual procedié a entrar a la habitacién de LUIS EVELIO y sacar "un pedazo H‘

53 3INISIY v 2N0 H¥LSNOD FIVH
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de pistola, que estaba mohosa", testimonio que es respaldado por la
sefiora CARMEN MARIA ANGARITA de ANGARITA, madre de LUIS EVELIO y
de la sefiora MARIA ALEJANDRA ANGARITA ANGARITA, quienes a pesar de

no haber visto que el uniformado sacé el arma, se encontraban presentes
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cuando este ingresé a la casa, pues hablaron con el miiitar y les comenté

que no salieran de allii sino después de 15 minutos porque no habia

permiso, por le cual la familia del sefior LUIS EVELIO ANGARITA ANGARITA

afirma que el Ejército Nacional al matarlo le colocé el arma junto a su
cuerpo.

Ahora bien, se observa que el Teniente JIMENEZ CASTIBLANCO DIEGO
ALEXANDER en la declaracién rendida en el Juzgado B.? de Instruccién
Penal Militar indicé que la pistola enconfrada al sefior LUIS EVELIO
ANGARITA ANGARITA se hallé en un maletin de lona, el cual llevaba dos

minas antiperscnal artesanales, tres capsulas explosivas y una pistola 9 mm.
Posteriormente en la diigencia de versién libre rendida ante la
Procuraduria General de la Nacién afirmé que al requisar el caddaver de la
victima se encontrd la pistola y luego en misma declaracién senald que la
pistola fue encontrada al lado del sefior LUIS EVELIO ANGARITA ANGARITA.

Asi mismo, se evidencia que el Cabo Tercero JOHN FERNEY NUNEZ RAMIREZ
en la diigencia de version libre ante la Procuraduria General de la Nacién
manifestd que la pistola fue hallada en el bolso de lona. No obstante el
Soldado Profesional RONALDO ANTONIO ACOSTA MOLINA en Ia
declaracién rendida ante el Juzgado 87 de Instruccién Penal Militar indics
que la pistola fue hallada al lado del caddver, sin embargo en la
declaracion ante la Procuraduria sefialé no haber estado presente en el

momento que se encontré el cadéaver, pues indica que le contaron. Asi
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mismo se evidencia que en la declaracién del sefior EUDOMAR MENESES
PEREZ, guia de los militares, afirmé que la pistola estaba en la mano del
senor LUIS EVELIO ANGARITA ANGARITA.

Por lo tanto la Sala concluye que existe contradiccién respecto al lugar en
que se encontro el arma de fuego, pues los militares que participaron en el
combate se confradicen enfre si. Ademds se observéd que no estd
demosfrado que el sefior LUIS EVELIO ANGARITA ANGARITA haya
accionado el arma de fuego en contra del Ejército Nacional, pues si bien
es cierto, los miembros de la mision tactica JOROBADO afirman que la
victima portaba un arma de fuego, no fue puesta en cadena de custodia
el arma y tampoco existe prueba de absorcion atémica que permita
constatar la afirmacién del Ejército Nacional. |

También se observa que en el informe de |::ncntr-.JII:::jerI se indicd que la
municion gastada en la operacién JOROBADO corresponde a 500
proyectiles calibre 5.56, 300 cartuchos 7.62 v 12 cartuchos calibre 08. Ahora
bien, los militares que parliciparon en la operacién afirmaron que el arma
enconfrada al sefior LUIS EVELIO ANGARITA ANGARITA estaba sin
proveedor y con un solo cartucho, hecho que se corrobora con la
inspeccion judicial redlizada por el Juzgado 37 de Instruccién Penal Militar,
por ello resulta ilégico que un presunto subversivo con un arma sin
proveedor y un solo cartucho se hubiera enfrentado allEjército Nacional
en un combate desproporcionado.

Ilgualmente, se evidencia que el Teniente JIMENEZ CASTIBLANCO DIEGO
ALEXANDER y el Cabo Tercero JOHN FERNEY NUNEZ RAMIREZ manifestaron
que el combate se presenté entre las 10: 30 y 11: 00 aproximadamente y
que terminado dicho enfrentamiento se registrd el drea y se hallé una
persona fallecida. No obstante se evidencia que en el Acta de
levantamiento del Cadaver se registrd que el deceso del sefior LUIS EVELIO
ANGARITA ANGARITA se produjo a las 14: 00, informacién que fue dada
por el §T. MAETTHEZ_C&LDERON GERARDO, Comandante de la Compafia
Aguila de la Brigada de Confraguerilla No. 5, quien fue testigo de los
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hechos. Estas afirmaciones son contradictorias y no resultan creibles para
la Sala.

En cuanto al dispositivo de tropas, la Sala observa que en el expediente no

se encuentra soporte que especifique el movimiento efectuado por |

fropa hacia el lugar de los hechos, toda vez que para el 19 de julio de 2006

se dispuso para la vereda San José del municipio de Teorama 1 un oficfé{\a

suboficiales, 32 soldados profesionales al mando de| ST. MARTINEZ eh

desarrollo de la operacién BASTION Il y para S. Lorenzo 2 de municipio San | |

Cadlixto 1 oficial, § suboficiales, 25 soldados profesionales al mando del ST.
JIMENEL. No obstante en el listado del 19 de julio no se observa que se halla
dispuesto miembros del Ejército para la vereda El Limén, hecho que resta
credibilidad a lo manifestado por el Ejército Nacional, sobre el combate en
dicha vereda del municipio de Teorama.

Tampoco existe prueba alguna de que se hubiera llevado a cabo dicho
combate en la forma como es relatado por el Ejercito, pues no se
enconfraron ofros subversivos en la zona, ni armas, ni municiones
disparadas diferentes de las del propio Ejército Nacional.,

Ahora bien, es importante destacar que para el 18 de julio del 2006, un dia
antes de que fuese asesinado, el sefior LUIS EVELIO ANGARITA ANGARITA
fue visto por Ultima vez por sus padres en su casa, es decir. en la vereda El
Limén, municipio de Teorama, Norte de Santander. Asi mismo, las seforas
NELCY ANGARITA MACHADO y NOREIDA FLOREZ BAUTIS A manifestaron en
la diligencia testimonial que el 18 de julio vieron al sefior LUIS EVELIO en I
manfana, quien iba solo y que les dijo que se dirigia para la finca en el Zul o
"aporrear unos frijoles". También indicaron estas dos personas que el 19 de
julio escucharon unos disparos a las 11: 15 a.m. y que en la tarde vieron

bajar al Ejército con muerto en una hamaca, quienes al notar su presencia

les dijeron que se escondieran.

También se observa que el caddver del sefior LUIS EVELIO ANGARITA
ANGARITA fue retirado de la escena de los hechos. No resulta coherente
para la Sala el afaGn del Ejército Nacional de frasladar sin ninguna
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proteccion el caddver y las evidencias encontradas a otro lugar para

dejarlo a disposicién de las autoridades.

Radicado: 54-001-33-31-006-2008-00272-01 o\

De ofra parte, se observa que el sefior RAMON DAVID ANGARITA OVALLOS i
senald en la declaracién rendida ante Juzgado 37 de Instruccién Penal g
Mililar que el sefior LUIS EVELIO ANGARITA ANGARITA le colaboraba a los /15
Elenos, grupo armado que delinqgue en el municipio de Teorama, ¥
campandoles los alimentos que ellos necesitaran. No obstante en la \c

declaracion realizada por él ante la Procuraduria General de la Nacién
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explicé en qué consistia dicha colaboracién indicande “uno en el campo
es humillado a todo el que fiene armas”. Asi mismo lo afirmé la sefiora
CARMEN MARIA ANGARITA de ANGARITA, NELCY ANGARITA MACHADO y
NOREIDA FLOREZ BAUTISTA. Los testigos son contestes al afirmar que el
senor LUIS EVELIO ANGARITA ANGARITA, si bien colaboraba con la guerrilto.l
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lo hacia porque no habia ofra opcién alli, y que nunca lo vieron portar
armas. '

Asi mismo, se evidencié que el sefior EUDOMAR MENESES PEREZ precisé que
LUIS EVELIO ANGARITA ANGARITA pertenecié a la Compafia DIEGO del
Comandante FRANKLIN del ELN y que era conocido con el dlias de
"TUMINICQ". Sin embargo la sefiora MARIA ALEJANDRA ANGARITA
ANGARITA, hermana de la victima, sefialé que a su hermano le decia asl
su padre, por ser un nombre de un pajarito y ademdés porque él era muy
inquieto, amigable y le gustaba la paranda. Por lo tanto, la Sala aclara
que el hecho de que el sefior LUIS EVELIO ANGARITA ANGARITA hubiese
sido colaborador del grupo los Elenos, no significa que pertenecia a este
grupo armado, ni es prueba de que hubiese participado en un combate
con el Ejército Nacional. Por el confrario, hay prueba suficiente de que era

un labriego y no tenia antecedentes penales, ni estaba sindicado de
guerrillero con anterioridad a los hechos. '

Asi las cosas, la Sala concluye que en el sub judice se encuentra probada
la responsabilidad del Ejército Nacional, pues las pruebas obrantes en el
proceso evidencian que los militares de la Compaiia Aguila adscritos al
Batallon de Contraguerrila No. 95 asesinaron al sefor LUIS EVELIO
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ANGARITA ANGARITA e hicieron pasar su deceso como producto de un
combate con terroristas.

Por lo tanto, la Sala considera que no se configurd la causal excluyente de
responsabilidad denominada culpa exclusiva de la victima, como lo alega
la entidad demandada, sino que se configura falla en el servicio por pa g
de la Nacién - i?dinisiario de Defensa - Ejército Nacional, pues se simuld :N

combate con grupo guerrillero para ocultar el homicidio de un civil.

5.6.3. Reparacion de Perjuicios

Respecto a la indemnizacién de perjuicios, se deben revisar las sumas
estimadas en la sentencia proferida en primera instancia, por ello se

analizaran en su conjunto los perjuicios otorgados,

Perjuicios Inmateriales

Con el escrito de demanda se solicité el reconocimiento y pago de los
siguientes perjuicios morales, dafo a la vida de relacién y dafo

extrapatrimaonial por violacion de los derechos fundamentales,

A favor de CARMEN MARIA ANGARITA de ANGARITA, RAMON DAVID
ANGARITA OVALLOS; SANDRI, ARLEIDY, YAMILE, MARIA ALEJANDRA, JESUS
EMEL, URIEL ANTONIO, BLANCA ALCIRA, YANETH, YULEIDA, NUBIA ESTELA.,
YUNERI, ANA ILSE y MIRYAN del SOCORRO ANGARITA ANGARITA. la suma
equivalente de CIEN (100) salarios minimos legales mensuales vigentes para
cada uno de ellos, los cuales deberdn ser actualizados a la fecha de

ejecutoria de la sentencia y reconociéndose un interés de 32% anual.

Este perjuicio es reclamado por los familiares de la victima, debido al nexo
de parentesco que existia entre el sefior LUIS EVELIO ANGARITA ANGARITA
con los hoy accionantes, ya que su muerte implicé para ellos una situacién

de congoja y dolor, tal como se evidencié el testimonio obrante en el

expediente.
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Al respecto encuentra la Sala que el H. Consejo de Estado - Sala de lo
Contencioso Administrativo - Seccién Tercera, mediante documento
Aprobado con Acto del 28 de agosto de 2014 establece los referentes
para la reparacién de perjuicios inmateriales. En dicha acta sefala la
lipologia de perjuicios inmateriales de conformidad con la evolucién de la
jurisprudencia de la Seccion Tercera, y establece que se reconocen tres
tipos de perjuicios inmateriales: (i) Perjuicio moral (i) dofios a bienes
constitucionales y convencionales (iii) dano a la Salud (perjuicios fisiologico
o bioldgico), derivado de una lesién corporal o psicofisica.

Conforme a lo anterior encuentra la Sala que la tipologia del antes
denominado "dafio a la vida en relacion” o “alteracién a las condiciones
de existencia", no se encuentra dentro de dicha clasificacién, por lo cual

no procede indemnizacidn por este concepto.

En cuanto a la afectacién o vulneracién relevante de bienes o derechos
convencional y constitucionalmente amparados, esl’r_n procederd siempre y
cuando se encuentre acreditada dentro del proceso su concrecion y se
precise su reparacion integral. Se privilegia la coh‘rpemucién a través de
medidas reparatorias no indemnizatorias a favor de la victima directa y o
su nucleo familiar més cercano, esto es, coényuge o compahero(a)
permanente o estable y los parientes hasta el 1° de ‘tonsanguinidad, en
atencién a las relaciones de solidaridad y afecto gue se presumen entre
ellos. Debe entenderse comprendida la relacién familiar biolégica, la civil

derivada de la adopcién y aquellas denominadas “de crianza”.

Asi mismo determind que las medidas de reparacion integral operaréan
teniendo en cuenta la relevancia del caso y la gravedad de los hechos,
todo con el propdsito de reconocer la dignidad de las victimas, reprobar
las violaciones a los derechos humanos v concretar la garantia de verdad,
justicia, reparacién, no repeticion y las demas definidas por el derecho
intfernacional, iguaimente que el juez de manera oficiosa o a solicitud de
parte, decretara las medidas que considere necesarias o coherentes con
la magnitud de los hechos probados.
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La Sala encuentra que la indemnizacion por el dano moral no resulta
suficiente para resarcir el dano causado por la muerte del sefor LUIS
EVELIO ANGARITA ANGARITA, por lo que con fundemento en el principio
de reparacién integral, establecido en el arficulo 16 de la ley 444 de 1998 Y|
8? de la Ley 975 de 2005, cuando se trata de viclaciones a los dereckiok.
humanos es posible ordenar medidas de justicia restaurativa, en asﬁqct
tales como la rehabilitacion, satisfaccién, medidas de no repeticion vy
adicionalmente el restablecimiento simbdlico, entre otros aspectos. Asi lo
ha determinado la jurisprudencia del Consejo de Estado?:

15.5.1. Los pardmetros de las distintas formas de reparacién que fueron
acunados por el referido instrumento internacional, hasta ahora el mas
relevante en materia de derechos de las victimas de violaciones de
derechos humanos y del DIH, han sido aplicades por esta Corporacién a
partir de un importante precedente jurisprudencial que fue inaugurado por
la sentencia del 19 de octubre del 2007%, en la cual se afirmé lo siguiente:

2
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3. El principio de reparacién integral en el caso concreto

En numercsos pronunciamientos la Sala ha delimitado el contenido del
principio de reparacién integral, en los siguientes términos:

En cuanto a las modalidades de reparacién en el sistema interamericano,
coma se menciond antes, las mismas pueden ser pecuniarias ¥ no
pecuniarias e incluyen:

a. La restitucion o restitutio in integrum, es el restablecimiento de las cosas a
su estado normal o anterior a la viclacidn, producte del licito internacional,
es ia forma perfecta de reparacién, y que sélo en la medida en que dicha

restiftucion no resulte accesible procede acordar ofras  medidas
reparctorias,

b. La indemnizacién por los perjuicios materiales sufridos por las victimas de

un casc en parficular, comprende el dafio material (dafio emergente, lucro
cesante) y el dafio inmaterial 4!,

c. Rehcbilitacién, comprende la financiacién de la atencién médica ¥

psicolég'ca o psiquialica o de los servicios sociales, jurdicos o de otra
indole?,

d. satisfaccion, son medidas morales de cardcter simbdlico y colectivo, que
comprende los perjuicios no materiales, como por ejemplo, el
reconocimiento  plblico del Estado de su responsabilidad, actos

% Consejo de Estado — Sala de lo Contencioso Administrativo - Seccién Tercera, sentencia de
unificacion jurisprudencial del 28 de agosto de 2014, Exp. 32988. M.P. RAMIRD PAZOS GUERRERO.

¥ Consejo de Estado, Seccién Tercera, sentencia del 19 de octubre de 2007, exp. 29273, M.P.
Enrique Gil Botero. Referencia del fallo en cita,

% 123] Corte Interomericana. Voto Razonado del Juez Sergio Garcia Ramirez en la seritencia de
reparaciones del Caso Bdmaca Veldsquer. Sentencia de 22 de febrero de 2002. Referencia del fallo
en cita,

! [24] Corte Interamericana. Caso Aloebostoe y otfros, Sentencic de Reparaciones, pdrr. 50
Referencia del fallo en cita,

12 [25] Corte Interamericana. Coso masacre de pueblo Bello, Par. 273. Referencia del fallo en cita.
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conmemorativos, bautizos de vias publicas, monumentos, etc,

e. Garantias de no repeticién, son aquellas medidas idéneas, de cardcter
administrativo legislativo o judicial, tendientes a que las victimas no vuelvan
a ser objeto de violaciones a su dignidad, entre las cuales cabe mercionar
aquellas encaminadas a disolver los grupos armados al margen de la ley, y
la derogacién de leyes, enfre otras#d, "4

15.5.2. De igual manera. lo doctina ha precisade recientemente lo
siguientedé

la primera de los formas es la resfitucién constituida come una
manifestacién ideal de reparacion en la medida gue busca poner a la
victima en la situacién gue se encontraba antes de las violaciones a sus
derechos, como si no hubiesen ocurrido. Sin embargo como antes muchos
de los eventos de los violaciones de derechos humanos, la posibilidod de
dejor a la victima en las condiciones que deberd haber tenido de no

presentarse los hechos, resulfa imposible, se aplicordn ofras formas de
reparacion,

La segunda manera de reparar seria o indemnizacién o compensacién.
Consisiente en el pago pecunidrio pdrd resarcir los dafios infligidos a la
victima ante la violacién de derechos - humarnios. Incluye asl, todos los
perjuicios que puedan ser evaluables econdiicomente. Mediante esta
forma de reparacién, se busca compensar a la victima tanto por el lucro
cesanie como el dafio emergente, incluyendo tanto dafios fisicos o
mentales, como los perjuicios morales.

La Rehabilitacién, como tercera forma de manifestacién de 1o reparacion,
busca incluir los gastos que se derivan de la recuperacion psicolégica y
fisica por los secuelas que indudablemente generan las violaciones de
derechos humanos. .

Una cuaria manifestacién es la satisfacclén, una nocién difusa que abarca
principaimente la reparacién simbdlica. Este concepto es uno de los que
junto la garantia de no repeticién estd mas desamrollado en los principios. Es
asi como estd integrado por el reconocimiento a las  victimas,
conmemaraciones y homenajes o los disculpas publicas enfre otras medidos
de los cuales se ocupa el principio 22. Lo satisfaccion no debe confundirse
con la indemnizacién por el daio moral o psicolégico ni con las medidas de
rehabilitacién, aungue indiscuticlemente todas ellas aportan
significativamente a la superacion del dofo.

De forma mds concreta, hace referencia a un nimero de medidas que
buscan reintegrar la dignidad de la victima cesando la viclacién vy
reconociendo el dafio infligido a esta. La amplic gama de medidas que
incluye la satisfaccién, puede ser resumida entre dimensiones: lo obligacién
de modificar la legislacién o las practicas que ofendan a las victimas y en
todo caso investigar los abusos cometidos en el posado: la ejecucion de
medidas que busquen el reconocimiento o aceptacién de la
responsabilidad: y por Ultimo, las medidas necesarias para llevar a cabo la

4 [26] Corte Interamericana. Case Las Palmeras. Vs. Colombia. Sentencia del 6 de diciembre de
2001, parr 48, Referencia del fallo en cila,

4 [27] Ibidem, Referencia del fallo en cita.

* Consejo de Estado, Seccidn Tercera, sentencia del 19 de oclubre de 2007, exp. 29.273. M.P.
Enrigue Gil Botero, Asi mismo, cf, sentencia del 18 de febrero de 2010, exp. 18.436, M.P. Mauricio
Fojordo Gémez. Relerencia del fallo en cita,

“Al respecto se remite a un arficulo ilustrativo sobre el temao: RODRIGUEZ OLMOS, Femando, “El
derecho ala reparacién de las victimas en los procesos de justicia Iransicional. Especial referencia al
esquema colombiono a propdsito de las sentencias C-180 v C-286 de 2014", en Revista Vision
Juridica, editorial Ibafez, Bogoté, 2014, pp. 110 a 137. Referencia del fallo en cila.
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reintegracion de las victimas en lo sociedad restaurdndoles su dignidad, su
reputacion y sus derechos,

Por Ulfimo los garantios las gaorantias de no repeticién, dirgidas al
establecimiento de mecanismaos que eviten las circunstancias y condiciones

que dieron lugar al acoecimiento de nuevas violaciones de derechos
humanos en el futuro,

15.5.3. Estas formas de reparacién que se unifican en la presente sentencia
son consonantes con las obligaciones estipuladas por el articulo 63.1 de Ia
Convencion Americana, cuyo texio reconoce el derecho a "que se reparen
las consecuencias de la medida o situacién que ha configurado la
vulneracion de esos derechos y el pago de una justa indemnizacién a la
parte lesionada”. Asi, la jurisprudencia internacional ha entendido que la
obligacién de reparar comprende la reparacién patimonial y la reparacién
de darios extrapatimoniales en atencién a reparar integralmente de
manera individual v colectiva a las victimas¥,

15.5.4. Ahora, es menester explicar y justificar las medidas a tomar en aras de
reparar integralmente los dafos ocasionados a los demandantes en el
presente caso, foda vezr que estd probado que los actores padecieron
vulneraciones a bienes o derechos convencional y constituc onalmente
amparados como lo son la afectacién a la familia, a la verdad, a un recurso
ludicial efectivo y algunos de ellos sufrieron un posterior desplazamiento
forzado, como consecuencia de tan lamentables hechos.

En la sentencia citada, el Consejo de Estado considerd que las medidas de
reparacion infegral, tratandose de graves violaciones a los derechos
humanos, no desconocen los principios de jurisdiccion rogada y de
congruencia, foda vez que tanto el orden juridico interno como el
internacional, imponen la obligacién al Estado, dentro del cual estd la
Rama Judicia. del Poder Piblico, de adoptar las medidas tendientes a la
proteccion y reparacién de esas garantias del individuo.

De la misma forma, no se vulnera el debido proceso de las enfidades
demandadas, porque estas sabran que respecto de este tipo de
violaciones, lo procedente es adoptar medidas que garanticen el
restablecimiento de los derechos conculcados.

En este caso, se presentd una grave violacién de los derechos humanos,
por lo que es procedente el establecimiento de las medidas de

reparacion, con el fin de garantizar los derechos y garantias desconocidas

por la enfidad demandada en la muerte del sefior LUIS EVELIO ANGARITA
ANGARITA.

Wikid, p.112. Referencia del fallo en cita,
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Radicado: 54-001-33-31-006-2008-00272-01
Demandante: Carmen Marla Angarita Angarita y otros
Demandado: Nacién- Ministerio de Defensa - Ejército Nacional

Sentencia de Segunda Instancia

En el expediente se encontré demostrado el vinculo de parentesco entre el
senor LUIS EVELIO ANGARITA ANGARITA y los sefiores CARMEN MARIA
ANGARITA de ANGARITA y RAMON DAVID ANGARITA OVALLOS con el
Registro Civil de Nacimiento del sefior LUIS EVELIO ANGARITA ANGARITA :
con SANDRI#?, ARLEIDYS0, YAMILES!, MARIA ALEJANDRAS2, JESUS EMELS?. URIEL
ANTONIOS4, BLANCA ALCIRASS, YANETHS¢, NUBIA ESTELAS?, YUNERI®, ANA

ILSE* y MIRYAN del SOCORRO ANGARITA ANGARITA% con los Registros
Civiles de Nacimiento respectivamente.

Ahora bien, respecto a la sefiora YULEIDA ANGARITA ANGARITA, se
encuenira que no se aportd Registro Civil de Nacimiento. No obstante con
el testimonio del sefior ELKIN FABIAN TORO CARRASCALS se acredita que es
hermana del sefior LUIS EVELIO ANGARITA ANGARITA.

Por lo anterior, se deberan adoptar las siguientes medidas de naturaleza no
pecuniaria:

- REALIZAR una declaracion oficial a fravés de un periédico de amplia
circulacion local en el departamento de Norte de Sartander en donde
se deberd informar que la muerte de LUIS EVELIO ANGARITA ANGARITA,
en hechos ocurridos el 19 de julio de 2004, en la vereda El Limén del
municipio de Teorama, Norte' de Santander, ocurié como

consecuencia de una ejecucién extrajudicial y arbitraria perpetrada
por el Ejercito Nacional.

- Se deberd ALLEGAR copia de dicha publicacién a esta Corporacion

con la mencion del numero del expediente, nimero de radicacién vy

4 Ver folio 44 del Cuadema Principal No.
47 Ver folio 47 del Cuademo Principal Mo,
% Ver folio 44 del Cuaderno Principal No.
5! Ver folio 45 del Cuademo Principal No.
32 Ver folio 35 del Cuademo Principal No.
W Wer folio 36 del Cuaderns Principal No
3 Ver folio 39 del Cuademo Principal No,
35 Wer folio 43 del Cuaderno Principal No
3 Ver folio 41 del Cuadermno Principal Mo.
7 Ver folio 37 del Cuaderno Principal Mo,
3 Ver folio 38 del Cuadermo Principal No.
* Ver folio 40 del Cuademo Principal No.
0 Var folic 42 del Cuaderno Principal No.
& Ver folio 119 al 121 del Cuademe Principal M. 1
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Radicado: 54-001-33-31-006-2008-00272-01

Demandante: Carmen Maria Angarita Angarita y otros
Demandado: Nacién- Minlsterio de Defensa — Ejército Maclonal
Sentencia de Segunda Instancia

- DIVULGAR la parte resolutiva de este fallo por medios magnéticos a

-~ REALIZAR en una ceremonia a la que se invite a los familiares del sefior

nombre del demandante dentro los dos (2) meses siguientes a la

ejecutoria de la presente sentencia.

todos los batallones y Brigadas del Ejército Nacional, asi como en su
5 s i
pagina web. (

LUIS EVELIO ANGARITA ANGARITA, publicamente prasentara excusas
por los hechcs el 19 de julio de 2006, en la vereda El Limén del
municipio de Teorama, Norte de Santander, relacionados con la
muerte del mismo.

Finalmente, respecto del perjuicio moral, la Sala considera gue en el caso

concrefo se presenta un perjuicio en su mayor intensidad, sin sentencia
penal ejecutoriacia por los hechos descritos, el cual generé un dafio por
grave violacion a derechos humanos imputables al Estado por la ejecucion
extrajudicial, arbit-aria o sumaria contra LUIS EVELIO ANGARITA ANGARITA.

Por lo anterior y &n aplicacién de los principios de reparacién integral y iura
novit curia, y dado que la parte actora, si bien limitd su aspiracién por
perjuicios morale: a 100 salarios minimos legales mensuales vigentes para
cada uno de los padres y los hermanos, se encuentra que habia solicitado
indemnizacion por ofros perjuicios inmateriales (dafio @ la vida de relacién
y violacion de derechos fundamentales), cuya improcedencia ya se
explicd. Por lo tanto la Sala daré aplicacién a la regla de excepcion
contemplada en la sentencia de unificacién jurisprudencial del 28 de
agosto de 2014, en la cual el H. Consejo de Estado sefals lo siguiente:

15.11.3, Sin embargo, la Sala precisa, con fines de unificacién jurisprudencial,
Que en casos excepcionales, como los de graves violaciones a los derechos
humanos e infracciones al Derecho Internacional Humanitario, entre ofros,
podra otorgarse una indemnizacién mayor de la sefialada en los eventos
descritos en la sentencia de unificacién antes citada, cuando existan
circunstancias debidamente probadas de una mayor intensidad y gravedad
del dafio moral, sin que en fales casos el monto total de la indemnizacién
pueda superar el friple de los montos indemnizatorios fijados en dicha
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Radicado: 54-001-33-21-006-2008-00272-01
Demandante: Carmen Marfa Angarita Angarita y otros
Demandado: Nacidn- Ministerio de Defensa — Ejéreito Nacional
Sentencia de Segunda Instancia
sentencia. Este quantum debera motivarse por el juez y ser proporcional a lao
intensidad del dafios?,

Asi las cosas, al ser ubicados los demandantes en el nivel No.1, donde se
ubica la relacién afectiva de primer grado de consanguinidad de que
frata la sentencia de unificacién del 28 de agosto del 201443, la Sala
reconocera a fitulo de dafio moral a favor de CARMEN MARIA ANGARITA
de ANGARITA, RAMON DAVID ANGARITA OVALLOS padres de la victima, Ia
suma  equivalente a DOSCIENTOS (200) SALARIOS MINIMOS LEGALES

MENSUALES VIGENTES para cada uno de ellos. Por lo tanto, el fallo debe ser
modificado en este aspecto.

Respecto a los hermanos, por estar ubicados en el nivel No. 2, donde se
ubica la relacién afectiva de segundo grado de consanguinidad, la Sala
reconocera a favor de SANDRI, ARLEIDY, YAMILE, MARIA ALEJANDRA, JESUS
EMEL, URIEL ANTONIO, BLANCA ALCIRA, YANETH, YULEIDA, NUBIA ESTELA,
YUNERI, ANA ILSE y MIRYAN del SOCORRO ANGARITA ANGARITA, la suma
equivalente a CIEN (100) SALARIOS MINIMOS LEGALES MENSUALES VIGENTES
para cada uno de ellos, por lo cual se debe modificar el fallo de primera
instancia en este aspecto. Al estar estas indemnizaciones comprendidas
denfro de la categoria genérica correspondiente a los perjuicios

inmateriales, considera la Sala que no se presenta vulneracion al principio
de congruencia.

Perjuicios Materiales

En las pretensiones de la demanda se solicita indemnizacién por perjuicios
materiales a tifulo de dafo emergente y lucro cesante consolidado y

futuro, con ocasion de la muerte del sefior LUIS EVELIO ANGARITA
ANGARITA ocurrida el 19 de julio de 2006.

La Sala observa que de las pruebas obrantes en el proceso no se logrd

acreditar la dependencia econdmica de las victimas con el prenombrado,

%2 Consejo de Estade Seccién Tercera en Pleno, sentencia de unificacisn juisprudencial del 28 de
ogosto de 2014. Expediente: Exp. 32988, M.P. Ramiro Pazos Guerrero.

) Consejo de Estado. Seccidn Tercern, sentercia de unificacién jurisprudencial del 28 de agosto del
2014, rad. 26251, M.P. JAIME ORLANDO SANTOFIMIO GAMBOA, (Referencia del fallo en cita)

ik
~ 2010 ONGENY ANVHOA

o/ E

$3 FINFSIHd VT IND HVISNOD FIWH

)

OAILAD3IT OLININ VLS 3Hd IADAE0D

VL1203 30 OLNIEID T30 OLGW OALLVHLSINGGTY ONIAON DOVOZNT 130 OidV13Y23S OLHISNS 73

A




4

44

Radicado: 54-001-33-31-006-2008-00272-01

Demandante: Carmen Marfa Angarita Angarita y otros
Demandado: Maclén- Ministeric de Defensa — Ejército Nacional
Sentencia de segunda Instancia

razon suficiente para concluir qgue no procede indemnizacién alguna por

este concepto.

JINISIMG VT N0 HVLENOD FOVH
SACN OOVEZNC 130 QIHVIIHIIS OLIMISNS 73

Costas

Teniendo en cuenta la conducta procesal de la parte vencida en L((
instancia, la Sala se abstendrd de condenar en costas de conformidad |
con lo dispuesto por los arficulos 171 del C.C.A. y 392 del C.P.C.

2043 OINGINY ANWHOA
SINIW

En meérito de o expuesto, el Tribunal Administrativo, de Norte de Santander,

administrando justicia en nombre de la Republica, y por autoridad de la
ley, /

33 OLMIW VLSIHL IN0 v
OLN2EID 130 OLXTW DALLYHL

FALLA

I'.I.I'Iﬂ'ﬂ.

PRIMERO: MODIFIQUESE el numeral SEGUNDO de la parte resolufiva de Ia
sentencia del 24 de julio de 2013, proferida por el Juzgado Primero

Administrativo de Descongestiéon del Circuito de Cucuta, el cual quedard

‘de la siguiente manera:

Como consecuencia de fo anterior CONDENASE a la NACION £ MINISTERIO DE

|  DEFENSA - EJE!\c‘:gD NKCIONAL a pagar a titulo de perjujciof morales o favor
| de a fovor dg \CARMEN MARIA ANGARITA de ANGARITAVy RAMON DAVID

ANGARITA QNALLOS 4 g victima, m /
- - ; D

fpadres de |
ALCIRAPRY A OLEDAY APRYUNER A A MIRY AN del
| SOCORRC ANGARITA E_ﬂgf_& AWo suma equivalente a CIEN (100) SALARIOS
| MINIMOS LEGALES MENSUALES VIGENTES para cada uno de ellos, Los salarios
| son los vigentes a fecha de la ejecutoria de la presente providencia,

|

|

| Asl mismo, CONDENASE a la NACION — MINISTERIO DE DEFENSA — EJERCITO

L NACIONAL a la reparacién por la violacién de los derechos humanos de que

- fue victima el sefior LUIS EVELIO ANGARITA ANGARITA. para la cual, de
conformidad con la parte motiva de esta providencia, debera adoptar las
siguientes medidas de naturaleza no pecuniaria:

| ,

| = / REALIZAR una declaracién oficial a través de un periédico de amplic
circulacion local en el departamento de Norle de Santander en donde

p se deberd informar que la muerte de LUIS EVELIO ANGARITA ANGARITA,

! en hechos ocurridos el 19 de julio de 2004, en la vereda El Limén del

! municipioc de Teorama, Norte de Santander, ocumid como
consecuencia de una ejecucion extrajudicial y arbitraria perpetrada por
el Ejército Nacional.
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Radicado: 54-001-33-31-006-2008-00272-01

Demandante: Carmen Marla Angarita Angarita y olros

Demandade: Macldn- Ministerio de Defensa — EJército Macional

Sentencia de SeEunda Instancla
- se debe ALLEGAR copia de dicha publicacién a esta Corporacién con
la mencién del nimero del expediente, nimero de radicacién y
nombre del demandonte dentro los dos (2] meses siguientes a la

ejeculoria de la presente sentencia.

= DIVULGAR la parte resolutiva de este fallo por medios magnéticos a
todos los batallones y Brigodas del Ejército Nacional, asi como en su
pdgina web,

= REALIZAR en una ceremonia a la que se invite a los familiores del sefior : \..%
LUIS EVELIO ANGARITA ANGARITA, publicomente presentard excusas por
los hechos el 19 de julio de 2006, en la vereda El Limén del municipio de
Teorama, Norte de Santander, relacionados con la muerte del mismo.

SEGUNDO: CONFIRMANSE los demds numerales de la seniencia del 24 de
juio de 2013, proferida por el Juzgado Primero Administrativo de
Descongestién del Circuito de Clcuta.

TERCERO: Ejecutoriada esta providencia, DEVUELVASE el expediente al
Juzgado de origen.

COPIESE, NOTIFIQUESE, COMUNIQUESE Y CUMPLASE

[Providencio discutida y oproboda en Salo de Decisién Escritural N® | de fecha 30 de octubre de
2015)

~
BEATFﬂéLiEgﬁSCEOEB ROJAS A JO A IBARRA RODRIGUEZ

Magigrada

SERGIO ENRI OSAS RAMIREZ
A:;s'rmdo

Magistrada
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JUZGADO NOVENO ADMINISTRATIVO MIXTO
DEL CIRCUITO DE CUCUTA

CONSTANCIA DE EJECUTORIA

El suscrito Secretario del Juzgado Noveno Administrativo Mixto del Circuito Judicial

de Cucuta, hace constar que dentro del proceso de REPARACION DIRECTA—

radicado con el Numero 54-001-33-31-006-2008-00272-00, demandante CARMEN
MARIA ANGARITA ANGARITA Y OTROS y demandado la NACION- MINISTERIO
DE DEFENSA-EJERCITO NACIONAL se emiti6 sentencia de primera instancia de
fecha veinticuatro (24) de julio de dos mil trece (2013),

oferida por el Juzgado
Primero Administrativo de Descongestién del Circuito de Cucuta, la cual fue

notificada por edicto el dia trece (13) de septiembre de dos mil trece (2013). Se -
concedio recurso de apelacién. Se emitié sentencia de segurida instancia de fecha |

diecinueve (19) de diciembre de dos mil quince (2015), lproferida por el Tribunal
Administrativo de Norte de Santander, la cual fue notificada por edicto el dia catorce

(14) de julio de dos mil dieciséis (2016), quedando debidamente ejeelﬂoriadq,eiﬁ.agf'

veintidos (22) de flio de dos mil dieciséis (2018) a las seis (06:00) de4a tarde.
Se expide la presente constancia en San José de Cucuta, a los veintidos (22) dias

del mes de septiembre de dos mil dieciséis (2016), a solicitud del apoderado judicial
de la parte demandante.
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JUZGADO NOVENO ADMINISTRATIVO MIXTO
DEL CIRCUITO DE CUCUTA
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VIGENCIA DE PODER

El suscrito Secretario del Juzgado Noveno Administrativo Mixto del Circuito Judicial
de Cucuta, hace constar que el Doctor TITO AUGUSTO GAITAN CRESPO,
identificado con la cédula de ciudadania No. 83.228.260 y portador de la Tarjeta
Profesional No 61.478 del C.S.J., actué como apoderado, dentro del proceso de
REPARACION DIRECTA radicado con el Numero 54-001-33-31-006-2008-00272-
00, demandante CARMEN MARIA ANGARITA ANGARITA Y OTROS vy
demandado la NACION- MINISTERIO DE DEFENSA-EJERCITO NACIONAL,
Juez ponente Doctora DELEWVSKY SUSAN YELLYZZA CONTRERAS
ALVAREZ., encontrandose a la fecha u'rgenteé poder”

Se expide la presente constancia en San José de Cucuta, a veintidos (22) dias del
mes de septiembre de dos mil dieciséis (2016), a solicitud del apoderado judicial de
la parte demandante.
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